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Yirmi yil 6nce Beyrut’n diinyamin gézi
onlinde yiktilar, harabeye gevirdiler.
Aylarca stirdti. Simdi Gaza'da ve
Filistin halkiun her topraginda aym
cinayeti isliyorlar. Arafat kendi yurdun-
da ti¢ yil ev hapsinde tutuldu, 6limeil
hastaliga yakalandi. Oldiikten sonra
[srail devletinin Siyonist sézciileri,
“Batr medeniyetini savanmak” igin
cinayetlerini siirdiireceklerini ilan ettiler.

AB’ymiy, BM’ymis!

Goz gore gbre iglenen cinayete
seyirci kalmak bu kadar olur!

Es Sadr’a ne oldu?
Sistani el verdi. Soluk aldirdi.
Bagka ne yapacakt1?

ABD “ig savas” — mezhep
catigmasi — ¢tkarip Iraklilar:
birbirine kirdirtmak istiyor.

Nasil olacak?

Irak’ta i¢ savas, “Ispanya i¢ savast”
olur. Taraflar bellidir,

Iran’1 niye sikigtimyorlar?
Sivil amagh niitkleer enerji ifiretimi
standart ve kurallarina harfiyen uyuyor-
mug ama, ne olur ne olmaz diye,
Sazlasim yiiklenip iyl niyetini ispat
etmeliymig!

Kotii niyetin bu kadari da olur mu
demeyin... Olur!




Baykal’in hic degilse
“devlet kurmug™ bir partisi
vardl. Cem’in nesi var?

Hukuk devleti kavram
hi¢ sorgulanmiyor.

Kutsal kriter!

Iskenceci polis, “iyi hil”den,
pacay! sityiriyor, gangsterler bin
bir glicliikle yakalamip fi¢ saatte
tahlive ediliyor, Adalet Bakan,
“Hukuka uygundur,” diyor. Istan-
bul'un gébeginde her kurah
¢igneyen gdzyarast Gok Kafes
dikilirken yargidan yikim karan
¢tlayor, yikidamiyor. Gerekgesi:
hukuk devleti.

Hangi hukuk? Hangi devlet?

Hukuk da, devlet de sorgulan-
madan “adalet”in surima erilemez...

Genelev kazanglarindan kesilen
vergl katkisiyla IMF’ye

faiz dig1 fazla taahhiidinii
yerine getirenler, “Zinaya hayurt”
diye tutturunca AB muhiblerinin
AKP ile muasakasinda elim

bir aile faciast yaganmasina
ramak kalds,
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“Sosyal haklar”

- apitalizmden 6nce “dliinceye ka-
dar” calisma vardi, kapitalizm
ile birtikte ¢aligma yoniinden

“erken 8liim” geldi, genellesti, Simdiki
cagin kapitalizminde g¢aligmaya can da-
YANImyor.

“Yarin giivenlii” demek olan
sosyal giivenlik agisindan Tiirkiye’de
caliganlarin durumu vahim olmasina
vahim de, AB ile “uyum”lu olma
baglaminda hizla daha da kotiiye
gidiyor; ¢linkit Avrupa kapitalizmi,
arasina suastify ABD ve Japon-
ya/€in/Uzakdoju Kaplaniari basincin-

aralarina baglanan umut nedeniyledir.

Sosyal giivenlik, adindan da belli,
salt galiganlarin sorunu degildir, top-
lumsal olarak gerceklegir. Caliganlarin
sorunu oldugu kadar, ¢aligmayanlarn da
ilgilendirir. Piyasaya havale edilerek
degil, dogast geregi pivasaya karst
goziilebilecek bir sorundur.

Once galisanlann akitlarin baglarina
toplamas sarttir. Caligmayaniann da en
azindan bu konu baglamunda akillarin
caliganlar gibi kullanmalar1 gerekir.

TV dizilerine harcadigimiz dikkatin
onda birini bu konuya harcasak mesele

dan kurtulup nefes alabilmeyi biittiniy-

le sosyal giivenlikten kurtulmaya bagiamigtir.
Iscilerin miicadeleyle kazandifi ne kadar sosyal
hak varsa, “rovang” denilen bir siyasetle hemen
hepsini peyderpey geri almakiadir. Reagan eski
AB kapitalizmi, yani “Sosyal Avrupa” icin,
“Ayyaslarin cebine her sabah bir sige sarap para-
s1 koymaktir,” demisti, “Sosyal Avrupa”,
sosyalliginin bir sise sarap mertebesinde
oldugunu da ima eden bu elestiriden, hakkini
vererek kurtulmaya galigiyor, .

Tiirkiye'de sosyal giivenlik, oldugu kadartyla,
devletin uhdesindeydi. “...sosyal hukuk devleti”
ibaresiyle Anayasann “degismez” maddelerinden
birinde sézde hald yer aliyor. Avrupa’da ise
“iyi” (sosyal) oldugu dénemde zaten yeterince
Ozellestirimigti. Sosyal hakian budama siyasetini
Avrupa’da devlet ve Ozel kesim “piyasa meka-
nizmalar1” temelinde birlikie kotanyorlar. Tiirk
sermayesi de bu vizyona baglandig: i¢in devlet
sosyal gtivenlik yiikiinden kurtulmanin adimlarini
sektirmeden bir bir atiyor.

Sosyal giivenligin icerigi “saghk-egitim-emekli-
lik”, yani hayatin temelidir. Bu glivenlik yaga-
makla ve kendini gergeklestirmekle ilintilidir,
Resen ve hukuken yok ediliyor, kimsede ses
yok! Ne demek bu? Tiirkiye’de zaten “glivenlik”
denecek bir sosyal giivenhik mi vardi?

AB ile “uyum”da bu nokta hi¢ giindeme gel-
medi. Gelmez, ¢linkii meveut durum AB serma-
yesinin igine gelmektedir ve Tiirkiye, AB serma-
yesi igin zaten bu dzellikleri nedeniyle de Gzel-
likle caziptir. “Sosyal giivenlik” denilen ucube’nin
cahigtirantar icin yiikii hafif de olsa degeri yiksek
bir maliyeti var. Tlrkiye kapitalizminin ligte ikisi
illegalse bu maliyetten kurtulmak i¢indir.

Giiniimiizde kapitalizmin genel gidisat: ve 4cil
ihtiyac1 “vahsilesme” yoniinde, Bu anlagilmadan
glinliik hayatin “gizemi” anlagilamaz, bireyler,
*“Nigin her sey iyiye gidiyor da bizim durumu.
muz kotiilesiyor?” sagkinli1 icinde kalir, Oysa
sagilacak bir sey yok. Sagkinhik, kapitalizmin
buhranlt yapisi icinde ortaya ¢ikan kisa soluk

¢oziilecek. Ne diyor Bagbakan ve
bakanlan? Ne diyor TUSIAD, Miisiad, Tiigiad
gibi irili ufakh sermaye drgilitleri? Ne diyor,
devlet-dzel, bu mekanizmanin pargast olmusg
iniversiteler? Tiirkiye'yi “rekabet edebilir” bir
tilke yapmak lazim! Nasil olur? Calisanin ve
caligmayamn “toplumsal maliyeti”ni dislirmekle,
Kim diisiirecek? Piyasa. Iste vahsetin yolu...

Madem ki sermaye kendi ihtiyact gerefi vah-
silesiyor, caliganlarin da en azindan ayni dl¢iide
ve yénde “vahsilesmesi” hem sart, hem de hak-
tir. Bu *vahgilik” ¢ahisanlarda “doga” olarak za-
ten vardir; eksiklik bilingtedir, durumun 4ciliyeti-
nin idrak edilemeyigindedir. _

Vahsilik dedikse, bunun tag balta olmadiging,
nerde bir ig gbritliiyorsa orda ve o sira isin ge-
rektirdifi ara¢ ve eylemin kararlica kallan:imasi
antamina geldigint en iyi bilecek olan, kendi simf
deneyimleri nedeniyle, gene ¢aliganlardir. Hafizala-
rint desseler, ne kazanmiglarsa bunu biyle yaptik-
lar1 zaman kazandiklann: da hatirlayacaklardir.
Sendika ise o, ig¢i komiteleri ise o, siyaset ve
parti ise yine odur. Direnis, grev, ihkak: hak...
bunlar yetmiyorsa ya da imkinsizsa, yetmeyeni
yeter, imkinsiz: miimkiin kilmak igin yeni arag
ve eylemleri kegtetmektir. Miicadele igin arag
kegfetmekie ig¢inin eline su dokecek bagka bir s1-
mf da yoktur... eger isci, igci oldugunu hatirlarsa;
ya da memur, memura 6deyecek param yok di-
yen bakanin, memurun eline verdigi kozun
farkindaysa.

“Vahsilesme”ye agihim igin, ¢caliganiarin ve ¢a-
lismayanlann ihtiyac: olan “itici biling”in “diga-
rn”dan gelmesi beklenirdi. Clinkii 6yle olagelmis-
ti. Ama artik degigen her sey gibi bu da degisti.
Is baga diigiiyor.

Devletle olmayacag besbelli, o halde devlete
ragmen. Sendikalar, dernekler, partiler, aydinlar du-
yarsiz, o halde onlart da beklemeden. Bu, onlarsiz
da olur demek mi? Degil! “Digan”da kala kala ne
kalmigsa, galigan ve caligmayanlarin “dogast” ne -
kadar nitksediyorsa, bunlan birlegtirmelk, sartlarin
sikigtinp zorladi@ yerde inatla kavgaya siirmek..,
Caresizlikten daha koti olmayan tek gare budur,
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Egitimin

kotiiye kullanilmasi

gitim nedir? Ne olmah? Nasil
E olmali? Elli yildir iizerinde hep
diigiiniiiir gibi yapildi, ordan
burdan aparma taklit pratikierden bagka
ortalikta bir gey goriinmedi. Her yil
kurulan yeni bir “sistem” ertesi yil
bozularaktan bugiinlere gelindi. En son,
“olmazsa olmaz” parlak bulag: liseler
yine dort yil olacakmis!
Tam bir fiyasko.
Ilk/orta 6fretim tek kelimeyle i¢ler

Egitim 6nce ¢ocufu, sonra genci
nigin hayata haziriayacakmis? Hayat
sahiplenmeye hazirlamali, Her birini
diinyanin ve hayatin girdisine ¢iktisma
niifuz etmeye elverir bilgilenmeyle ve
metodla, ruh ve kafa saghifi ve ahlaki
ongdriiyle techiz etmell, etmiyorsa neye
yarar? Egitimin igi, geng insanlarin
diinyay1 ve hayati sahiplenmeye cliret
edebilir dzglir irade sahibi bireyler
olmalarma yardime olmak degilse,

acisi. A¢ kalmamak i¢in tencere

pazarlamaktan taksi soforligiine kadar her ige el
atmaya mahkim edilmis 8gretmenler; iki kelimeyi
bir araya getirip meramint anlatamayan, otuz yil
dnece yazilmig bir hikdyeyi dogru diiriist okuyup
anlamakta zorlanan dgrenciler; segme ve
yerlestirme smav sorulariyla ugragmaktan
diinyalarim gagirnug Gniversite adayi sdzde lise
mezunlari... Elli yilda elli kez bozulup yeniden
kurulan, her seferinde y1l daha sona ermeden
lagkasi gikan “sistem™in defolu mal kabilinden
ortalia saldig: cahiller/yan cahiller alayi.
Bunlarin eline kalan ne gibi bir toplum ve ilke
gelecegi tasavvur edilebilir?

Ulkenin iiniversiteleri... Biiyik ¢ofunlugu
— istisnalar kuraly belirliyor — bildigini
bilecegini, ruhunu gelecedini sermayenin ¢ikarina
adamay: ya da iktidar koridorlarinda fink atmay:
hayat yolu bellemig “hoca”lar; bilimsel aragtirma
ve yaraticl diiglince fukarasi, hazir eser yankesi-
cisi tipler; Tiirk-Islam sentezi pazarlamacilar,
“aydmlanmaci” erdemleri kendilerinden menkul
Ataturkgiiler, Frenkge fugat paralama sevdalisi,
evrim teorisi diigmant tarikatcilar... Gerisi,
stradanlikta karar kilmug eyyamer takime.

Ve YOK! Bilimin, vicdanin, dzgiir diisiincenin
tepesine tiinemis rejim bekeisi inzibat karakolu!

Bunlarla “yiiksek ogretim” yiiksek olsa ne
olur, olmasa ne olur?

Evet, tam bir fiyasko. Ne yapmak istiyorsa
nastt yapacagint bilemeden ordan oraya savrulan
kag bakan, bakan adami, ka¢ hilkiimet geld1
gecti!

Ne yapmak istiyorlar?

Halkin ¢ocuklanni, gengleri, gelecek nesilleri,
is dleminin, sanayinin, finans ve hizmet sektor-
lerinin her kademeden hizmetkarlan, giderek esir-
leri olarak yetigtirmek istiyorlar. Admna, gengleri
“hayata hazirlamak™ diyorlar. Eitim hayattan
kopuk olmamaliymig! “Hayat” diye bildiklerinin
ne oldugunu stylemeye hi¢ gerek yok; “hayata
hazirlamak”tan kasitlan, elierine diisen her gencin
hayatini — hayattan nasibini, kaderini — sermaye
cikarlarinin tekerine baglamak.,
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onlan kurulu dijzenin garklar arasinda
dgitiip yerli ve yabanc ¢ikarlarin somirii
malzemesine ¢evirmekten bagka nedir ki?

Bizde de bu oluyor. Bunun séziimona daha
iyisi, verimlisi olsun diye ¢irpimyorlar. Universite
adaylari bir tiir sinav sorusu endiistrisinin asabi
titketicileri olarak i¢ine dokiildiikleri hazir
kaliplarin haklam vermek iizere “hayat”a
hazirlaniyor. Ekseriyet, nerede bogluk goriiliiyorsa
oray: doldurmaya sevk ediliyor. Gazeteler
yaziyordu: sanayi- iniversite isbirlifi, sanayinin
ihtivacin kargtlama... Geng kadimn, erkegin
onun bunun miisdahdemi degil, kendi aklimn,
gonliiniin diledigi biri olma ihtiyaci ne, peki?

Neredeyse tek, hdkim motivasyon: gegim
kaygusu, Biitiin dikkatler, beklentiler, gabalar
— hayaller! — o dar alana sikistinidmis. Hangi
meslekte ne kadar para var? Is imkani ne kadar?
Hangisi revagta ya da gelecek vaad ediyor?

Filozof olmak isteyen var mi? Ya da matema-
tik dehasi? Kag kigi diinya ¢apinda teorik fizik
aragtirmacist ya da gordiigiinin, duydugunun
hakkin verebilir sanat tarih¢isi olmak ister? Ya
da gelmis gegmis en bilyilk ressam? (Giizel
sanatlar fakiiltelerinden ~ bizdeki kadar
siiriistine bereket giizel sanatlar Takiiltesi nerede
var? — alay alay reklam grafikgisi, tasarim
“miihendisi”, su bu yetigiyor!)

Geg¢im igin egitim, egitimin temel iglevine
aykindir, Egitimin suistimalidir. “Firsat
egitligi”nden kasit, sermayenin baltasina
olabiidigince ¢ok sayida sap liretmekse... Bu
anlayigla egitim herkes igin parasiz — ve de
demokratik! —~ olsa ne degigir? Yillardir eksik
kalan okul ve égretmen kontenjanlarinin hepsi
dolsa ve dolu kalsa ne olur? Meslek okullar da
mi1 olmasin? Olsun elbette ama, egitimin en alt-
tan en tepeye kadar mesiek 6grenimine indirgen-
mest hangi akla hizmettir?

Hangi akla hizmetse, bundan bagkasint yarim
yiizyil boyunca bagimiza gelmis gecmis ydnetim-
lerden beklemek zaten abesti. Bundan sonrakiler-

den beklemek daha da abes!




Ekonomiden kesitler

kint1 yaratmamasi sicak para operasyo-

2001 yilinda derin bir kriz
sonucunda milll gelir % 9,3 -
oraninda kiigiildiikten sonra, 2002 ve -
2003 yillarinda oldukga yiiksek bityii-
me hizlar1 yakaland1. I¢inde bulundu-

O nce, parasal gistergelere bakalim.

r

nundan kaynaklandif: icin, finansal

spekiilatorlerin sagladiklan yiiksek reel
faizin yiikii de, biitgeye yansidifs boli- -
miiyle reel kamu harcamalarin kisil-
mastyla kamu hizmetinden yararlanan-

gumuz yilin ifk yansinda da ekonomi ;
% 13,5 gibi sadece Tiirkiye tarihinde
degil, kapitalizm tarihinde de olaganiis-
il sayilan bir hizla biyiidii.
Ekonominin iiretim kapasitesinin buna
ayak uyduramadig) kosulda fiyatiarin
artmas! beklenirdi; oysa tam tersi bir
gelisme ile enflasyon giderek geriledi

lara, dzel kesime yansidigs bolimiiyle
de isten ¢ikarmalar ve ticret baskila-
malarit yoluyla emekcilere yansitiimak-
tadir.

Faiz 6demelerinin biitgeyi sikigtirma-
stmin ilk etkisi dzliik haklarnin bask:-
- lanmasidir. Nitekim, kamu ¢aligantan
ile hiikiimet arasinda sirdiriilen toplu

ve yil sonu itibariyle tek héneli oran-
lara diigme olasihir dahi, zayif bir olasiik da
olsa, ortaya ¢ikit,

Doviz fiyat hareketlerine baktigimizda, son zi-
na tartismalarinin tetikledigi gegici yiikselisi dik-
kate almazsak, kurun da ekonominin biiyiime hizi
kargisinda vermesi gereken tepkiyl vermedigi
anlagiimaktadir, Goziinii Avrupa Birligi’nden tarih
almaya dikmis olan borsa, yine zina tartigmalari-
min etkilerini bir tarafa birakirsak, negeli bir hava
iginde yitkselen tempoda ilerlemektedir.

Biitge uygulamast sonuglari, éngoriilen faiz di-
s1 fazla tutarini da faziasiyla saglayarak, tahmin-
leri dogrularcasina gergeklegiyor. IMF'nin ekono-
miyi test slgiitleri olan, biitge uygulamalari, enf-
lasyon ve faiz haddi umut verici bir gelisme
seyri izlerken, bir tek, carf agikta éngoriilenin
iizerinde bir gelisme gorilityor. Ama bu da, IMF
ile zaten ii¢ yullik yeni bir stand-by anlagmasi
yapiliyor oldugu igin, finans gevrelerinde fazla
bir endige dogurmuyor. Oyle ki, Avrupa Birli-
gi’nden Arahik aymnda uygun bir tarih almmas:
durumunda, elveristi ekonomik kosullarm yarattigt
hava ile 2005 yilinda AKP hiikiimetine yaraya-
cak bir baskin se¢im dahi giindeme gelebilir.

Ekonominin yiizeysel “‘parasal gostergeler”inin
yansidif1 pembe kesit boyle!

Ekonomide “reel gostergeler”in yansidig: ger-
cek kesitte ise pembelik karanliga dontismektedir.
Milli gelir yiikselirken, doviz kurunun baskihi tu-
tulmast, enflasyonu da bask: altinda tutarken, dig
bagimliltk gostergesi olan carf agigin yiikselmesi-
ne neden olmaktadir, Onlenemeyen biitge agifinin
yamnda carf agifin da yitkselmesi, dig finansman
yiikiiniin faiziyle birlikte gelecek nesillere akta-
rilmasi demektir. Daha da vahim olarak, baskils
déviz kuru mariinal isletmeleri ¢okertirken, igsiz-
ligi yayginlagtirmakta, gelir dagilimini daha da
bozmakta ve yoksullugu derinlestirmektedir. Boy-
lece, gelir dagilimi bozuklugunun kamgtladig
varsil kesimin sorumsuz harcamalan gelecek nes-
lin Gzerine ytkilmaktadir, Yiksek carf agigin si-

pazarhk komedisi tam bir trajediye do-
nilgmiistiir. Yiiksek faiz ddentisi kamu hizmetleri-
ni nicelik ve nitelik olarak eriterek, bu hizmet-
terden yararlananlarin refah diizeyini geriletmekte-
dir. Carf agik yiikselirken enflasyonun baskilani-
yor olmasi, dig kaynak gereksinimi konusunda si-
yasilerin toplumu aldatmada Snemii bir arag igle-
vi gérmektedir.

Millt gelir artmakta mdir? Evet. Kismen
kriz sonrast gibi algilanan dénemin etkisi ile,
kismen de kredilerle pompalanan taleple, bir yan-
dan varolan kapasiteyi zorlayarak, difer yandan .
ithalaty patlatarak yiiksek ithalat vergileriyle, ya-
pay destekli bir gelir artis1 yaratmaktadir. Ancak,
reel yatirim ve gelir artig1 ile beslenmedifinden
sagliksiz ve kisa siirede olasi bir krizle sonmeye
mahkim olan bu tablo, krizini agmaya caligan
merkez kapitalist ekonomilerin tiriin ve finans pi-
yasalarini genigletme iglevini gérmekle yiikiimlen-
dirilen bir ekonomiyi yansitmaktadir. Kiiresel
kapitalist sistemin igleyis dinamikleri dogrultusun-
da Tiirkiye'nin yiiklenmis oldugu bu iglevin be-
delint, emekgiler ve giderek yoksullagan halk
yiklenmektedir.

Ekonomi disa agilirken gii¢lit ekonomilerin re-
kabeti karsisinda maliyet tasarrufuna yoneldikge,
sadece kayit digina kagarak kamu gelirlerini ke-
mirmekle ve emege abanarak igsizligi ve yoksul-
lugu yaygmlagtirmakla kalmamaktadur; buniara
ilaveten, girdi ve ara-mals alimlarinda da ithaldt -
patlatarak, hem i¢ piyasadaki bazi iiretim alanla-
rini ¢okertmekte, hem de carf agigin biiylimesine -
yol agarak ekonominin borgluluk konumunu agir-
lagtirmaktadir. Oysa, ekonomi zaten ¢ok agur bir
borg yiikii alundadir. Faiz 6demelerinin biitge
iizerindeki agir yiikil yaninda, diinyada esl goriil-
memis yiiksek reel faiz oranlart nedeniyle de
ekonominin dig diinyaya kanamasi dnlenememek-
tedir. Yikselen cari agigin ddviz kurunu ve enf-
lasyonu tetiklemiyor olmas: da, ileride olugacak
cok biiyiik toplumsal bedellerin habercisidir.
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ayat agaci
Istimlak

Su, susuz Istanbul’un basg
belast. Her yagmur kentin

e on butalaligi sapmalerda plvar, siyaad iafanh gasetesi 2

Déntip geriye, “Ben
o yagadim ma?” diye sormaya
re - vakit yoktur. Olenler
. dldiiler, nerde dlecek olan-

yoksul semtleri i¢in bir

tar? Isciler, sendikalar

felaket. Felakete kars:

nerede? Makinistler dnde

devlet ve yerel yiénetim

tavrl da belli: Takdiri
ilahi..! Yagmur duasina
cikip yagista kentin su
yatag: semtlerinden ceset
toplayan belediye bagkanlan
(sonradan bagbakan) bile gordiik.

Ama gegen o Afustos yagmurunda her sey
ayni oldu da, devlet ve belediye tavri bir bagka
oldu. Selin bastigi semtler istimlak edilerek
bosaltitacak dediler. Niye? Devlet ve Belediye
halkin boyle “su”dan sebeplerle telef olmasina
raz1 degilmig!

Bunca yil niye razi oldular? © vakit
dere boyu iskindan rant saglanmiyordu. Simdi
istimlakte rant arayis1 giindemde demekdtir.

Sermayeye caliganlarin igleri boyledir,
“Cozlim™de hizli ve fihig kir gérmedikce belde
halkinin hig bir ¢ilesine care bulmayi, sorununu
¢Ozmeyi ig edinmezler,

Alibeykoy’de yeni bir yagma déneminin
bagladifimin resmidir. Buna karg1 ne yapilabilir..?
Ne yapilacaksa, “Kim yapar?” diye sormali.

Kent yagmacilarina kars: kentin sesi
¢ikmiyorsa, kim “kentli”? Konu AB’ye girmek
olunca giiriiltéisti duyulan STK 'larmizi
seyreyleyelim!

Hizlandirilns

Hizlandirlmig tren. Birdenbire. Hangi ihtiyacgtan?
Hizlist biliniyor da, mzlandinlmisi nasit ofuyor?
Dogu uygarhiginin Bati uygarlifina yeni bir
katkis1 m1? Anlamak i¢in derine inmek bosuna
zahmet, Kapitalizm pratik ¢iizitmlerle ayakta
durur. Capaculsa eger, daha da pratiktir.
“Hizh”s1 olmazsa, hizlandirir!

Tamam. Siyasette bazen, “bereketiyle geldi”
dedirtmek i¢in boyle sembolik ataklara ihtiyag
olabilir. Bunun bir siyasi bedeli olacaksa, o da
goze almr, Bizdeki, ddetecek birileri olmadifa
i¢in bedelini 8demiyor. Kendisi bir su¢lu bulup
bedeli sirtia bindiriyor,

“Hizlandirilmis™ projesi hizla cokiince aym
hizta makinistleri buldu: “Sug”lari? Hizlh
gitmigler!

Kendi yagsama hakkina bile yabanci diisen
toplum, giindemi belli bir toplumdur,

Hizlandindmig dinlenme... Hizlandieibmrsg
beslenme... Hizlandiritmig egitim...
Hizlandiilmig deprem... Hizlandinlmig hayat!

S poraneB qenm Ry
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nykusuz, tavuk kanadi/ bira
terleyip hayati siriiklerken
~ Istanbul-Ankara treni
. barinda yagami yudumla-
yarak tadan ehlikeyif aydin
gelenegi nerede?

Vazgectik biitiin bunlardan. “Yetti be!” demek
igin pasif savunma hakkini kullanmak da m yok?

Sehremaneti

Istanbul’un tam gobeginde Karakiy-Kabatas
arasina tramvay hatti ¢ekiliyor. Ingaat bir yil
siirddi, sonra durdu. Aylar boyu neredeyse hig
¢alisilmadi. Para bitmig! Cadde ortasina agilan
tramvay yolu, raylan dégeli, at1l kaldi uzun
stire. Hald uzayan “caltsma”, trafigi bogup
tikayarak oyle kiiflirlere vesile oluyor ki
altindan ancak bu isin sorumlusu malim
zevat kalkabilir!

Sen gel, sehrin en islek, kalabalik bir
yolunun yarisini iggal ve iptal et, sonra da isi
yanim birak git! Belediyenin her yil altyapiya,
suna buna kim bilir kag katrilyon harcadifi, on
iki milyon niifuslu “diinya kenti” Istanbul’da,.,

Aym Istanbul’da nereye gitseniz — Kadikéy,
Besiktas, Bakirk8y gibi en kalabalik,
Dolmabahge gibi en mutena yerler dahil —
bok koktu durdu yine gecen yaz, Her yagmur
vagdifinda her yeri sel gotiirdit, yollar beiler
tikandi, Istanbullu sefil perigan oldu.

Hald daha, aityap: yetersiz de ondan oldu
diyorlar. Kimler diyor? Yillardir o altyapiya
onca parayi gémenler!

Bu lakaydi, laubalilik nedir, nedendir?
Beceriksizlikse, bu kadan ancak kasitla
milmkiindiir.

Hep soyliyoruz: Bu sehirde yasayanlar
beldelerinin iglerine kendileri el koymazlarsa
olacag: budur. Her bes yilda bir “emanet” iizre
siyasi ihale usulii belediyecilik, nasilsa basa
gegen sunun bunun elinde herkesi — onlara
oy vereni de, vermeyeni de - igte boyle
ortada birakir,

Islerin olur olmaz nedenlerle durup
aksamasina, uzayip durmasina, ertelenmesine,
en hayati, &cil sorunlarimzin gérmezden
gelinmesine karg) belde sakinleri olarak ne
yapacaginizi bilemiyorsunuz, degil mi?

Ama aglamasim biliyorsunuz!
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Masum oneri

Avrupa Bankacilik
Federasyonu denilen bir
heyet gecenlerde bir
arastirma raporu yayinlayip
Avrupa’nin yaglanan ntifusu-
nun - “niifus denilen soyut-
lamay1 agacak olursak: yagh
insanlartn ~— ileriki yillarda
bitylik SORUN yaratacagin:
bildirdi.

Dedikleri dofru ama, sorun ne o insanlarda,
ne de yaglana yaglana hi¢ dlineyecekmis gibi
yagtyor olmalarinda... Sorunun nerde yattigini
biliyoruz. Yine birbirimize anlatmayalim.,

“Coziim” ne olabilir?

Bundan iki yiiz yil ¢énce iinlii “Gulliver”
romantnin Irlanda asdli yazary papaz Jonathan
Swift, o swralar giindemi meggul eden vahim bir
durum lizerine bir makale yaymlamisti: Ingiliz
lerdlarimn iggali ve tahakkiimii altindaki
Irlanda’da topraktar elferinden alinan, alimmarmis
olanlarm da iiriinlerine yok pahasi fiyat bigilen
koyliler agliktan kirthiyor, dlenler on binlerle
saythyordu. Swift, “Masum Bir Oneri” baglikl
yazisinda bir ¢dzlim onerdi: “Yeni dogan bebeleri
bir kag aylikken kesip yivelim! Boylece hem on-
lar masum yavrular olarak dofrudan Cennet’e
ugarlar, hem acindan Slenlerin sayse azalir, birgo-
gumuzun karnt doyar, hem de niifusumuz iizerin-
de ilerki nesillerin agirt baskisina kars: gimdiden
dnlem alinmug olur.”

“Bilimselteknolojikdevrimdogrultusundagloballe-
sentekkutupluYeniDiinyaDiizeni’nde” Avrupa’nin
yagh niifusunun neden oldufu sorunla bag edebil-
menin en uygun ¢ézlimiind buna benzer bir
vidide aramak gerekecek herhalde.

Bankacilik Federasyonu mu nedir, diinyaya
citlatmak istedigi bundan bagka bir gey mi?

Almanya’da su sira Sroder/Figer ¢iftinin
inatla sitrdiirdiigii “reform” ¢abalarnim izleyin!

Kasap...

Hiirriyet (4 Ekim 2004) “Musul morglarinda 35
Tiirk cesedi var,” dive yaziyordu. $u swra 507yi
agtig1 soyleniyor. Adam kagiran geteler bir
Tiirk’iin hayatina kargilik 60 bin dolara fit
oluyortarmg. Ingilizlerin, Italyantarin fidyesi

1 milyon dolardan bagliyormus!

Eski MHP'1i — hilen ne’li oldugu belli degil
ama AKP hiikiimetinde bakan — Kiirgat Beg,
“Biz Irak’la ticaretimizi birakacak likse erismis
bir ilke degiliz,” demigti. (22 Eylidl 2004
tarihli basindan.)

Kendine Tiirkiye-Irak Ekonomi Konseyi diyen
bir heyetin bast da ondan iki giin &nce,

“Kelle koltukta da olsa Irak’a gidip gelmek
zorundayiz,” diyordu TV ekranlarindan birinde.

Oliir miisiin, oldiiriir miis{in!

J. Swift. 1667-1745

L] L] -
Devlet sivillesince...
Icisleri bakant — Ozal’in da bakamydi... —
Cakicl, Catly, Kirer gibi azil suglularin devletle
karigik ve karanlik iligkilerine dair bir soruya
TBMM de cevap veriyor (biitiin basin yazdi):
“Devlet suridir, konugamam. Sug olur.™!
Uyum yasalaryia filan giderek sivillesiyoruz
ya — “sivil”in halk dilinde ne anlama geldigini
bilirsiniz — cekin aradan “despot deviet”
Brtiisiini de goriin bakahim “sivil toplum”
ne imig!

Bilesik kaplar teorisi

Madalya manyak medya dlemi lay1gint buldu.
Alamadigimiz madalyalann sayist sayilamayacak
kadar ¢ok!

Tiirk sporunug Atina macerasinn dzet.

1948 Londra Olimpiyatlari'nda Ruhi Sarialp
alninin ve ayagunin teriyie g adim uzun atlama-
da bronz madalya almig, yurda doniisiinde
Ankara garinda bir kahraman gibi kargilanmigtr.
O coskuyu haketmisti. O giinden bugiine — 54
yil! — Tiirkiye’de atletizmin aldifi yol ortada.
12 milyon nilfusly Yunanistan hemen her dalda
yarigir, madalya alirken bizimkiter neredeydi?
Baska spor dallarinda da en arkalarda nal
topladilar, hep elendiler. Medyaya “halterci
kizlarinuz”ia dviinmek kaldt.

Kadin erkek haltercilerimizin giicline ve
sevkine, azmine, becerisine bir diyeceginuz yok,
basar bagaridir, helal olsun ama, atletizmde,
yiizmede, hattd giireste acinacak hallere diigiip
agurlik kaldirmayla Sviinmek ne oluyor?

Federasyon iist yoneticilerine 30-40 milyar
maas ddendigini duymug da inanmamigtk.
Sonuglar goriiliince inandik. Bu kadar bagarisizlik
basartya bu kadar yatrimia ancak miimkindiir!

Tiirkiye'nin boyu bilytiditkge Tiirk sporu
boyundan biiyiik gukurlarda debeleniyor.

Galatasaray dort yil dnce UEFA kupasing
kazaninca bir bilegik kaplar teorisi ortaya
atilmuste. “Iste Tirkiye bul” denibmigti.

Sundi?

KIZILCIK - KASIM/ARALIK 2004




00O

Kutu

Irak’ta yaratilan kaos ortaminda kimin ne
yaptif1, ne icin yaptifi ne kadar biliniyor?
Soz gelimi, isgal giiclerinin haber san-

stirll ve dezenformasyonunun (haber
garpitmasimn) boyutu ne? Adam kagirmala-
rin kag1 acaba fidye i¢in rehine tutan firsat
diigkiinlerinin igi? Kag1, miistevliye ¢aligan
yabanc sirketler arasinda rekabet ¢atigmas:?
Ya da — efer direnis i¢inse -~ Fransa’y)
“tlirban ugruna” gazeteci ldiirmekle tehdit
etmeye kadar igi vardirmak nedir?

Bu tiir eylemlerin yurtsever
direnigle bir ilgisi olmadigs, olanlarindan da
bir hayir gelmeyecegi ¢ok agik. Bunlara
bakip ABD korsanligina gerek¢e yakigtir-
maksa safsatanin daniskast. Korsanlifin ge-
rekgest kendi igindedir: korsanlik!

ABD ile yurt haini “miittefik”leri her
tagin altinda bir “Zarkavi” ya da bagka
“terfristler” arayarak her glin ¢oluk ¢ocuk on,
on bes, glin agir1 otuz, kirk sivili dldiiriiyorlar,
Evlerini, mahallelerini, sehirterini baglarma

- yikiyorlar. Bu nedir? Irak’in “Saddamdan
kurtanlmasi”nin bedeli mi? “Tertrizme kars: sa-
vag”in ka¢inimaz firesi, “medeniyeti savunma®ya
ddenen diyet mi?

Hangisi ise, yurtsever direnisin “azarak”
stirmesine ve bu arada clmamasi gereken seyle-
rin olmasima neden gagsiiyor? Pandora’min kutusu
bi kez agilmayagorstindi...

imparator

Paranm ve teknifin tekeli “imparator”, Venezuela

yoksullariyla bir tiirlii bagedemiyor. O iilkede ig- -

birlikgisi hi¢ de az degil. Is adami, generali,
sendikacisi, acentacisi, gazetecisi mebzul miktarda
var. Ekonomiyi denetliyor da, siyaseti elden
kagiriyorlar. Inatgr Savez diinyayi tir tir titreten
Amerikan canavarina kék soktiiriiyor.

“Yigit” oldugu i¢in mi? Hayir. Arkasinda yok-
sul, tek tek her biri tek bir avug dolara muhtag
ama toplam kararll bir halk bulundugu, kendi-
sinde de en azmdan bir parga — Inka kaniyla
karigik ~~ “namus” oldugu igin.

ABD’ye ragmen bir sey yapmanin bugiinkii
diinyada miimkiin olup olmadigin kamtlamann
biyle yoksul ve glicit simrl halklara kalmais
olmast bir handikap ama, giice boyun efen diger
halklara 6rnek olmas: bakinindan dnemii. “Halk™
ise efer yapan, yapilana sahip citkan, sahip ¢ik-
maktan bagka ¢ikar yol olmadign idrak eden,
vapilabiliyor demek ki,
~ Kurtanicir $avez mi? Haga! Halk kendini kur-
tarcdhg) kadar Savez’i de kurtariyor.
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Venezuela halkinin ve benzeri
yoksul halklarin isyans diinyay: em-

¢ peryalizmin elinden mi kurtaracak?
Hayir. Sadece sunu kamtlayacak:
Diinyay1 korkutup sindiren “impa-
rator” sessiz ve sagir diinyamin impa-
ratorudur. Evet, biiyiik zengindir. Ca-
Zin en zengini. Ama bu zenginligin
gliclin) kusuru (zayif yénii) stirdiiri-
emez bir zenginlik olmasidir. Yok-
sullarin bogazlanmasina bagl bir
zenginlik oldugu igin, yoksullar dliir-
se Olecek olan bir zenginlik. Yoksul-
lar da bunu yapiyor iste. Ne yapa-
caklar bagka?

Korku duvari, yapiacak igin bag-
kasi kalmadidi, bunun idraki kafalara
dank ettifi zaman agilir. Venezuela
yoksullarr agmays ugragiyor, Irakhlar
agmay! akidlarina koydular, Bagkalar:
da o yola girecek. “Imparator” her
yerde kok stkecek, Bunun igin her yerde silaha
gerek olmayacak. Oz gikanmy idrak ve biraz fikir
namusu yeterli olacak

Kendi kalesine...

A. Giil: AB Ilerleme Raporu’nda “Kiirtler igin
azinlik denmesine hemen itiraz ettik, diizeltildi.”
(Basinda, TV ekranlarinda, her yerde.)

AB yetkilisi: “Dogru. ‘Azinlik’ ibaresi ‘toplu-
luk’ oldu, Ama Tiirk hiikiimeti ne yaptigimi
biliyor mu? Azinhiklarin kendi kaderini tayin
hakk: yoktur.” (Hiirriver, 9 Ekim 2004.)

“Topluluk™ nedir?

“Kiirt realitesini taniyoruz,” demislerdi.

(S. Demirel/E. Inénii.) Topluluktan kasit Kiirt
realitesinin “ne kadan”dur? Kiirt realitesinin
tamann nedir?

Bir yanda asimile olmus ve olmaya tegne
birkag yiiz bin kisilik cemaatler, 8biir yanda
asimile olmamakta “inat” eden on, on beg
milyon insan...

“Topluluk™?

Ayiklasindar gimdi piringlerinin tagini!

Ucak olmuyorsa
Mersedes alahm!

Her gey bir yana, hizli ugak hig degilse
bir ige yarardi. Her biri bir buguk trilyoniuk
Mersedesler ne ige yarayacak?
En tepeden, en kiytirik kobi sahibine kadar
. hepsi liikse, debdebeye bayihir, Mesleklerinin ve
mezheplerinin icabindandir.




Siyaset oOzgiirligii

Siyasi dzgiirliigiin oni orgitiii siyast giiclerle
agthir. Yani partilerle. Tiirkiye’de partiler devlet
karsisinda “legal” degiller. Devletin her an ve
her tiir miidahalesine maruzlar. Buna kargt parti-
lerin de mesri savunmasi olmali. Ama yok.
Legalite buna imkan saglamadigs i¢in devlet
partileri dahi devlete karg1 gizli isler gevirmek
zorunda kalirlar. Erbakan’in bas: bu ylizden

¢ok yanmarug tmdir?

Simdi de CHP’de bir seyler oluyor.
“Muhalifler” var, partiden ihrag ediliyorlar.
Neyin ve kimin muhalifi belli degil ama
muhalif! Bizim gorevimiz CHP'nin altina ustiine
bakmak degil. Bizi ilgilendiren, “muhalif’lerin
ihrag kararlarina kargt “yargi”ya gitmis olmalart.

Yargi ne yapti? Bu zatlanin parti iiyeliklerini
iade etti. Ne oldu? Siyasi hak yargida mu tecel-
li etti? Ya yargi tersi bir karar verseydi?

Nigin yarg1? Yargiya ne? Siyasi parti bu.
istedigini tiye yapar, istedifini atar, Kimse siyast
partive zorla liye yazilmaz. Her partinin kendi
siyasi Slgiileri, degerleri kendine ve amacina
goredir, uygular. Kabul edersen, ya da
degistirmek istiyorsan oturur ¢aligirsin.
Olmuyorsa gidersin. Parti Gyeligi
babanin tapulu mali m1?

CHP’nin ihra¢ edilmis
muhalifleri gimdi geri
déndiiler. Nereye
dondiiler? Doniip de
ne buldular? “Adalet”
sayesinde adaletsiz
bir yere donmiis
olmadilar m1?

Muhalifmigter!

- Amtkabir’e gikayete

gitmistiniz, yetmedi mi?
Bir de devietten ne
istiyordunuz?

Milosevi¢ ne diyor?

Kesin unutulmugtur, 6nce hatirlayahim,

Ulkesinde ABD’ye, NATO ya kafa tutan,
kelimenin beylik anlamina pek uymayan,
kendine dzgil bir diktatordii. Klasik bir
CIA darbesiyle diigiiriildii. Kaginldi.
“Uluslararas1” bir korsan mahkemede
giiliing bir yargilamaya ugratildi.

Diktatorliigiiniin yerine ikame edilen
“demokrasi” onu yeniden milletvekili sectigi
halde durumu degismedi.

Simdi her uyduruk siyasi dévada olmasi
gerektipi gibi, “savunma” yerine “SUCLAMA”
yapiyor. Diinya dlemin bildigi fakat umur-
samadig1 gergekleri (rezaletleri) anlatiyor. Ulke-

anat agacl

mi énce Almanya bdldii diyor, (Hirvatistan’in
kopariimasini kastediyor.) Sonra ABD, NATO
girdiler devreye, iilkemi isgal ettiler, yakip
yiktilar diyor. (Kosova’'nin iggalini, CIA
darbesini kastediyor.)

Cok konuguyor, her geyi soyliyor diye
susturmak istediler, ona “Mahkeme”den maaglt
“yekil” — avukat — atadilar.

Sageisi-solcusu farketmiyor, Milosevig
diktatordii, ona ve lilkesine reva goriilenleri
haketmisti deniyor. (Bdylece Yugoslavya halki
da CIA darbesini hak etmis oluyor!)

Emperyalizm igin ha demokrasi, ha
diktatdrliik... ne farkediyor? Saddam Hiiseyin'le,
Taliban’la yular yili igbirligi yaptilar. Simdi de
Pakistan'm darbeyle baga gegmis Miigerref’i
baglarinin taci.

Savez diktatdr mii? Halk iktidara getiriyor,
yumruk gibi referandumlarla ayakta tutuyor.
Tek kusuru ABD yonetiminin yedigi herzeleri
halka agikga anlatmasi. Yarin basina aym gey
gelirse aynisi sdylenecek:

“Haketmigti!”

Putin

Aptal, densiz, kirma olmadig belli. Tiirk
medyasima dedigi: “Komiinizm giizel bir
sarkiydi.” Demek istedigi: erisilmezdi.

Onun gibilerin komiinizme iltifaty
kiifiirden tehlikelidir.

Nigin “giizel” ama “erigilmez”? Bu diinyada
hayatin girkinliginin agik itirafi ve bu girkinlige
mahkim oldugumuz palavrasi.

Biz Marx’in, “Her giin yapmakia oldugumuz
seydir komiinizm,” demesine yakiniz, Eger
yapiyorsak, tabii. Putin’in mahkim oldugumuzu
telkin ettigi ¢irkinlife, kapitalizme kargt
savasiyorsak.

Putin’in soyledigi dogru ise — ki kapitalizmi
mutlaklagtiran her bilince dogru gibi goziikir —
giizel olan her gey erigilmezdir. At bir acdim
daha ve soyle: erisilmez oldugu igin giizeldir.
Giizelligi insan giicliniin menzili digina koy
ve iltifat et

Felsefede geriye ¢arketmektir bu, Volter’e
kadar gider: “Olan sey, olabileceklerin
en iyisidir.”

Oysa giizel sadece gerekli defil, zorunludur
da. Insarun yalin fakat ayni zamanda gizemli
giinliik hayat pratiginde goriniir. Uretimde,
tasarimda nesnel bir ilke gibi gergeklegir.
Biylece gelinmemis midir tag baitadan
bilgisayara, kabak kemanesinden piyanoya?

Putin, iilkesine saygili olsun. Insanliga ¢ok
seyler veren bir halkin “yetmis y1l” bog bir igle
ugrastifim sdyiemeden once dokuz kez
diigiinsiin.
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Kostebek

Is¢i swufi art kovam gibiydi... Comak sok, yine oyledir

yok. Diinyay: gectik, isgilerin bizzat kendi ha-
yatlart mahvoluyor, dogru diiriist bir itirazla-
r1 yok. Nerede o kabma sifmayan si-

D finyanin alti dstiine geliyor da isgilerden ses

biliyor. Teknoloji isgileri vasifsizlagtirdr, dnemsiz-
legtirdi. E§itimi ve ihtisast artan igginin bilgi cesit-
liligi azaldy, isci “bilmesi gereken”den baska hig bir
sey bilmez héle geldi. Batr’da olanla-

nif? Demek ki artik bu simif eski simf
degil. Bir sebebi olmal.

Ne deniyor?

Kapitalizm igcileri “kendine dahil
etti”, Boldd, parcalad:, yuttu. Sonra?
Kandirds, sindirdi, teslim aldi, vb. So-
nug: Isci sinifi sendikasizlagti, siyaset-
ten sofudu, porsiidii, dzne olarak tarih
sahnesinden ¢ekildi,

ra bakip abartsak bile, bunlar oldu,
olayor.

Ama igei ISCI kaldi. Uretim bitti
mi? Kim yapiyor? Robotlar biitin
diinyada ne kadarini yaptyor? Robotla-
ri kim yapiyor, ¢aligtiriyor, denetliyor?
Biitiin mesele budur.

Her igin bir geregi varsa isci olma-
min da geregi vardir. Sartlar degistik-

Biatiin buplar nasit olabildi? “Nesnel
geligme” sayesinde oldu. Miithis bir “Teknolojik
Devrim”, hattd “Bilgi Devrimi” yasandi da o saye-
de oldu. Ayrica, “kiiresellegtik.” Kapitalizm is¢iler-
le geligkisini ekonomik, siyast, ideolojik her dilzey-
de ayarlayabilecegi yapisal bir déntsim gecirdi.
“Is¢i micadelesi” olarak belirlenmig zel bir miica-
deleye, sinif miicadelesine bu ylizden gerek kalma-
di. Bu nesnel geligmeye direnen dirensin, ama di-
renenlerin gans) kalmadi.

“Teknoloji”!.. Is¢i sinif1 lizerine teorileri altiist et-
ti. Herkesin kafasini kanistirds. Kapitalizmi degistir-
di. Artik her geyi oturup yeniden diigiinmek gerek.

Boyle diyorlar,

Diigtinelim. Ama simflar toplumunda oldugumu-
zu unutmadan diigiinelim. En bagta ne getirdi tek-
noloji? “BOS Zaman”! Bos zaman nedir? Hazine-
dir, servettir, hayattir, Yagamun katlanmaya deger
gizemidir. Teknoloji “Bog Zaman™ getirdi de nasil
getirdi? Yani, getirdi mi? Sermaye, bu bos zaman-
dan ig¢ilere zirmk verdi mi? Vermedi. Isgilerin bu
“Bog Zaman”dan bir ka¢ dakika, hattd bir kag sa-
niye pay istedikleri her durumda kiyameti kopardi.
Isci eskiden kaytararak bos zaman ¢alardi; elektro-
nik, otomasyon bunu da engelledi. Demek ki “ig-
¢i"nin iligkilerinde iyiye degisen bir sey olmad.
Yeni bir savag sebebi ¢ikt,

“Nesnellik™! Nesnellik direnilmez demek degil-
dir. “Irade”den arnmig nesnellik hi¢ olmamigtir.
Her igin bir geregi vardir. Nesnellik iradeden son-
ra geriye kalandir. Irade soyleyecedi son sézii sby-
ledikten sonra nesnellik bagtar. Bu nedenle “nesnel-
lik”, “irade” ile birliktedir. Iradeye bakmadan nes-
nellifin sinirlari kavranamaz. Nesnelligin yaratiif
sorunlar1 kavrayabilmek igin diigiincenin her zaman
“iradt sorunlar” {izerine yogunjasmas: gerekir.

Gelisme sbylenen sonuglan liretiyor elbette. Igci
sinift, diretim bdlindiikee, boéliintyor. Iietigim ola-
naklari arttikga simifin i¢ Hetisimi zayifliyor. Yeni
is¢1 katmanlart oluguyor. Cahsmayan ¢ahsana dig
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¢e is¢i olmann gereklilikleri degismis
ama “GEREKLILIK” degismemistir. Gbze goriinen,
bu gerek yerine getirilmis de mi boyle “goriinii-
yor”, yoksa getirilmemis de mi? Bunu sormadan
dligtinmek “diisiinceden tasarruf” olur.

Sendika is gérmedigi i¢in sen sendikalagmaktan
vazgegme de bak nasi oluyor. Hak-Is, Tiirk-Is,
KESK, DISK, vb. hepsi “sat1” sendika mi oldu,
sen kizal kal da bak bakalim oluyor mu olmuyor
mu... Olmuyorsa o zaman konug!

Kigiik bir ornek. Yaz aylarmm miskinlik ve
bezginlik demek oldugu Corum’da bir seyler oldu.
Nasil oldu da oldu? Niye oldu?

Gorum irili ufakl kiremit ve tugla fabrikalariy-
la doludur, Igciler isyerlerinde binlerle degitdir. Bo-
lik porgik, onlu, otuzlu, ellili dagihmislardir. Sol
siyasi miicadele gelenegi eskiden vardi ama gimdi
o da sénimlendi. Corum’da toprak sanayisi iscile-
ri drgiitsiiz. Sendikalar artik igci simfin drgiitlemi-
yor. Sendika, iglevsiz, géstermelik de olsa igyerin-
de kalsm diye igverenlerle anlasip politiklesmis
“huysuz” oncil iggileri sokaga atmakla ugraglyor.
Sendikactltk — istisnalariyla birlikte — hepten
ayiph, ytiz kizartics “meslek”lerden oldu. Corumlu
toprak iscilerinin “drgiitlenmemizi destekle” deyip
reddedildikleri sendika da bunlardan biriydi.

Boyle diye iggiter haklarim almak igin brgiitien-
mekten vaz mi gegsinlerdi? Gegmediler, Tek tek
davrandikjarinda avlandiklarim tecriibelerinden bili-
yorlar, Orgiitlenme miicadelesine Orgiitlenerek bagla-
dilar. Igyeri komiteleri kurdular, Kurduklari komite-
leri birlegtirdiler. Direndiler. Sendikal &rgiitlenme
hakkint igverenlere, bu arada sendikaya bile kabui
ettirdiler. Béllinmiiglerdi, isyerleri kiigiiktii, bask1 bii-
yiktit, isten atilanlart oldu. Dayanigtilar, bagardilar.

Is¢ilerin yiiriitiip bagardiklan sendikalagma miica-
delesi iggileri kurtardr m1? Hayir ama onlara, hak-
lar miicadele edilmekle kazanthir gibi bir deneyim
kazandirdr ise degerlidir. {sci smufi miicadelesi bit-
mistir, gitmigtir diyen “Bilimsel-Teknolojik Devrim”




ulemisini bir yerde, bir kereligine bile
olsa yalanlamigsa, kayda degerdir. Ne
degisti, ne degismedi anlamamiz igin
dnemlidir.

“Kliiglik bagart”lar bize gore mi kil-
¢ciikelir? Niyve kiigliktiir? Kiigiik bagar
iscinin dzgiiven kazanmasina, yeniden
ve daha biiyiigiinii denemesine, giderek
siyasilegmesine yol agacaksa gene mi
kiigiiktiir? ,

Corumlu iggilerin bu kiigiik miicade-
lesinin olabilmesinde bile bir politik
bilincin veya en azindan diirtiintin ig-
lev gordigi anlagihiyor. EMEP destek-
lemis, yanlarinda olmus, bildigi kada-
riyla yol géstermis iscilere, Deney hem
isciler, hem EMEP igin deney olmus.
Daha ileri gider, gitmez, bu degil
anemli olan. Onemli olan, nesnel du-
rum demeden, nesnellifin s gor-
mek, kanitlamak igin iradi olam yap-
maktir. Yapilmis, fena mi olmug?

Benzeri bir ig¢i eylemi, benzer saik-

stn? Daha Almanya’da onil kesilip kal-
di, dogry, ama 8yle olmasi ileride de
hep 6yle olacaginin “teminatt” mudir?
Sen teorini bagtan Oyle kurarsan tagm-
maz. Oysa teorinin Oyle degil, bagka
titrlii kurulabileceginin maddi temeileri
yok degil cagdag dinyada. “Kiireselleg-
me” denilen meret, uluslararas) serma-
yenin igleyisi ve i¢ celiskileri dolayisiy-
la, is¢i miicadelesinin uluslararasi ze-
minde yeni atilimlarla gelismesine elve-
rir imkénlar saglamiyor mu? Saglami-
yorsa, sermayenin “kiiresellegmesi” kav-
rami maddi zeminden — dretimden —
yoksun sanal bir gergeklik tizerine ku-
rulu demekiir, “Uretimden kopuk” fi-
nans-kapital olgusu nerde, ne zaman
goriilmiig?

Almanya’daki gcilerini, fabrikami
bilmem nereye tagirim dive tehdit eden
patrona dért bir yandan “Haydi ora-
dan!” resti gekilemez mi? Bugiin ¢eki-

lerle Antep’te de oldu. Orda da, kiiciik

kiigiik atdlyelerdeki iggiler sendikalagmanin kendile-
ri igin bir hak oldugunu, bu hakkn kokiine kibrit
suyu eken patrontara kabul ettirmeyi bagardilar. Ba-
sardiklart nedir ki? Hig bir sey! Sendikalagurtar da
toplu sozlesmeye oturamazlar, Otursatar da haklar
verilmez. Verilse de zaman iginde tek tek, bir pun-
du bulunup kapi 6niine konulurlar. Bunlar hep by-
le olmad: m1? Béyledir diye ig¢i yerinde mi otur-
sun?

Basgka yerlerde ne oluyor, nastl oluyor, ona da
bakalim. Iscileri Alman kapitalizmi de bdliiyor.
Sendikalar orda da geriledi. Haklar: ellerinden bir
bir alimyor. V. Hertz yasalars deniyor. Yiiz yillik
is¢i miicadelesini tepeliyor, sahneden siliyor. Nes-
nel bir durum! Ne demek bu? Is¢i igin “nesnel”
dedigin sey kars1 taraf i¢in “iradf” bir eylem. Dev-
let arkasinda. Gerekirse polis elinin altinda. Ne ya-
pilacak? Elbette geregi: Miicadele. Bu kahredici
vasalara karsi iggilerin “Pazartesi eylemi” bolik
porciik bagladi. Sendikalanin digindan bagladi. Zor-
luklaria basladi. Siireklilik kazaninca etkili oldu.
Isciler Pazartesi Komiteleri’ni birlestirmeye bugla-
dilar. Ozgiivenleri, miicadele bilinci geri geldi. Ei-
bette ¢cagin kAbusunu yutip Stesine gegmek kolay
degil. O sadece ig¢ilerin igi degil. (O sadece An-
tep veya Corum isgilerinin de isi deBildi.) O her-
kesin, hepimizin, en basta da siyaseti emekgi sunif
adina yaptigina inanmig sosyalist siyasilerin isi.
Isin geregini yapmayacaksin, gerekge olarak da
“degisim”i gostereceksin. Otur oturdugun yerde,
diinya my degigirmis?

Corum’da, Antep’de olan niye Tiirkiye genelin-
de bolge bolge, giderek biitiin iilkeye yayilarak ol-
masin? Alman isgilerinin Pazartesi eylemleri Al-
manya’y: agip bitiin Avrupa’ya yayiimadi m? Bu
harecketlenme Avrupa’yt da asip daba yaygin ulus-
lararasi/enternasyonalist bir zemine neden taginama-

lemiyorsa, nedenlerini gidermek igin
kolkar da mu sivanamaz? Yeter ki bu-
nun igin gerekli irade, o iradeyi kitlelere mal et~
me direnci ve o siireci harekete gegirecek “muhay-
yele glicli” olsun,

Eskiyle avunmak da, ondan bir sey ¢ikmaz di-
ye simdikinden yerinmek de ig degil. Isci simfi art -
kovani gibiydi... Comak sok, gene dyledir. Diinya
seninle degil, onunia defisecek. “Mesele siyasi”dir
diyorsan onu da orda deneyerek iretecek, maddi
giice donistiireceksin. Schrider’in Sosyal Demokrat
Partisi’ni késeye sikigtivan Almanya Sol Partisi “si-
yasi Fikei” Alman patronlarin sozlesmeyi feshetme-
leri tizerine IG-Metal iginde bilyliyen tartsgmalardan
gikmad: mt?

Siireklilik kazanan her miicadele, mantigin so-
nuna kadar gotiiriir, Bu partiyl — kurulup ise ko-
yulursa - begenmeyenler, yeterince radikal bulma-
yanlar olabilir. Oyledir de. Peki radikalizm nerde,
nasil gelisit? Elbette miicadelenin bilfiil baglayip
sitreklilik kazandigi yerde. Radikalizm, siif miica-
delesi ekonomik-demokratik miicadelenin sinurlarin
ag1p aktif siyasi igerikle geligiyorsa anlamhdur. Si-
yasete simf baglart iizerinden yansir. Boglukta da
sivast radikalizm olugur elbet ama, bu sagmaliktan
dteye gitmez. Lula’yi atahim. Biz bu siyasi hareke-
ti geregince radikal olmadig! igin mi elestirecegiz,
yoksa ybnettigi is¢l hareketinin radikallegmesini en-
gellerse, engelledigi zaman mu? Sinif baglar giicli
olan bir siyasette siyasi radikalizmi simfin kendisi
yaratir. Stif radikallesmeden simf siyasetinin radi-
kallesmesi ne demektir? Demek ki siyaset radikal-
lesmeye degil, icinde kok saldigr sinifs radikalleg-
tirmeye kafa yormahdir. Gordiigimiiz radikal siya-
setler sinif siyaseti degil, “sinif adina” siyasetlerdir.

Simdilik bir sonuca baglamak zorundaysak: te-
orik va da siyasi ttkanma noktalarini PRATIKLE
acabiliriz. Bedahattir ama, bizden tekrarlamast.
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Hangi Avrupa?

Omer Bedri Canatan s

Tiirkiye
doneme
Avrupa’
simdi bu sorular sorulacak.

iriyor.

firkiye yiizdil yiizdii kuyruguna getirdi. Bin
T yillik postundan yakmda kurtulacak, Avrupa

postuna girecek! Herkes daha simdiden bu
tarihsel zaferin sarhoslugu iginde, AB’ye giren hig
bir iilkede bu kadar ve biyle olmadi. Bu bize mah-
sus, listelik hakedilmis bir “hal”. Bagbakan yolunu
kesip ig-ekmek isteyenlere AB veriyor. Esnafin top-
tanciya verdifi cek senet AB vadeli. Sendikalar
toplu sdzlegme goriigmelerinde iicret ve sosyal hak
istemekten AB istemeye gectiler, Kitabi satinayan
yazar AB’de satar diye umutlamiyor. Cocuklar AB
oynuyor. Hamile kadinlar bile nerdeyse dogumu bir
kag giin gecikiirip AB’li bir ¢cocuk dogurabilmenin
¢aresini artyoriar! Tarihsel zaferin farkinda olmayan
~— belki de asil farkinda olan — sokaktaki kap-
kagcr gocuk, o igine bakiyor,

AB denilen gey, ozellikle de aydintar marifetiy-
le ideolojik bir konu héline getirildi. Uygarligin tek
sekli ve Tirkiye'nin uygarhk yiriiyugl olarak ta-
nimiandi. Ote yandan hatkin uygarlikla falan ilgi-
lenmedigini herkes bilmektedir. “Demokratiklesme”
gibi sorunlar da halkin ilgi alam digindadir. Bu du-

rumda halkin Oniine AB’deki yiiksek GSMH oran--

larmi, zenginlik ve refah: siirdiiler. Boyle olunca
her bir sey anlagilir olmaktan ¢ikti. Simifsal olmak-
tan ¢ikti yani. Tarnig, tartig da, neyi tartigacaksin?

AB’ye katlmaya, riigeym hélinden baglayarak
bugiine kadar, Avrupali emekgi siyasetlerin — he-
men tiim Komiinist Partilerin de — nigin inatla
kars: ¢iktiklarins Trkiye’deki emekeilere kimse an-
Jatamadi. Bizde karst ¢ikanlar idam cezasimin kal-
© dinllmasina, kadin erkek esitlizine, MGK’mn sivil-
legsmesine, sivil topfumun giiglenmesine karsr ¢ik-
mig oluyor, biitin bunlarn toplam sonucu, Ulus-
Devlet'i sozde savunmug oluyorlar,

Emekel yi1ginlarin meselesi degil bunlar, bu ko-
nular izerinden geligen bir tartigma onlan ilgilen-
dirmiyor, Onlarin derdi “serbest dolagim”, mesela:
1s. Bunun Briksel biirokratinin kibusu oldugunu
nerden bilsin? Nigin bilsin? %70 ¢ofunluk simdi-
ye kadar boyle varolageldi. Simdi artzk bu alandan
¢ikiyor, gergegin igine giriyoruz. 10-15 vil siirecek
bir cehennem (miizakere siireci) baglryor. Bu stire¢-
te Ttrkiyeli emekgiler, Avrupal emekgilerin nigin
AB’ye kars1 giktiklarim AB realitesini bizzat yaga-
yarak anlayacaklar. AB cilerin arkasina yigilan %70
¢ogunluk hizla %40-30’lara diisecek. Avrupa kendi

12 ~ KIZILCIK - KASIM/ARALIK 2004

“ice doniik” miicadelenin §iddetlgnece]§i bir
Avrupa’min bizden alacagint ki
an “algcaklarimiz kimin cebine girecek?

m ddeyecek?

i¢inde hangi simiflan vurduysa Tiirkiye’de de bu s:-
niflarr vuracak. Emek¢i simiflan, orta katman top-
tum kesimlerini ve aydinlart nereden, nasii vuraca-
gimn ipuglart gergi ortaya ¢ikmugti ama ideolojik
alanda yasanan sarhogluk bunlarin gériilmesini en-
gelledi. Biitiin buniar bitiyor,

Bizim korkumuz yok, akh olan herkes islerin er
geg buraya varacagim biliyordu, AB’cilerin iginde
akilli adam yok mu? Elbette var, onlar da biliyor-
lard. Igte onlan korku sarmaya bagladi. Artik ide-
oloji konusulmayacak. Gergek konugulacak. Bir ya-
r tarim, yari sanayi toplumunu AB toplumu hali-
ne getirmenin ne demek oldufunu benzeri deney-
ler gostermigtir. “Tktisat” kimin Gdedigiyle ilgilen-
memis ama “yiiksek maliyet” demigtir. Kim 6deye-
cek? Emekgiler dder! Ya 6demek istemezlerse? -
AB’ci aydinlarimizin korkiugu da bu ya. O zaman
“demokratiklegme” hiillesi giimé gidecek, ¢iinkii ka-
rin doyurmadi g1 anlagilacak. AB’cilerimizin en akil-
Ilan gimdi korkmaya bagladilar. Tek umutlar kal-
di: Siire 10, 15, belki de 25 yil gibi uzundur, kim
dle kim kala... Bu varsayim kitlelerin ahmak oldu-
gu inancina dayaniyor. Kitleler, gercek etlerine ba-
tinca déhilegirler. Bu da bin kez dogrulanmis bir
bagka varsayimdir. Hadi gorelim.

Ama Once diinyay: gbrelim.

21. Yiizyll “gece yarisi” bagladi. Yani herkes
yorumunu uykudayken yapti. Sabahi bekleme sabn
gisterilmedi. Sosyalizmden korkusu son bulan ka-
pitalizmin kendini degistirip demokrasiye yonelece-
g1 zannedildi. Bu “zan”lar birlesti, zirh delen bir
teoriye doniigtii. Hemen herkesi bir yerinden teslim
aldi. §imdi giin sokiiyor. Hayret! Gece yorumlarin-
da hayal edilen “demokratik”, “sosyal”, vb. kapita-
lizmden eser yok. Hayale kapilan sadece kurgular-
mig, niyetlermig. Daha garesiz ve daha azgin bir
kapitalizm ile karg1 karsiya kaldik. Kimse bugiinkii
diinya gibi bir diinya beklemiyordu. “Kaos”a dog-
ru tlerliyoruz,

Birbirini belirleyen iki sistemden biri dagilinca,
diinya bir “biitiin"diir, biitiinlig bozulmugtur. Bii-
tiinltigii bozulan diinya kendini, ayakta kalan sistem
aracilifiryla yeniden toparlamaya, biitiinliigiinii yeni-
den kurmaya ¢aligmaktadur. Iddias: olan, fakat arag-
lar1 ve imkénlar1 olmayan bir varsayundir bu: “kii-
resel yeni bir difnya”! Peki nedir? Bekle gor. Hal
bu olunca, digina kaganlar, iginde olmak isteyenler-




den on kat daha fazla. O halde
simdi, yani bugiin, tarihin yeni
bir sarmalina dogru hareket halin-
de degiliz. Bu bir tiir felakettir.
“Nerdeyiz?” feryatlari bu nedenle
ayyuka ¢ikmaktadir. Bugiinkit
diinya halini illa ki teorilestirmek
gerekiyorsa, herkesi igine ceken
bir KAOS'tur. KAOS’ tan daha
kapsayict bir teori olamaz. KAOS
diinyamin surasinda burasinda olup
bitene, dine imana, kiiltiirlere,
uluslara ve etnik gruplara, bunla-

Burjuvalari, sermayesi Bati’ya
gitmeyen ilke var m? Rusya,
Cin, Iran, Hindistan, ya da Bre-
zilya mi? Oyle goriiniiyor, ama
sadece goriinti. Tereddiitleri,
uzak-yakin tarihlerinden gelen di-
reng gerekgeleri var. Ancak bu
direnglerden, gidisata kargi etkili
birfesik bir blok g¢ikmuyor. Gik-
maz da. Cinki kendi direng ge-
rekgelerini emekgi siniflarin baski-
s1 altinda bizzat kendileri bastiri-
yorlar. Bati’ya gidiyorlar.

rin taleplerine ve gelisme egilim-
lerine bagh olmayarak var, Sebep
besbellidir. Kapitalizm vahsi dé-
neminde bile umuttu. Somiirgeci rekabet dénemin-
de de, ekonomiyi, teknolojiyi, bilimi, felsefeyi, sa-
nat: geligtirmigti. Emperyalizm déneminde de insan-
Ligs ilerlettigi, geligtirdigi seklindeki varsayimi, s0s-
yalist varsayima ragmen yikilmamist1, Kapitalizmin
biitiin varsayimlari sosyalizm ile birlikte ¢okeil, Bii-
tiin varsayimlarin yikildig bir diinya KAOS tur.

Kaosu diigiinmeliyiz. Bundan kagamayiz. Kagip
da, diizen olsun da isterse Yeni Diinya Diizeni ol-
sun demek kaosa teslim olmaktir. Kaos, ondan kor-
kularak diisiiniilemez. Herkes kehdini “kaos”tan
korkmamaya aligtirmali. Diiz “ilerleme” yoktur. Ta-
nimi istenmesin, kaos tanimianabilseydi kaos ol
mazdi, Ama herkes gorebilir, ¢linkii elifbasi var:
Durum nesnel bir durumdur der demez bir “irade”
(diyelim Usame) ¢ikip herkesi sagirtiyor, gordiik. 0
halde “irade” desek o da degil, olaylarn mantif
iradeye kulak asmiyor. Sagirmamak miimkiin degil.
Bin yillik soyutlamalar yerle bir olmaktadir. Giizel
mi ¢irkin mi belli degildir, SEY ya estetik ufku-
muzun Stesinde giizel, ya da tag balta gibi ¢irkin-
dir; ¢iinkii kaos olgiiyii ilga etmigtir. Bunun nesi
olumsuz?! Tarih tepeden tirnaga zaten “kaos” tur,
“ilerleme” gibi gordiiglimiiz diiz sanal gizginin do-
gasidir, Kaosa kargi sakin olabilirsek soztimitizlin bir
degeri vardir,

Kaos’un yiizeye ¢ikardifis bir goriintii var. “Ba-
t1”lagma degil, “Batih™lagma anlaminda baskin bir
diisiince ve eylem var, Diinyanin biitiin burjuvalarn
Bati'ya gidiyorlar. Bunda herkes hemfikir. Kapita-
lizmin geregi, bundan kurtulug yok ama gimdilik
vok. Eskiden, yiiz yil dnce mesela, vard:. Uretim
araglart ihraci emperyalist kapitalizme her {ilkede
“rakip”ler yaratmigti. Sermayenin ve burjuvalarin
kendi ¢oplitklerinden Azami o6lglide nemalanmak
icin “ulus” diye tutturduklari bir donemdi bu. Ha-
fizasina giivenen hemen hatirtayacaktir; bu kadan
bile diinyay: yikip yeniden kuran bir neden olmus-
tu. Nedenleri ile birlikte o dénem silinip gitmigtir.
Vatan millet sakarya burjuvalift derdik buna, artik
tuz ve buz olmustur. Anlamli bir maddi temeli
yoksa, simdi nedir? Tiirkiye’de Ornegini gortiyoruz.
Kumda oyundur,

Lapistazuli tagindan kanath
bokbocegi muskast.

Her bir lilkedeki sol-komiinist-
sosyalist hareketlere bakin, hig bi-
rinden bu gidige kars heniiz dog-
ru diiriist bir itiraz yiikselmiyor. Herkes can hav-
liyle kapagi Bati’ya atmak isterken sol geride mi
kalacak? “Gece karanhigt 'nda herkes nereye kogtuy-
sa sol da oraya kostu, Marx’in bir zaman “hergiin
yaptigimiz sey”, sonra da “oncii olarak yaptigimiz
sey” dedigi komiinizm de diiglince ve eylem ala-
nindan ¢ikip gitti.

Herkes ve her sey bdyle Bati’ya giderse geride
karanlik, anlamsiz bir bogluktan bagka ne kalir? Gi-
denler, diiglincenin dogrusunu, akh fikri, felsefeyi,
sanati, “aydinlik” ve “hayat” olarak ne varsa her
seyi alip gotiiriiyorlar, Bati’da bir adacik cennet
kurmaya gidiyorlar. Soyut degil bu, gergek. Tarihin
en bityiik zihin ve izan gogi. Bilyiik gbcler tarihin
belini kirar, bu go¢ de kirmaktadir. Bundan olsa
gerek “cag déniimil” denilmektedir. Cennet ve ce-
hennem ¢agl. :

Bati’ya giden gittikten sonra geride kalan karan-
ligin iginde ne var? Birbirini yiyen, sadece “tir”
olarak bes milyar insan var. Sefil, 1gtks1z bir diin-
ya var. “Hayat” Batiya gitti§i i¢in, geriye kalan
heryerde &lim var. Peki, Bati’da nasil bir hayat
var? Giden gorecek.

Boyle bir diinya eski kavram dizileriyle de, Ba-
t’'nin kavramlar sistemiyle de bilinemez. Onlarla
bakip gordigiimiiz ya Usame’dir ya da ayn: anlam-
da hig bir sey. Kimmis Usame, neymis, nerdeymis.
Bilen var m1? Her yerde ise — ki her yerdedir —
Usame midir? (Siz simdi bu “Usame”den bir gey
anladiniz m1?)

Kaos elbette ayni zamanda cinnettir, Simf mii-
cadelesi degildir. Tam tersidir. Sinif miicadelesinin
kavramlari ile anlasilamaz. Sinif miicadelesinin ol-
madif1 yerde ve olmadigt i¢in vardir. Bu nedenle
kaos sinif miicadelesiyle agilir,

Kaosta mantik yoktur, simf miicadelesi mantifin
bizzat kendisidir. O halde kaostan sinuf miicadele-
st cikartlamaz! Hayr, bal gibi ¢ikanlir. Mantikla
degil, miicadeleyle ¢ikarilir. Bat’ya gidenler gittik-
ten sonra geride kalan karanhk boglukta mantigin
zerresi iglemiyor, Mantik islemiyorsa mantikta israr
etmenin alemi ne? “Dogru” zaten gok dar bir ala-
na stkisti, Bilimden, fizikten, kimyadan ¢ikt1 sorum,
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Ofiiler rahibi, Kireg tagindan. 43 em. boyunda. 5, Hinedan.

hayata geldi. Marx'in felsefeyi bir zamanlar cagir-
dig1 gibi, bes milyar insan da bugiin “Dofru”yu
aynen dyle, kendi yanma ¢afinyor. Urkiintii veren,
“dogru”nun bu geriye kalan karanlik bogluga girin-
ce dogru olmaktan ¢ikmasidir, Bundan da korkma-
mak lazim,

Marksizme déniip simdi yere basabiliriz.

“Sol” diigiince ve eylem “yanhs”ta kalamaz. Bu-
na Dofu-Bati zithfindan bakarsak Dogu’da kala-
maz. Solu daha dar anlamda Marksizm olarak dii-
glinlirsek, biitiin baglangic referanslarim orda buldu-
gu i¢in Bati’dan bagka hic bir yerde temellendiri-
lemez. En genelinde Bati'nim evreni diginda Mark-
sizm “Islama”, “Budizme”, “Konfigyiis”e, cetrefil
milliyetgiliklere, kapal kiiltiir kozalarina, duygu ve
inang irmaklarina bulagir ve Marksizm olmaktan -
kar. Marksizm “Bati”dan hi¢ kopmamali, 6zellikle
bu kaosta “Avrupa”dan ayrilmamali. Ayrilusa ne
olur? Bigimi, dili, amact her ne olursa olsun sz,
yazi, ¢izi, soyutta ne yapiyorsak; siyaset, grev, ef-
lence, oliim-kahm, somutta ne yasiyorsak bu soruy-
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la ilgilidir. Marksist sol diigiincenin Bati’ya yonel-
mesi diye bir sey yoktur, ¢ilinkii hep Bati’da kal-
mistir. Dogu’daki vurgusu da, “Batiy1 gecmektir,
Bir seyt gegmek once o olmayr gerektirdifi icin,
“Batr’lagmaktir. Marksizmle kendini hal4 bagl sa-
yan diiglince ve siyas! eylem alaninda Bati, Avru-
pa gibi olgular, oraya soyut yakigirmalarta yiiklen-
mig anlaminda degil, somut tarihsel vaka anlamm-
da, diinya bugiin degigirken de defismemistir,

Tiirkiye miizakereye baglar baglamaz biitiiniiyle
AB’nin etki cemberi i¢ine girmis olacak. Durum ne
olacak? AB’ci toplumsal blok diisiiniir ve sézciile-
rine gbre Tiirkiye AB’den biiyitk yarar saglayacak,
AB’nin Tirkiye'den saglayacagi yarar ise bundan
az, olmayacak. Anladiniz mi? Verecegiz, alacagiz,
hepimiz bilyitk yararlar saglayacagiz! Bu Jaf kusat-
mas1 altinda bunalan biling kendini “yarar” kefesi-
ne koyup “zarar”dan kurtuluyor. Peki somutu nedir
bunun?

Somutua, Tirkiye “ige dénik” miicadelenin sid-
detlenecegi bir déneme giriyor. Avrupa’nin bizden
alacagimi kim 6deyvecek? Avrupa’dan alacaklarnmiz
kimin cebine girecek? Simdi bu sorular sorulacak.
AB karsiti zindiklarin sorulart olarak degil, bilfiil
vasanan hayatin sordurdugu sorular olarak sorula-
cak. Bu sorular sadece Tiirkiye'de sorulmayacak.
Avrupa da kendine aym sorulart soracak. Genigle-
yen, biiyliyen Avrupa’nin ne oldugu, olacag simdi
$imdi Avrupali'min kafasina dank ediyor. Tiirkiye
tle AB’nin bu biiyiik tarihsel ahig-veriginde herkes
hem alici hem verici oldufundan, ayni zamanda ta-
raf olacak. Bu “taraf”lar kimdir?

AB olugtukea, genigledikge, sekillendikge kendi
iginde amansiz bir sinif miicadelesinin de tohumla-
il ekiyor. Avrupa’mn biitiin emekgileri sif mii-
cadelesinin bu yeni safhasini anlamaya, 6grenmeye
caligtyorlar. Sinif miicadelesinin kosullarimm degis-
tigini, eski miicadele bigimierinin ve araglarinin
yetmedigini gbrdiikge yeni bigim ve araclar iiretme-
ye ¢ahgryorlar, Giigleri yetmeyince — hig bir za-
man da yetmeyecefi i¢in — Avrupa’nin digina,
dinya emekgilerine agilacaklar. Bugiin mevzilerini
10-20 y1l dncesine gore tarihsel olarak daha geri-
de bir yerde kaziyorlar, giinkii simdi, kaybettikleri
sosyal haklarint geri alma pesindeler. Bu noktada
miicadele giddetleniyor. Klasik ig¢i miicadelesi arag-
fart yetmedigi i¢in degigik dayanigma orgiitleri ku-
ruyortar. AB’yi kapsayan genis siyasi birlikler olus-
turmak igin sol-sosyalist AB partileri kuruyorlar.
Bu partilere, yiiz elli yila varan miicadele birikim-
leriyle mevcut komiinist, sosyalist partiter ve sol
hareketler katildiklar: i¢in “yeni” denemez. “Yeni”
olan formatlanidir. Bu yeni formatta tartismaya, ge-
ligmeye agiktirlar, “Avrupa”li olmak, Avrupa mer-
kezli diiglinmek, is¢i ve emekei suufin cikarint Av-
rupa merkezli algilamak gibi yanlighklara da agik-
trlar. Ancak biitlin diinya ve biitiin Avrupa bugiin
siyasl miicadeleler agisindan bir deney tahtasina
dénmig bulundugu icin her deney, her girigim bir




zenginlik olarak alinmali, byle bakilmalidir.

Bir de soyle bakilmalidir. Bu micadele neye
karsi, ne icin? AB, olabilecek olanlarin en iyisi de-
#il miydi? Avrupa Solu Partisi’nin kurulug mani-
festosu AB vakiasina savag ilam gibt bir gey. Or-
da anlanlan AB ile burda bize anlatilan AB aym
AB midir? Avrupa solu i¢in giindemde olan, gim-
di, AB sapagindan kurtulmaktar.

AB’nin i¢indeki miicadele Turkiye'de geligecek.
Tirkiye'de siuf miicadelesi Avrupa'dakinden de
daha geri mevzilerden baglamak zorunda. Tarimdan
kopan milyontarca yeni igsiz “6n proleter” emek
diinyasina mayin misali diiglip ortahs allak bullak
edecek. Orgiitlii isci hareketi bu yeni yiikleri tagi-
yacak durumda olmadifr ig¢in spontan miicadele
alanlare agilacak. Bu yeni alanlara hdkim olup yén
verecek bir is¢i miicadelesi birikimi ve siyasal tec-
riibesi Tiirkiye’de bulunmadig: igin Avrupa emek-
cilerinin “yardim”ma ihtiyag dogacak. Bu ihtiyag
hem ekonomik, hem siyast miicadele alaninda ye-
ni enternasyonalist birlik bigimlerini zorlayacak, Ne
ki, bu zorlanmadan bir sonug gikabilmesi i¢in o so-
nuca varmay! is edinmek gerekir. En-
ternasyonalist birliin somut zemini
orada da, burada da sinif miicadele-
sinin yitkselip giiclenmesidir.

“Yapilacak ig" nedir? Herkesin isi
kendi oniindedir. Herkesin Avrupa’st
kendi ¢ahigtigs yerdedir, Herkesin Av-
rupass kendi dzgiin kosullaryta belir-
lenmigtir. Ama “Avrupa sorunu” ay-
n1 zamanda bir diinya sorunudur. Bu
divalekiifi sindiremeyen, iggi-emekgi
evrenini “milli”, "bolgesel” zirvalik-
larla darlagtiran “sol” siyasi hareket-
fer dokiilecektir. Bu anlamda solun
kendi kendine “¢okiintii” dedigi sey
“cokiintii” degil, yeni bir baglangicin
igaretidir. Kitlelerin kendi deneylerin-
den ogrendikleri hakli olarak hep
stylenmistir; tamam, ama siyast bi-
ling de salt kendi gegmis deneyimin-
den ogrenecekse, o “siyas?” midir,
“biling” midir?

Gelelim diinya ve Tiirkiye fotogra-
fiun “ilham™ina.

Tiirkiye'de AB’ye kars) bir direng
olusmadi. Qlugmazdi, ¢linkil igerde
sermayeye kars: bir suuf direnci olu-
samiyordu. En biyik fireyi aydintar
verdi. Topluca denebilecek bir sekil-
de, dnlerine bagka segenck gikmadifn
stzde gerekgesine sifnarak sermaye
sintfina destek verdiler. Bagka sece-
nek yoktu da, TUSIAD mi segenek-
ti? TUSIAD, stz kendine diismedigi
icin ¢ok konugmadi, aydmlar konusg-
tutar. TV ekranlarini, medya kogele-
rini, STK dedikleri tiyatro sahnesini

onlar doidurdu. Bunu elbette sermayenin AB’den
nemalanmast veya kendileri sermayeden nemalan-
mak igin degil, muhayyeledeki “Avrupa” igin yap-
tifar, Topluma yalan soylediler. Kendilerini kandir-
diklart gibi halkin %70 ini de kandirmaya kalktdar,
AB'ye gitmezsek Dogu’da kalir, medeniyyetten dig-
laniriz diye somut fakat gayri insani bir korkuyu
ideolojik silah olarak her firsatta kullanddar, Kiirt
yerinde, igsiz-aylak milyonlar vareglarda, mityonlar-
ca igel, kiz erkek gocuk is¢i izbe—salag fabrikala-
rin, atdlyelerin émiir $giiten karanlhifnda, kayli
egeleyip durduu bir mezarbk toprafinda, yani
“halk” Dogu’da kaldr, AB’ye gitmezsek medeniyet-
ten diglamriz diyenlerin o “halk”fa her ne pahasi-
na olursa olsun bagbaga kalmamak i¢in 6yle dedik-
lert antagtlamadi. Bundan sonra daba iyt anlagila-
cak. Halk da biz size kanmamistik zaten, kendi ih-
tiyacumiza, ¢aresizlifimize kanmigthk demeye bagla-
yacak.

Artik direng, herkesin kendinde, gergek kapesint
galdigl oranda olusacak. Soyut siyaset itibar gbrme-
yecek.

Tutankamon mezarmndan bir totem bage,
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Avrupa Sol Partisi

Manifestosu

Bizler — komiinist, sosyalist, demokratik, cevreci, feminist
esinli, neo-liberalizme karst ve toplumsal degisimden yana olan
partiler ve siyasi Orgiitler — vyeni bir siyasi dznenin dogumunu
gerceklestirmek istiyoruz: Avrupa Sol Partisi.

vrupa’da yeni bir umut
A yitkseliyor. Yeni bir goriig

artan sayida Avrupali’yl
etkiliyor ve kiiltiirel tuzaga dii-
glirme girisimi olan kapitalist
tek yi6n dayatmasina karge bii-
yitk hareketlere katarak birlegti-
riyor. Kapitalist sdmiriiye karsi
yeni bir direnis giicli bir sekil-
de ortaya ¢ikiyor. Kapitalist kii-
resellesme politikalarinin tirettigi
felaketlerden giderek daha fazla
etkilenen kadinlarm ve erkekle-
rin hayatlarnn degistirmek icin
yeni bir segenek var,

Diinya ¢capinda yeni iktidar bicimleri ulus-dev-
letlerde, ittifak sistemlerinde ve II. Diinya Sava-
1 sonras) diinya diizeninde krizlere yol aciyor.
Bush doktrininde dile getirilen kalics savas teori-
si, terbrizmin kaynag olan esitsizlifin nedenleri-
ni besleyerek biiytitiyor ve demokrasinin alanim
daraltryor.

Bizim icin Avrupa, uluslararas: iligkiler anla-
minda, bagka bir toplum icin verilen miicadele-
lerin yeniden dogdugu alandir, Banisin tesis edil-
mesi ve varelan kapitalist toplumun déniiglimi
bu girigimin faaliyet alant olacaktir. Bizler* ka-
pitalist ve ataerkil mantig1 agan bir toplum ig¢in
¢aba gOsteriyoruz. Amacimiz insan Szgiirliigii,
kadinlarin ve erkeklerin her tiirlii baskidan, sg-

- *Avrupa Sol Partisi’nin programi: ve tiziigi 8-9 Ma-
y1s'ta Roma’da yapilan Kurulug Kongresi sonrasinda yayin-
landi. Parti, 13 iilkeden, 15 partinin katihimiyla kuruldu;

Demukratak Sosyal:zm Partisi (Almanya), Estonya
Sosyal Demokrat Is¢i Partisi, Fransiz Komiinist Partisi,
Hareketlerin, Cevreciligin ve Solun Koalisyonu (Yuna«
nistan), Komiinist Yeniden Kurulug Partisi ({ialya),
Avusturya Komiinist Partisi, Sosyalist Birlik Partist (Ro-
manya), Komiinist Yeniden Kurulug (San Marino), isvig-
re Emek Partisi, Slovakya Komiinist Partisi, lqpanya Ko-
miinist Partisi, Katalonya Birlegik Alternatif Solu {Ispan-
va), Birlesik Sol (ispanya), Demokratik Sosyalizm Par-
tisi (Cek Cumhuriyeti), Is¢i Partisi (Macaristan).

Ug Parti gozlemci olarak toplantiya kafrldi: Italyan
Komiinist Partisi, Calisan Halkin llerici Partisi-AKEL
(Kibris), Sol (Lisksemburg),

Parti bagkanlifina, Italyan Komiinist Yeniden Kurulug
Partisi (Rifondaziyone) Bagkam Fausto Bertinotti segildi.
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milriiden ve diglanmadan kurta-
rilmasidir, '

Bizler, hem ulusal hem de
uluslararas1 anlamda sosyalist,
komiinist ve emek hareketinin,
feminist hareketin ve cinsiyet
esitliginin, ¢evreci hareketlerin
ve siirdiiriilebilir kalkinmanin,
barigin ve uluslararas: dayanig-
manin, insan haklarimin, insan-
l1§in ve anti-fagizmin, ilerici
N ve Ozgiirlikell dislincenin de-
B Serlerini ve geleneklerini temel

altyoruz.

Bizler, Avrupa’daki Sol’un roliinii ve gdrevi-
ni varolan kapitalist toplumlarin gerekli déniigii-

~mii igin saglam alternatifler ve neriler geligti-

rerek radikal bir politika degisikligi i¢in genig
bir toplumsal ve siyasi ittifak olugturmaya katki
olarak anliyoruz. Bu yiizden sorumlulufumuzu
ve yapabileceklerimizi, kendi yagamlarinin bir
kogulu olarak daha egit bir toplum igin hareke-
te gecen herkese yon gostermek olarak goriiyo-
ruz. Bizler, sol politikalar: dayanigmanin, demok-
ratik, toplumsal ve ¢evreci alternatiflerin yiiriitii-
lebilmesine katk: saglayan bagimsiz, kendine gii-
venen, uzun siireli birer siyasi proje olarak olug-
turmak istiyoruz.

Bu yiizden, diinyadaki geligmelerden ayrilma-
yan geleneksel siyaset seviyeleri olan ulus-devlet-
lerin, bolgelerin ve belediyelerin yanisira, biitiin
Avrupa Kitas1 gibi Avrupa Birlifi de alternatif
styasetler igin artan oneme sahip bir alan haline
geliyor.

Bu nedenle onu “alternatif kiiresellegmeci ha-
reket”in diinya capindaki alan: olarak, geleneksel
toplumsal, isci, feminist, ¢evreci ve demokratik
hareketlerin i¢inde ve lizerindeki etkisi, kargilikh
isbirligi olarak gdriiyoruz. Giigli diinya iktidarla-
rinin “&zel alanlarina” karst olan biitiin hareket-
ler, bansg, demokrasi, toplumsal .adalet, dzgiirlik,
cinsiyet esitlifi ve dofaya sayg: gibi temel hak-
larin1 yeniden kazanmak isteyen defisik Szneler
tarafindan doldurulan “kamu alanlari”™ olarak or-
taya ¢ikiyorlar, Sol bunlarin bir pargasidir. Bu,
politika degisikligi icin yeni bir kaynak sagliyor.




Degisik Avrupa iilkelerinde olaganiistii kiiltlirel
ve siyast deneyimler ve toplumsal miicadeleler
Avrupa sosyal modelinin orijinal karakterini be-
lirledi. Bizler bugiin $zelde Maastricht Anlagma-
s1 politikalarina va Avrupa Merkez Bankasi ka-
rarlarina gore belirlenen piyasa degerlerine degil,
bu siyasal ve kiiltiirel kdkenlere bakiyoruz.

Avrupa’da her birimizin iilkesinde biiyiik mii-
cadeleler sonucu elde edilen dayanigmanin ve top-
tumsal kazanimlarin altin bosaltan bilyiik serma-
ye ve lobilerinin ¢ikarlart dogrultusunda, hiikkiimet-
ler tarafindan hayata gegirilen kiiresel kapitalizmin
politikalari sonucu insanlar ac1 gekiyor. Emeklilik
sistemlerine genel bir saldirt var, sosyal gitvenlik
dzellestiriliyor ve pargalara ayriliyor, kamu hiz-
metleri azaluliyor ve saglik, egitim, kiiltlir gibi
onemli alanlar, su ve difer dogal kaynaklar gibi
ortak kullammlar piyasa kurallarina terkediliyor,
emek pazari ihmal edilivor ve kuralsizlagtiriliyor.
sendika kargitt bask: ve gogii sug sayma politika-
s1 yitkseliyor.

Emekten tiim yagam ¢emberine her gey de-
gisiyor.

Su andaki Avrupa’da igsizlik, giivensizlik,
Balkan savaglarinda, Afganistan’da ve Irak’ta
goritdiigi gibi askerilesmenin diga ydnelmesi
ve neo-liberal politikalara karst muhalefet eden-
lere kargi uygulanan baskici ve dzgiirtiigi kisii-
layici yasalar yoluyla i¢e ydnelmesi giderek
daha ileri boyutlar kazamyor. Bu siire¢ toplu-
mun artan saytda kesiminin siyasete yabancilag-
masim getiriyor ve yoksullar arasinda savag
iiretiyor, popiilizmi, wk¢iligt ve anti-semitizmi
yeniden ortaya ¢ikariyor.

Avrupa’da Ugiincii Yol’un sosyal demokrat go-
riigii bagarisiz olmustur, ¢iinkii bu geligmeye kar-
st durmamig ve alternatif iiretmemis, dolayisiyla
ilerlememistir. Bu durum varolan diinyayi degis-
tirmek isteyen Sol’a olanaklar yaratiyor ve daha
biiyiik sorumluluk yiikliyor. Ancak bizler, dev-
rimei bir esinle biiyiik bagarilar elde ettigi kadar,
bilyiik yenilgiler ve trajediler de yasayan giigler

gibi 20. Yiizy:l’daki geleneksel yolu izleyemeyiz.

Toplumu degistirebilmek i¢in eylemlerimizi ge-
nisletmemiz gerek. Avrupa’da alternatif, radikal,
gevreci ve feminist bir sol inga etmek, baglayan
yeni bir ¢evrime meydan okumaktir. Hareketlerin
cogulcu yapisi bu yeni siyasi giig yoluyla kesi-
sebilir, ¢iinkil bizler toplum ve siyaset arasinda
yeni bir iligki gelistirmek istiyoruz.

Bizler bagka bir Avrupa icin proje inga etmek
ve AB’ye yeni bir igerik kazandirmak istiyoruz:
ABD hegamonyasindan kurtulmug, diinyanin Gii-
neyine agilmig, kapitalizmin sosyal ve siyasal mo-
deline alternatif olan, artan askerilesmeye ve sa-
vaga karg1 ¢evrenin aktif korunmasindan yana ve
toplumsal ve ekonomik olanlarda dahil insan hak-
larina sayg: duyan bir AB’de, Avrupa’da yagayan
herkesin yurttaglik hakkint savunuyoruz.

Bizler, DTO’niin ve IMF'nin anti-demokratik
ve neo-liberal politikalarindan, yabanc: askerf iis-
lerden ve diinyada asker? rekabete ve silahlanma
yarigina yol acacak herhangi bir Avrupa ordusu
modelinden kurtulmug bir Avrupa istiyoruz. Biz-
ler, barisin ve dayamgmanin oldugu, niikleer si-
lahlarin ve kitle imha silahlarimn olmadigi bir
Avrupa, savagi uluslararas:t catismalar ¢tzecek
bir ara¢ olarak gdrmeyen bir Avrupa istiyoruz.
Bu, dzelde, BM ¢oziimlerine gore ¢oziilmesi ge-
reken Israil-Filistin ¢atigmasini da kapstyor.

Bizler — bu kitanin sol kanat politik giigleri
— deigim i¢in yeni bir gliciin ylikselmesine yar- -
dim etmek istiyoruz.

Bizler — komiinist, sosyalist, demokratik, ¢ev-
rect, feminist esinli, neo-liberalizme kars1 ve top-
lumsal degigimden yana olan partiler ve siyasi
drgiitler — yeni bir siyast 6znenin dogumunu
gerceklegtirmek istiyoruz: Avrupa Sol Partisi
(ASP)

Kiiresellesme sorunu, diinya banigi, demokrasi
ve sosyal adalet, cinslerin esitligi, 6ziirli insan-
larin hayatlarini belirlemest, stirdiiriilebilir ve den-
geli kalkinma ve kendine Ozgii kitltiirel, dinsel,
ideolojik tercihler ya da cinsel yonelimler gibi
yeni terimleri tanimlayabilmemizi saglayacak bu
yeni umudu somutlagtirmak istiyoruz.

Bizler Avrupa’nin koklii bir toplumsal ve de-
mokratik doniigiimiiniin  gerekliligini goriiyoruz.
Evet, kutsal kabul edilen “rekabet¢i serbest piya-
sa ekonomisi” dogmasiyla, mali piyasalarnin ve
¢ok uluslularm giictiyle yiizlegen yurttaglarimizi
kendi adlarina yiiriitiillen politikalarin aktif miida-
hili hiline getiren miicadeleleri yogunla§t1rma za-
mani gelmistir.

Durgunlukla ve igsizlifin artisiyla giindeme
getirilen “istikrar pakti”na ve Avrupa Merkez
Bankasi yénelimlerine, bagka bir ekonomik ve
toplumsal politika ve tam istihdam, egitim lehine
toplumsal oneelikler, kamu hizmetleri ve gevre
igin cesur yatirim politikalari yéniinde itiraz edil-
melidir. Sermaye akiglan mutlaka vergilendirilme-
lidir. Oncelikler para degil, insanhk i¢in degigti-
rilmelidir.

Bizier Avrupa’nin her yerinde iicretli ¢aligan-
larin igyerlerindeki haklarm gelistirmek igin ¢a-
hismay: iistleniyoruz. Kamu hizmetlerini, herkesin
egitime, suya, yivecege, saglifa, enerjiye ve ula-
sima esit ulagimint garantileyen vazgecilmez arag-
lar olarak gorityoruz. Bizler, herkese sosyal hak-
lar saglayan modernize edilmis, merkezi olmak-
tan ¢ikarilmig ve demokratiklestirilmis kamu hiz-
metlerinden yanayiz.

Bugiin on iilke daha Avrupa Birligi*ne katih-
yor ve digerleri katiima isteklerini gosteriyor. An-
cak hem bu iilkelerde, hem de hilihazirda AB
tiyesi olan tilkelerde geniglemeye tereddiitle yak-
lasan ve ya kesin olarak karsi ¢ikan dnemli sa-
yida siyasi ve toplumsal giic var. Bu egilimlar
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AB’nin su andaki stratejik tercihlerinin dogurdugu
cikmazlar yliziinden gligteniyor.

ASP su anda — Balkan devletleri ve diger
Dogu Avrupa iilkeleri gibi — AB diginda bulu-
nan iilkelerin yapisal doniigiimlerinin yetersizligi
gerekgesiyle dislanmasima tepki gésterie. ASP bu
lilkelerdeki demokrasiden, barigtan ve toplumsal
adaletten, toplumsal ve ekonomik kalkinmadan,
demokratik kurumlarin giiglendirilmesinden yana
olan tiim demokratik giiclerin yaninda durmaya
hazirdar,

Bizler, Avrupa Parlamentosu ve ulusal parla-
mentolar ve temsil komiteleri (Ekonomik ve Sos-
yal Komite ve Bolgeler Komitesi) gibi se¢ilmig
kurumlarin daha fazla eylem ve kontrol giicii ol-
mast ybniinde hareket etmek istiyoruz. Bugiin,
tartistlan “Anayasal Anlagma™ ile ilgili kapsamli
digtincemiz her ne olursa olsun, Biyiik Giiglerin
Yoénetimi'ne muhalifiz. Bizden, empoze etmeyi
umduklarr toplumsal baskiya yol agacak ultra-li-

Tutankamon Mumyast'nin altin kaplama iistliigil.
P
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beral ekonomik kriterleri ve askerflegmeyi kabut
etmemiz beklenemez.

Avrupa’'nm insasmnm her agamasinda ve tlim
seviyelerinde yurttaglarin etkist, katthmi ve kont-
rolil i¢in miicadeleyi stirekli genigletecegiz.

Son clarak, Avrupa Birligi’nin krizinin kalbin-
de Demokrasi var. On yillardir Avrupa Birligi,
biiyiik kiiltiir ve dil gesitlilifi $nemsenmeden,
halktan yoksun ve ¢ogu kez ona karst bir bigim-
de yukaridan inga edildi. '

Ama gimdiden bir seyler degigiyor. Savaga kar-
g1 biiyiik toplumsal, sendikal, is¢i simf1 ve yurt-
tag miicadeleleri durumu degigtirmeye bagladi. Sa-
dece bir kag yilda barig1, insan haklarinin egitli-
gini, gezegene saygiyi destekleyen yaygin toplan-
tilara biiyiik katkilarda bulundular. Toplumsal db-
nigtimiin siyasi giigleri olarak bizler, neo-liberal
politikalara kararl bir sekilde saldiran bu veni di-
namige katkida bulunmak istiyoruz. Sosyal Fo-
rumlar gu andaki neo-liberal Avrupa®ya kargi dii-
slinmenin, kargt koymanin ve ona halkgt ve sivil
alternatifler iiretmenin baslica yerleri oldular. Sos-
yal hareketler, toplumsal ve yurttag miicadeleleri
kendi dinamiklerine, ¢dzlimleme bagimsizliklarina,
Onerilerine ve girisimlerine sahipler. Bizler her
tiirlii ayrimeiliga kars: sadece is¢ilerin ve sendi-
kalarm haklarimi koruma tarafinda degiliz, aym
zamanda igsizleri ve gegici iglerde caliganlar da
igerecek gekilde is¢ilerin haklarim genisletmekten
ve ig yerinde ve ekonomik yasamin her seviye-
sinde demokrasiyi genigletmekten yanayiz.

Bizler, toplumsal, gevreci, siirdiiriilebilir kalkin-
manmn alternatif bir yolunu ve dnleyicilik itkesi
esasiyla ¢evrenin korunmasint temel alan, g¢evre
dostu teknolojilerin kollanilmasim, yasam boyu
toplumsal dayamigmayi, yeni isler yaratmayr ve
diinyanin elverigsiz bélgelerine yardim edilmesini
Ongoren ekonomik bir yeniden yapilanmay:
savunuyoruz.

Bizler, AB’deki onemli demokratik ve bélge-
sel kurumsal organlar olan Bélgeler Komitesi ve
Ekonomik ve Sosyal Komite’nin karar verici Av-
rupa kurumlan i¢inde yer alarak, artan bir rol
listlenmesini destekleyecegiz.

AB’de ¢ok cesitli ¢ikarlar birbirleriyle catisma
i¢inde. Bize gore bu sinif miicadelesi i¢in ve ¢a-
hsanlarmn ¢ikarlarini ve demokrasiyi savunmada
— Avrupa Parlamentosu da icinde olmak fizere
— Orglitleri ve kurumlariyla Avrupa toplumunu
savunmak i¢in yeni bir siyast alan yaratiyor.

ASP, barigm, demokrasinin ve toplumsal ada-
letin stirekli yayildig1 bir goriig iginde, olacagim
diiglindtigi bliyiik degigikliklert gerceklestirmeye
katkida bulunma gdrevini iistleniyor.

Hep birlikte savaglardan ve somiirtiden kurtul-
mug adil bir diinya, yeni bir toplum i¢in miica-
dele edetim,

Hep birlikte bagka bir Avrupa miimkiindiir di-
yoruz, Gelecek buradadsr, tarih asla sona ermez,




Yeni Ceza Kanunu
Uzerine Notlar

Ergin Cinmen

Gecmig tarihlerde, oOzellikle 12 Mart ve 12 Eyliil
donemlerinde yasadigimiz hukuk rezaletlerini
hic bir zaman unutmamanuz gerekiyor.

olan en onemh yasalardandir. Her ceza

yasasi temel bir yasadir. Dogal olarak top-
Iumsal geligimi takip eder. Her ne kadar ona
pozitif anlamda sosyolojik bir gorev yiiklemek
dogru olmaz ise de sosyolojik gelisimi yavas-
latma riskleri bulunabilir.

Bu yazi yazildigi sirada Yeni Tlirk Ceza Ya-
sast (YTCY) TBMM Genel Kurulunca heniiz
onaylanmistt. Bundan sonra Cumhurbagkaninin
onayma sunulacak, Resmi Gazetede yayimlana-
cak ve yiiriirliilitk maddesine gore Nisan 2005
tarihinde yiirlirliige girecek.

Belirtmek gerekir ki, yasalarin metinleri kadar
onlari uygulama sorunlar1 da 6nemlidir. En iyi
yasa, bilgisiz veya kotid niyetli veya geri zihni-
yete sahip uygulayicilarin elinde bazen toplum-
lar1 hi¢ de hak etmedikleri yerlere gétiirebilir,

Gecmig tarihlerde, 6zellikle 12 Mart ve 12
Eylill donemlerinde yagadiumiz hukuk rezalet-

C eza yasalann toplumun geligsiminde etkin

lerini hi¢ bir zaman unutmamak gerekmektedir.

Hatirlayalim: Unlii 141. ve 142. maddeler vii-
rlirliikte iken yasal faaliyet iginde bulunan bir
¢ok kurulusg ve siyas? parti bir giin i¢inde yasa
dig1 Srgiit héline doniistiiriilebilmiglerdi. Siyasi
iktidarin benimsemedigi siyasi partiler, demok-
ratik meslek ve kitle orgiitleri 12 Eyliil 1980
glinil yasal kuruluglar iken, 13 Eyliil giinii hig
bir yasa degisiklifi yapilmadan yasa digt orgiit-
ler haline getirilmiglerdi. Bunun nedeni siyasi
erkin elinde adeta bir saldirt araci hiline geti-
rilen dénemin yargi anlayis1 idi.

Bu nedenlerle, YTCY nin bir ist yap:t ku-
rumu oldugu hi¢ bir zaman gdzden uzak tu-
tulmamalidr.

YTCY nin diger bir dzelligi, hukuksal globa-
lizasyon dénemine rastlamasidir. Artik diiniin bu
giinden farks vardir. Hukuk ulusal olmaktan ¢ik-
mig, ulusai-iistli bir nitelik kazanmistir. Bu an-
lamda AIHS ve bu sézlesmeyi uygulamaya ge-
¢iren ATHM’in kararlari ulusal hukukun iizerin-
de bir yere oturmustur.

Ulusal yargig, yalnizea Ceza Yasasuu degil,

her tiirlii hukuk normunu yorumlarken AIHM in
ilgili kararlarini goz Oniine almali ve ulusal ya-
say! buna gdre yorumlamalidir.

Bu anlamda, tiim temel yasalarda oldugu gi-
bi Ceza Yasast'nin da 1. maddesinin gerckge-
si gnemlidir. Bu gerekce, yasa koyucunun ira-
desini belirtir. Bu iradenin kabulii uygulayicilar
i¢in zorunlu degilse de ¢ogu zaman bir yorum
metodu olarak kabul edilir.

Bu anlamda YTCY 'nin |. maddesinin gerek-
cesi olumlu ama eksiktir. Bu gerekgede her ne
kadar AIHS nin 6nemi vurgulaniyorsa da soz-
lesmeye ruh veren ATHM kararlarinin bir yo-
rum metodu olarak kullanmimasi geregi belir-
tilmemektedir

Bilindigi gibi ATHS, bu giin 800 milyon in~
sanin devietlerine kargi, onlarn hak ve dzgiir-
liiklerini giivence aitina aldi: bir ilkeler seti-
dir. Ana metinde temel haklar diizenleyen 17.
madde bulunmaktadir. Bu 17. maddenin disinda
yer alan ve bugiin saydar: 16’y bulan proto-
kollerin 800 milyon insamn temel hak ve Oz-
gtirliiklerini glivence altina almasinin ne kadar
giic oldugu ortadadir. ATHS ve ilgili protokol-
lerin i¢ hukuku tam olarak kargilayabilmesi
miimkiin degildir. Bu nedenle AIHM kararlari-
nin muhtevalarn son derecede Snemlidir.

Bu muhtevalarin i¢ hukukla kaynastirilmasi
gerekiyor. Bu is, savcisy, yargict ve avukaty ile
hukukgulara ditsmektedir. 1. Maddenin gerekge-
sinde AIHM kararlarina referans verilmemesini
bir eksiklik olarak goriiyoruz.

TCY'de oldugu gibi YTCY de de bazi dii-
stince agiklamalarini yasaklayan hiikiimler mev-

“cuttur, Bu hiikiimler norm olarak hukuka ayki-

r1 bulunmamakla birlikte, uygulamada (ge¢miste
oldugu gibi) sorun yaratabilirler.
Ornegin, “Kamu Bansgma Kargt Suclar™ bag-

liklr 5. béliimiinde yer alan; “Halk Arasinda - -

Korku ve Panik Yaratmak Amaciyla Tehdit
(Md. 215)”, “Sug Islemeye Tahrik (Md.216”,
“Sucu ve Sucluyu Ovme (md. 217)”, “Halkt
Kin ve Diigmanhiga Tahrik ve Agagilama
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(Md.218)", “Kanunlara Uymamaya
Tahrik (Md. 219”7, “Gérev Sirasinda
Din Hizmetlerini Kétiiye Kullanma
(Md.221)”, “Cumhurbagka-
nina Hakaret {(Md.302)”,
“Halk: Askerlikten Sogutma
(Md.321”, “Askerleri itaat-
sizlige tegvik (Md.322)”

Sayisini daha da arttirabilece-
gimiz bu suclarin ¢ogu, uygar bir
hukuk diizenine sahip birgok tilkenin
de yasalaninda bulunmaktadir. Sorun,
bu maddelerin uygulanmas: esnasinda
diigtinceyi actklama hirriyetinin ihlal
edilmemesidir.

AIHM yerlesik kararlariyla bu mad-
delerin yorumlarinda yol gostermistir.

*(...) Diigtinceyi aciklama dzgirli-
gii, ‘demokratik toplumun bashca te-
mel taglarindan, kiginin ilerleyip gelis-
mesinin asal kosullarindan birini tes-
kil eder. Bu 6zgiirlik sadece itibar go-
ren veya zararsiz yahut 6nemsiz sayilan haber-
ler ya da fikirler bakimindan degil, ayn: zaman-
da devlet yahut halkin bir béliimii icin aykir,
kural digi, sagirticy veya endige verici cinsten
olanlar igin de gecerlidir. Demokratik toplumun
vazgecemeyecegi hoggbril ve agik fikirliligin ge-
regi budur.”

Ulusal yargic yukarda bahsini ettifimiz di-
siince agtklamalarinin sug tegkil edip etmedigini
tayin ederken, AHIM’in yukarida belirtilen yer-
lesik ictihadini gbz oniine almak zorundadir.
Aksi takdirde YTCY eskisi gibi uygulanir ve
yasamimiza hi¢bir olumlu yenilik katmaz. Eski
sorunlar1 yine yasanz. I¢ hukukta diisiince 6z-
glirliigi yine yasama gecemez ve Tiirkiye yine
insan haklarmi sistemli olarak ihlal eden ilke
statiisiine sokulur.

Diger tnemli ve halli mutlaka gereken bir
konu da, YTCY’ nin ylirlirliliigl ile birlikte
TCY’ye gore halen tutuklu ve hitkiimlii olanla-
rin durumudur.

YTCY, “Devletin Giivenlifine” ve “Anayasal
Diizene ve Bu Diizenin {gleyisine Karg1 Suglar-
da “elverigli vasita” unsuruna yer vermigtir,
TCY de ise, bu suglara tekabiil eden suglarda
“elverisli vasita” unsuru ver almamaktaydi. Oy-
sa YTCY 'nin 319. maddesine gdre artik yukar-
da belirtilen suglan iglemek ig¢in kurulmug olan
Orgiitlerin gercekten de amag suclar ihlal ede-
bilecek gilicliniin ve cesametinin aragtirilmasi ge-
rekecektir. Orgiitin amag suguyla, cesameti ara-
sinda bariz bir oransizhik varsa, Orgiitlenmeleri
nedeniyle ceza verilmeyecek, yalmzca bu siireg-
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Kog¢ basgh tanrl. )
Ahgap yontma

te amag¢ sug¢ icin iglenmis olan sug
teskil eden fiil varsa ona gére ceza
tayin edilecektir,

Yine infaz siireleri ile il-
¢ gili olarak tutuklu ve hi-
kiimliiler agisindan lehe de-
gigiklikler getirilmigtir. Bu
durumda YTCY’'de yer alan

“Devletin Giivenlifine ve Anaya-
sal Diizenin Islemesine Kars1 Sug-
lara™ tekabiil eden TCY 'nin 146-173.
maddelerine muhalefet nedeniyle hii-
kiimlii olanlar lehe unsur degisikligi
nedeniyle ya saliverilecekler, ya da
yeni yasaya gore yeniden yargilana-
caklardir.

Yargitay, gecmisteki uygulamala-
riyla unsur degisikligine gidilen sug-
lar agisindan “lehe uygulama” gartla-
rinin tatbikinde, eski sugun sug ol-

maktan ¢ikmadi1 konusunda goriis

gelistirmistir. Ancak eski kanuna gore
unsurlar ve cezalar degismigse, bizce CYUY yer
almayan bir yolla (ancak Yargitay’in gorisi
dogrultusunda) yeni bir yargilamayla yeni kanu-
na gore yeniden hitkiim tesis edecektir.

Bu halde yasanacak karmasanin boyutlar: bii-
yiik olacaktir. Hem bu karmaganin ortadan kal-
dirilmasi, hem de toplumsal barisin su anda ger-
¢ekten gereksinimi olan, TCK’nin Ikinci Ki-
tap/ikinci Fasil'mda yer alan TCK 146-173.
maddelerini kapsayan suglarla ilgili bir affin ¢1-
karilmasi en dogru yol olacaktir. Cikarilacak bir
af su anki siyas? iktidann tercihine uygun de-
gilse, bu suclann infazmin ertelenmesine gidil-
mesi en uygun yol olacaktir.

Bu yola gidilmezse, yargi inanilmaz bir ig yii-
kii altinda kalacaktir. Mahkemeler hem ellerin-
deki derdest divalara bakacak hem de kesinles-
mig hiiklimleri yeni yasaya goére degistirecektir.
Bunun i¢in de yeni durusma agacak, o davalar-
la tlgili eski islemlerini yineleyecektir. Ve bilin-
digi kadaryla, yargiya yeni ek heyetlerin atan-
mas! da su anda glindemde bulunmamaktadir.

Yukarda aciklanmig ¢etin hukuki sorunlann
YTCY nin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan
sonra ve yiiriirliilitk tarihini beklemeksizin glin-
demi epeyce dolduracagy kamsindayim.

YTCY ile daha sagiikh bir toplumsal yasam
amaclaniyorsa, yukaridaki sorunlart gérmezden
gelmek miimkin degildir.

Bu nedenlerle yarginin giiclenmesi igin siya-
s1 iktidara, &dil yargilanma hakkinin gergekles-
mesi i¢in de hukukgulara Snemli gorevier diis-
mektedir.




Tursucu ile Perhizci

AB’ye de, Miisliiman Tiirkiye'nin laik bekgilerine de
hodri meydan diyecek hali yok Tayyip Erdogan’in ama...

“Din halkiara [dzomdir,” demeyen var mu? Ya

da, veri geldiginde, “Elhamdilillah hepimiz
Miisliimaniz!” diye gogsiinii dovmeyen? Tiirkiye'nin
Miisliiman  bir toplum olurak AB’ye girmekle iki
diinya arasinda kopri islevi gOrecefini ve bunun
AB'nin dzellikle yararina olacagini sdyleyenler de yi-
ne onlar. Hepsi degilse de, bir haylisi.

Zina'y! zinadan saymiyor ve cezalandirilmasina
karst ¢ikiyorlar. Ama Mislimanlik’ta zina giinah ve
cezaya miistahak! Yoksa degil mi?

Miisliiman Tirkiye halkumin Miisliiman hassasiyet-
lerine sahip giktiklarini sdyleyip zinaya ceza kesilsin
isteyenler de — en koyu tarikatgisindan, her renk ve
boydan Milli Goritg’¢iisiine kadar — Miisliiman Tiir-
kiye'nin AB’ye girmesinden yana, Cok azi diginda
hemen hepsi. AB’nin degerlerini benimsediklerini,
uyum saglamadiklart hig bir degerin kalmadigin soy-
leyip duruyoriar. Oysa AB zinaya ceza kesmiyor ve
ceza keseni igine almuiyor.

Biri, ne bi¢cim “Blhamdiilillah” Miisliman?

Obiirit ne bigim AB’¢i?

fkisi de hem turgucu, hem perhizci!

Tayyip Erdogan, Miisliiman hassasiyetler ile Av-
rupa istiyaki arasinda kald: ve sikigti... gibi gorin-
dii. AB'siz iktidar... bir macera! AB'lisinin... astarl
yiiziinden pahalt!

Sahiden oyle mi?

Segmenden oy isteyip alirken verdigi sozleri tut-
mast illa gerekiyor mu? Misliiman “halki” — nutuk
atarken “benim halkim”, “milletim”, “k&ylim”, su-
yum buyum demeye bayiliyor — ne de olsa anla-
yighi bir halker. Verilen sézlerin tutulmayip tersinin
yapilmasina uyum sagtamakta tistiine yoktur. Uliilem-
re itaat oteden beri en sagmaz hasletidir, Arada bir
emir (bag) depistirmez degil ama, gideni agasi, ge-
leni pagasidir. Iginde ne isyan biriktiriyorsa, biriktir-
digi kadarini gecekondu yikmaya gelen polistere yo-

_neltir de polisin maagini ddeyenle bir davast yoktur.

Bu defa da boyle olmamas) igin 6zel bir neden
mi vardi? Cikt1 iste TCK, “sag ve salim”, Meclis’-
ten! Ne oldu? Tursucusu, perhizcisi hep bir olup dii-
giin bayram etti. (“Halkumiz”m Miisliiman hassasiyet-
lerini ondan da, sdzde onu ydnlendiren haci sakalli-
tardan da daha ciddiye alan her zaman TC’nin mat-
rug yiizlii “laik”leri olmugtur. Az birazi kurnazhktan;
gerisi safliktan!)

Tarikatlara, cemaatlere filan gelince, Miisliiman
Titrkiye’nin laik bekgilerine Tayyip Erdogan ve ben-
zerlerinin sdz gegirememesini mesele, yaptiklarint ne
zaman gordiiniiz? Is Alemine iinsiyetleri ve Gzelley-
tirmelere, ihalelere, vb.'ye duyduklan sicak ilgiden
tiirii, bundan sonta da mesele yapmayacaklardir. Na-
sil yapabilirler ki? Desteklerini mi esirgerler Tayyip
Erdogan’dan ve partisinden? Onun yapamayacaklari-

Laik “kanaat onderi” yusttagianmiz arasinda,

n1 vapacak bagka birilerini bulup kuyusunu mu ka-
zarlar? Hangi birilerini?

AB’ye de, Miistiiman Tiirkiye'nin laik bekgilerine
de hodri meydan diyecek hili yok Tayyip Erdofan’in
ama ona oy verenlere, oy verdirenlere, ardinda saf
tutanlara, ya da birlikte atlatilan bunca bidireden .
sonra ihtiraslarina — ya da hassasiyetlerine — gem
vuramayip Parti iginde kazan kaynatmaya kalkanlara
pekild meydan okuyabilir. Okursa ne olur? Hig bir
sey olmaz! Tayyip Erdogan daha da kiymete biner.
Ondan vazgegmek bunca yil ayazda kaldiktan sonra
yeni yeni biriktirmeye koyulduklan diinyalikiarindan
vazgecmektir, AB’li Tirkiye'nin ballandira balland1-
ra anlatilan nimetlerinden nemalanma firsatim tep-
mektir. Din ugruna -- “halka laztm” oldufu kada-
rindan fazlas: igin — diinyahigindan vazgegecek bir
miimin tanidimz mi? Tayyip Erdogan sdziiniin eri ol-
sa en bagta onlar ona ditgman kesilirler. Erbakan’dan
sonra Tayyip Erdogan; Tayyip Erdogan’dan sonra...?

Gitti iste kiiffarla anlagti, uzlagti. Tayyip Erdo-
gan’in bu kagine: U doniigii? Yok yasasindan bagla-
yip sayalim mi? Bu defa AB’nin yan baktif: merci-
lere de degil, kendisine gatmiglardi. Tok sesli Din-
girmir Firat agam ne deyiverdi? “Beyaz parti ilke
¢ikarini parti gikarinsn iistinde tutar.” Di mi ya? Par-
tinin ve ardindakilerin ¢ikan “ilke” ¢ikanyla gakig-
tikga AB gibi bir velinimeti tepmek ne demek!

Tayyip Brdogan olmazsa olmazdir. En cin civelek
bakam Unakitan, “O ne derse o olur!” demedi mi?
Bu zina meselesinin bagindan sonuna dek onun ag-
zindan bagka bir 1af ¢ikti mu? Cikmaz. Tayyip Er-
dogan’siz olmaz. O giderse, tufan... ‘

AB’ci laiklerin kopardiklars kiyamete de bakma-
yin siz. Onlar da gu sira Tayyip'siz yapamazlar. %23
oyla tek bagina Meclis’e kurulmug AB sevdalisi bir
hiikiimetten daha ehvenini nerden bulacaklar? Bazi-
tar1 boguna telaglandi. Gergi Tayyip Erdogan’tn enin- -
de sonunda Briiksel’den “ikna etmis ve ikna olmug”
olarak doneceji zaten belliydi demek, olacaklar hak-
kinda olduktan sonra kahinlife kalkigmak olur ama,
siz s6yleyin, Tayyip Erdogan gibi iginin ehli tiiccar
siyasetgide AB’nin restine “Turkiik” restiyle kargilik
vermeden once Briiksel’e acele telgraf ¢ekip, “lkna
olmaya geliyorum nokta bekleyin nokta” demeyecek
gz var muydi?

Sonunda, Tayyip-Erdopan, Tayyip Erdogan olma-
nin tadim gikardi, Abdullah Giil’ler, Cemil Cigek’ler
filan onun ne oldugunu herkesten iyi bilirler. Bir ku-
sur igledilerse, Baykal’ i CHP'sini kendi iglerine or-
tak ederek durup dururken payelendirdilerse mesela,
bagislanrtar. Kapal kapidar ardinda yedikleri papara
onlara yeter. Arada bir tepesi atmayan, esip giirle-
meyene lider mi denir? )

Hoslarina bile gitmistir. Onemsenecek bir ise
kendi baglarma kalkigtiklan goriildil! '
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ABD, Sec¢imler ve “Demokrasi”

Taner Timur s

Amerika’mn terdrle savast paranoyak saplantilarin
maddi ¢ikarlarla gizlice Ortiistiigii bir ortamda diinyanin
parsellenmesine, “derin deviet” mahkemelerinin

kurulmasina dogru mu yol alryor?

ovyet sisteminin ¢okiisiinden sonra Ameri-
kan emperyalizminin bir “diinya imparator-
lugu”na déntismesi daha 1990’larin bagin-
dan itibaren dzgiirliiklere ve diinya barisina bir
tehdit olarak algilanmusti. Gegen yil dehset igin-
de izledigimiz Irak saldirisi ise bu kugkularin
ne kadar hakli oldugunu gézler 6niine serdi. Bir
yil boyunca biitiin gézler Irak’a cevrildi ve
“Irak Savagr”nin tiim diinya agisindan ne anla-
ma geldigi ana hatlariyla belirgin héle geldi.
Yillardir “kiiresellesme” adi altinda yiiriitiilen
finans egemenliginin burjuva demokrasilerinin
hayli dar simrlarint bile zorlayacag: pek de
beklenmedik bir sey degildi. Daha otuz yil 6n-
ce “sosyal demokrat” egilimde devlet adamlan
ve korporasyon yoneticileri kapitalizmi kurtar-
mak i¢in kurduklarr “Trilateral Komisyon”
(ABD, AB, Japonya) ¢ercevesinde konuya efil-
migler ve aralarinda Samuel P. Huntington’un
da bulundugu bir heyete bir rapor hazirlatmis-
lards. liging bir sekilde Demokrasi Krizi bagh-
g tagiyan rapor, dokuz yil sonra baska bir
heyet tarafindan ayn ad altinda yeniden yazil-
“di. “Demokrasi”nin kiiresel ekonomiye uyum
kogullar1 ve “Ugtincii Diinya iilkelerinin ¢13 gi-
bi biiyiiyen borg¢larinin nasil kontrol edilecegi”
sorgulanan baghca konular arasindaydi.
Liberal felsefeli “Trilateral”ciler elbetteki de-
mokrasiyi en ¢ok tehdit eden unsurun bizzat
kendi felsefeleri oldugunu kabul edemezlerdi.
Aslinda sermaye akimlannin tam bir dzgiirlitk
kazanmas1 egemen g¢evrelerde tartigilmaz bir

dogma héline gelmis ve “ckonomi bilimi”nin.

ortaya koydufu piyasa kanunlarn siyasetin ye-
rini almigti. Artik diizeni elestirmek, alternatif
iktisat politikalart geligtirmek anlamsiz bir ug-
rag1 sayiliyordu. Bu ortamda dogal olarak ik-
tisat teorisi de elestirel nitelifini kaybetti ve
yerini “iktisat teknisyenligi”ne birakti. Siyaset
adamlari, bu durumun kendi 6zgiirliik marjla-
rim da ortadan kaldirdifinin ¢ogu kez farkin-
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da olmadan, etraflarim “iktisat teknisyenleri”
ile donattilar. Egitsizliklerin, haksizliklarin ve
zulmiin giderek arttig1 bir diinyada bu gelisme
reformist iktisatgilar: bile isyan ettirdi.

11 Eyliil suikastinin derinden sarstig1 emper-
yal diinya bir “kurumsal ybnetigim” (corpora-
te governance) diinyasiydi ve kendi iilkeleri
iginde dahi ozgiirliife sayg1 duymayan serma-
yeci siiflar elbetteki giderek daha da marji-
nailegen yoksul diinyay1 yok sayacaklardi. Ko-
miinizme kargt savag bitmis, “uygarhiklar sava-
$1” baglamgt.

Diinya 11 Eylil suikastindan sonra Afgan
savagina, arkadan da Irak savagina tanik oldu.
Bu sonuncusu giiniimiizde artik her tiirlii ara-
cin megrl goritldiigi bir vahget gésterisine do-
niigmiis bulunuyor. Isin traji-komik tarafi da
Kasim ay) baginda Amerikan halkindan giiven
tazeleyen Cumhuriyet¢i yonetimin bu saldiriy
hila, hi¢ de yiizii kizarmadan, Ortadogu’ya
“demokrasi” gétiirme savagi olarak sunabilme-
sidir, Bu durumda su sorularnn sormak hakki-
mizdir: ABD’nin jandarmaligim yaptif1 “diin-
ya diizeni” insanhif1 nereye dogru gotiiriiyor?
Amerikan halki ne istiyor? Daha dogrusu ne
istedigini biliyor mu?

“HEPIMIZ AMERIKALIYIZ!”

11 Eyliil suikastindan sonra Le Monde gaze-
tesi yayimladig1 bir bagyaziya, terére kars:
Amerikalilarla dayanigmasini gostermek icin,
“Hepimiz Amerikaliy1z!” baglifim koymustu.

« Bu baglik ¢ok farkli bir anlamda bugiin de

glincelligini koruyor. Tek kutuplu bir diinya-
da, “kiiresel koy” beraberlii icinde, herkes
az ¢cok Amerikal: sayilamaz mi? Gegtigimiz
Mart ayinda Japon gazeteci Y. Funabashi bir
Amerikan gazetesinde yayimlanan yazisinda,
ironik bir gekilde, tiim diinya vatandaglarinin
Amerikan segimlerinde oy vermesi gerektigi-
ni yazmgti. Eyliil baginda ise ayni diisiin-




ceyi Fasli yazar Tahar ben
Jelloun Le Monde stituniarin-
da yineledi. Beyaz, siyah, ya
da kizil derili, hepimiz az ¢ok §
Amerikali degil miydik?

Birazdan anlatmaya calisaca-
g1m gibi, kendi vatandaglari i¢in
bile her giin anlamint biraz da-
ha yitiren Amerikan segimleri
aslinda hig bir zaman demokra-
tik secimler olmadi. Tocquevil-
le’in bundan yiiz yetmis yil 6n-
ce agirhigim ve baskisini gézledigi *Amerikan
kamuoyu” giiniimiizde ¢ok daha etkili bir bi-
cimde kontrol ediliyor ve yonlendiriliyor. Sov-
yet sistemi ¢8kmeden Once, hemen her se¢im-
den once CIA damgali bir rapor yayimlanir,
Sovyetler’in niikleer silahlanmada Amerika’y)
gectigi ilan edilir ve se¢im de bu ortamda, az
cok militarist bir atmosferde cereyan ederdi.
Sovyet sistemi ¢Oktiikten sonra Amerika fazla
bocalamadi; diismansiz yasayamayacagini bildi-
gi icin Sovyetler’in yerine “diigman uygarlik-
far” heyulasint koydu. “Politically correct” ol-
ma kaygist i¢inde her zaman agikga ilan edil-
mese, hattd resmi planda yadsinsa bile hedefin
bu oldugu agiktr. Ne var ki formiil fazla inan-
dirier degildi ve gagin esprisine uygun ditgmii-
yordu, 11 Eylilciiler tam bu sirada devreye
girdiler.

Amerika’'min kutsal simgelerine saldiran ve
cagdas “Eldorado”yu giiliing ve acikli duruma
sokan 11 Eylillciiler, kimi komplo uzmanlari-
nin iddia ettikleri gibi CIA ya da MOSSAD
ajani degildiler. Kendilerini de 6liime gétiiren
bu “siirrealist” operasyonun aktorlerinin CIA
tarafindan yonlendirildiklerini iddia etmek zor
goriiniiyor. Ne ki, terdr olaylarinda sik goril-
diigii gibi, operasyon amacina ters sonuglar da
yaratmig, Amerikan savag kundakgilarninin, si-
lah saticilarinin ve petrol avcilarinin ekmegine
yag stirmiistii. Istedikleri kamuoyunu bu ortam-
da kolayca yarattilar; “korku imparatorlugu”nu
bu kosullarda kurdular. Amerikan paranoyasi
da aym kogullarda bagladi veya, daha dogru-
su, eski hastalik yeni kosullarda niiksetti.

KURESEL KAPITALIZM, ULUSAL SAG

Tiim “kiiresellesme” ve “kiiresel kdy” edebiya-
tna ragmen ulusal kiiltiirler ve ulusal degerler
varliklarini siirdiiriiyorlar. Bu baglamda siyaset

arenasinda “sag” ve “sol” olarak sunulan de-

Firavan Kefren ve T
Granitten yontulma. Detay, 1.68 m.

gerler de iilkeden iilkeye degi-
siyor. Amerika’da Bati Avrupa
anlaminda bir sol ve radikal sol
olmadig1, siyasal bir sifat sayi-
lan “liberal” sozciigiiniin bu iil-
kede “sol”u ifade ettigi bilinen
i bir husustur. XIX. Yiizyi'm st-

nif  kavgalarindan  gegmemis
Amerikan politikasi, Bati Avru-
B pa’va nispetle daha tutucudur;
daha “sag”dadir. Fransa'da iki
yil dnce Cumhurbaskanligi segi-
minde biiyitk basari gosteren agirt sagcr Le
Pen &rnegini yorumlayan Amerikaln iktisatgl P.
Krugman, Le Pen olgusunun Amerika’da nor-
mal bir durum oldugunu sdyliiyordu. Krug-
man’a gore 1992 secimlerinde bir gegit Ame-
rikali Le Pen sayilabilecek Ross Perrot, Le
Pen’den daha bityiik bir oy oranina ulagtig za-
man hi¢ de kiyamet kopmamaigti. Fransa’da ol-
dugu gibi bir “demokratik seferberlik” kimse-’
nin aklinin ucundan gegmemisti. Cumhuriyetgi
Parti iginde zaten her zaman giiglit bir “Per-
rot’cu” kanat vardi.

LI Eyliil terorii boyle bir degerler sistemi
izerine kurulu bir toplumda nasil bir etki
yapabilirdi?

Ikinci diinya savaginun sonunda Nazizm ezil-
dikten sonra Amerikan kamuoyu mimarlars,
kendilerine 6zgii beceriyle, Hitler’in yerine Sta-
lin’i koymakta gecikmemiglerdi. Artik “Hir
Diinya”y1 Hitler degil, Stalin ve komiinizm teh-
dit ediyordu. Doniigiim merasiminin en g¢arpici
sahnelerinden birini bir yargilama olay tegkil
etmisti. Rosenbergler Sovyetler’e casusluk yap-
makla, onlara atom sirrin1 vermekle suglaniyor-
lardi. Bir histeri ortamu iginde yargilandilar;
mahkiim edildiler ve idam sehpasina oturtuldu-
lar. Bu sirada biitiin demokrat Avrupa ayaktay-
d1. Sartre, “Amerika delirdi!” diye haykirirken
¢ok yaygin bir duyguya terciman oluyordu.

Amerika “soguk savag” déneminde yillarca
diinyaya korku ve paranoya ihrag etti. Diinya-
nin dort bir yanina yaydigs iis ve tesisler agy-
la Pax Americana’yt kurarken, dayanabilecegi
daha saglam, daha inandiricr degerler yoktu.
Sovyet sistemini de devamli baski alunda tu-
tan, maddeten altindan kalkamayacagi silahlan-
ma yarigina sokan ve sonunda da soysuzlagt-
ran, Pax Americana goriniimiindeki “korku
imparatorlugu”nunebir versiyonu degil miydi?

Sovyetler Birligi’n‘i)n ¢tkmesiyle oyun bitme-

‘e L
anrl Horus.
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mig, sadece birinci perde tamamlanmigti. Tkin-
ci perde 11 Eyliil’de basladi ve bu kez de ka-
muoyu mimarlar bagarih bir doniigiim operas-
yonu uyguladilar. Tora Bora daglarinda kaybo-
lan Bin Ladin adindaki parya unutulmus, onun
yerine ¢ok daha “tehlikeli” bir diktatdr, petrol
kral: Saddam sanik sandalyesine oturtulmustu.

AMERIKAN SE(;IMLERI KIM
VE HANGI POLITIKA KAZANDI?

Irak saldirisinin tamamen yalana ve iftiraya
dayandiginin anlasiimasi igin fazla zaman geg-
medi. Buna ragmen biitiin belirtiler Amerikan
kamuoyunu bi¢imlendiren histeri dalgasinin
siikinete ermedigini, hattd se¢im atmosferinde
daha da arttigini gosteriyor. Cumhuriyetci yo-
netim yapianlardan en ufak bir pismanlik
duymuyor ve ayni tip maceralara her zaman
a¢tk bir zihniyet sergiliyor. Oysa 11 Eyliil’den
sonra “Amerikan demokrasisi”nin sirlan ¢ok
daha gerilere ¢ekildi ve kamuoyunu kontrolii
altina alan histeri dalgas: hukuk sistemini de
Orseledi.

11 Eylil’in tistiinden daha iki ay bile ge¢-
meden, 24 Ekim 2001°de, Amerikan Kongresi
bir burjuva demokrasisinde bile yeri olmayan
‘bir kanun kabul etmisti. “The USA Patriot
Act”, yani ABD Yurtseverlik Kanunu’'na gore
“stipheli” insanlarin figlenmeleri, telefonlarimmn
dinfenmesi, kugku {izerine siire taninmadan goz
altina alinmalari, avukatsiz sorgulanmalar: vb.
tamamen legal hale geliyordu. Ne var ki bu
kanun bile Amerikan otoritelerinin géziinde ye-
terli bulunmamigti. Human Rights Waich Der-
negi sdzciisi Reed Brody’ye gére Bush’un hu-
kuk miisaviri, terorle savagta Cenevre Konvan-
siyonlarinin sorgulamalarda dikkate alinmamasi
gerektigini sdylemis; Pentagon ve Adalet Ba-
kanlifi temsilcileri de ulusal giivenlik dnlem-
lerinin kanunlarla sinirli olamayacaginy ileri
stirmiiglerdi. Hatta Pentagon bununla da kalma-
mig, 2002 yilr baginda Beyaz Saray’a sundu-
gu bir raporda Irak, Iran, Kuzey Kore, Libya
gibi devletlerin mikro hedeflerini (depolar, te-
sisler, magaralar, vb) varmak igin mini-niikle-
er silahlar yapilmasin: bile dnermisti.

Cikanlan yasalarin ve uygulamaya egemen
esprinin sonuglarim biitiin diinya Guantanamo,
Afganistan ve Irak engizisyonlarinda gordii.
Amerikalilar bununla da yetinmediler ve baz
tutuklular Pakistan, Ozbekistan, Suriye, Misr,
Urdiin, Suudi Arabistan ve Fas gibi iskence-
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nin olagan oldugu ilkelere tagidilar. Bu arada
kendisine bekledigi oigiide yardimei olmayan
Avrupa da unufulmamisti. Alinan bir kararla
Atlantik Stesinden gelecek turist ve is adam-
lart i¢in 34 belgeye kadar bilgi iceren dosya-
lar hazirlanmast Amerikan paranoyasinin baska
bir boyutunu gosteriyordu.

Biitiin bu olgular Amerikan se¢imlerine ege-
men irkiitiici atmosferi sergilemiyor mu?

Bu zehirli atmosferi en iyi Eyliil baginda
toplanan Cumbhuriyet¢i Parti Kurultayi’nda te-
neffiis ettik. Bir gazetemizin Washington mu-
habiri bu vesileyle kaleme aldii yazida Ku-
rultay’da ac¢ilan kocaman bir pankarttan 6zel-
likle etkilendigini yaziyordu. Pankartta Saddam
Hiiseyin’in “yiiziinde seytani bir giilimsemey-
le agzindan kopiikler sagan ve ayaklarinin al-
tinda, bir kan goliiniin ortasinda yatan kadin,
erkek, gocuk &liileri” bulunan kocaman bir res-
mi yer aliyordu. Ve pankartin altnda da su
ifadeye yer verilmigti: “Saddam sadece kendi
insanlanm 6ldiiriiyordu. Bize ne bundan!”

“BIZE NE BUNDAN!”

Bu tablo karsisinda Amerika’ya simdiye ka-
dar hep sevecen gozlerle yaklagmis gazeteci-
miz dahi “titylerinin iirperdigini” sdyliiyor ve
ayni partinin i¢ giin sonra toplanan Genglik
Kurultayr’'ndan yine “tiiyler iirpertici” baska
bir drnek veriyordu. Burada da geng¢ bir ki-
zin yiikselttigi ve iizerinde “Iran’a saldiralim!
Hemen gimdi!” yazili bir pankartla tamsgiyor-
duk. Bu konuda kolayca siralanabilecek bir
stirti bagka ornek vermeye gerck var mi1?

Evet, “Cumhuriyet¢i” cephe boyleydi. Peki ya
Demokrat Parti? “Fahrenheit 11/9”un, Bush'u
devirmek i¢in seferber olan ve bunu basta ge-
len yurtseverlik gorevi sayan John Kerry’nin
davraniglarin da etkiledigini gérmedik mi?

Gok gerilere gitmeye gerek yok, daha
1990’larda Vietnam Savagi’na karsi ¢ikmis ol-
mak se¢imlerde bir handikap tegkil etmiyordu.
Aksine, Clinton 6rneginin gdésterdigi gibi, boy-
ie bir tutumun kamuoyunda sempati yarattig-
na bile tanik oluyorduk. Oysa son secimlerde
George W. Bush’un en biyiik hasmi Demok-
rat Parti toplantilarinda askerce selamlar verdi;
“Bagkomutanliga” hazir oldugunu sbyledi ve
Vietnam’da madalyalar aldigini, bircok Viet-
namh Oldirdiigiini hatirlatty. Bunlaria da yetin-
medi; kendisine Bush’a Irak’a saldir1 yetkisi
veren kanuna olumlu oy verdifini animsatan-
lara, “Bugiin de olsa aym seyi yaparim!” ya-




nitin verdi. Ve igin daha da ilging tarafi, bi-
titn bunlar oylarini ¢ok da arttirmadi. Kisaca,
sonunda Amerikan halk: Kerry’yi “giivenilir”
bulmadi; onun tlkeyi terdre teslim edecegin-
den korktu. Amerikan segimlerinin her zaman
en belirleyici unsuru olan ekonomi kriterlerini
bile ikinci plana atarak “Venus’e hayur! Mars’a
evet!” dedi. Kisaca, yillar dnce Watergate
skandalini ortaya ¢ikarmakla lin kazanmg iin-
li gazeteci Bob Woodward'un dedigi gibi,
Bush ve Neo-Con’lar “ashinda olumsuz bir se-
yi (yani savagt ve militarizmi T. T.) olumlu
bir hile getirmeyi” bagardilar.

Iste Cumhuriyetgi Parti! Iste Demokrat Par-
ti! Ve iste 2004 secimleri dncesinde ve esna-
sinda Amerika’nin karanlik tablosu! Bu tab-
loda Bob Foss’un 1930’larin Almanya’sini
anlatan “Kabare” filmi yeni ve lirkiitiicii bir
anlam kazanmiyor mu?

Son bir iki yil i¢inde olup bitenlere baka-
rak Amerika’da bir cesit fagizmin potansiyel
bir tehlike degil, bir realite oldugunu diigtinen-

ler herhalde az de§ildir. Buna kargilik bir
cok kimse de Amerika’da fagist egilim-

den stz etmeyi bile yersiz bir kaygi, ol
clistiz bir abartma olarak niteleyecektir.
Her tiirlii kokenden gdgmen ve sifinma-
cilarin daha fazla ozglirliik, daha fazla
adalet, daha fazla hoggdri arayis: iginde
kurduklar: bir devlet nasil fagist olabilir?

Olabilir; ¢linkii her devletin kendine
dzgii “kurucu efsaneler”i vardir. Ve tabil
bir de, kendine dzgii “realite”si vardir.
Bu ikisi belli durumlarda birbirlerine ta-
mamen ters diisebilirler.

Yoksa Amerikan rejiminde fagist to-
humlar bir 6lgiide bu ilkenin “kurucu
efsaneler”’inde mi mevcuttu?

“KURUCU EFSANELER™:
UYGARLIK SAVASI MI?

1970’lerde diinya bugiinkii kiiresellegme-
ye zemin hazirlayan petrol krizini yagar-
ken bir Fransiz toplum bilimcisi de Ame-
rika’nin “kurucu efsaneleri”ni incelemisti.
Bu konudaki eserinde, E. Marientras,
Amerikan kurucu efsanelerinin temeline
Amerikalilarin devletin “ilahi” niteligine
olan inanglarini koymusgtu. Amerikalijara
gore devletleri sadece tanrinin bir hedi-
yesi olmakla kalmiyordu; ayni zamanda
gorkemli bir gelecege dogru da kKosuyor-
du. Bu “kutsal” devlet, milletin de kurucusuy-
du ve tam bir “uzlasma” iiriini olan Anaya-
sa’larinin  kabuliiyle dogmugtu.  “Amerikan
Devleti ulusal kimligin yaraticisiyd: ve tek ba-
sina bir tarih, dil, 6rf ve adetler ve kolektif
zihniyet rolii oynamaliydr.” Ahlaki agidan da,
Musa’'nin “on emri” Musevilik igin neyse,
Amerikan Anayasasi da Amerikaltlar igin ayni
iglevi goriiyordu. _
Marientras’in betimledigi gibi Amerikalilar
Kalvinist “Tannsal se¢im™ doktrini araciligty-
la bir cesit cagdag Yahudiler hilini almiglar-
d1. Ayr1 bir zamanda, ayrt bir diinyada yagi-

“yorlard1 ve “Allah’in segilmig halks” olarak

Sakson kokenlerine, Kuzey Almanya ormanla-
rina, dedelerinin kirsal yasantisina 6zlem du-
yuyorlardi. Atlantik Okyanusu onlar igin Beni
Israil’in gé¢ yolu olan Kizil Deniz gibiydi.
Bagka milletlerden farkhiydilar ve Allah’in va-
adi olarak mutluluk arayis1, siginma topragi ve
insan haklart yuvas: olan Amerikan cennetin-
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de gergeklesecekti,

Amerikan Devleti birdenbire kurulmustu; fa-
kat tamamen bog bir alan lizerine kurulmamig-
ti. Bu yiizden “kurucu efsaneler”i yaratan Ku-
rucu Babalar, Kizilderili’yi de tabloya dahil
etmek zorunda kalmiglardi. Onlara gore Kizil-
derili vahgiydi; fakat Avrupali koyli daha da
kotliydii. Kizilderili uygarlik digi hiline rag-
men olumlu degerler de tagiyordu; dogal ya-
samin pargasi ve diiriistlilk, temizlik sembolii
idi. Ne var ki hi¢ bir zaman bir WASP’la
(White/Anglosaxon/Protestant: beyaz, Anglo-
sakson, protestan), asli bir Amerikali’yla esde-
ger tutulamazdi.

Kisaca, Amerika tarih dis1 bir toplumdu, ya
da kendine 6zgii bir tarih i¢inde yasiyordu. Bir
anlamda tarih coktan yazilmis ve bitmigti. “Ta-
rihf derinlikten yoksun Amerikan toplumunun
mesrliyetini tarihinin olmamasina dayandiran
teorileri Paine, Franklin, Jefferson ve Creveco-
eur gibi entelektiieller gelistirdiler”. Ve bunun
sonucu olarak da Amerika’mn kurucu mitolo-
jisi insanlif1 uygarlar ve uygar olmayanlar di-
ye ikiye aymiyor ve Amerikalilan uygarlik
misyoneri olarak sunuyordu.

Marieniras’in bakis agisi kuskusuz Amerika-
I1 tarihgiler arasinda tartigtlmis ve elestirilmis-
tir. Aynica son elli yil icinde Amerikan yazi-
ninn, Amerikan sinemasinin ve Amerikan mi-
zifinin bu efsaneleri drseleyen ve yer yer gii-
liing kilan eserler verdigini de yadsiyamayiz.
Fakat Marientras’in otuz yil kadar dnce yapti-
£1 analizler, “totaliter” ve ayrimer bir felsefe-
nin temel unsurlarini ortaya koymuyor mu? Be-
timlenen “kurucu efsaneler”de, Almanlar’in
“Aryan” piiritanizmini ¢agristiran bir “seckin
ulus” miti ve dinf piiritanizm tutkusu goéz ards
edilebilir mi? Daha da ilginci, “kii-
resellesme” caginda kimi Amerika-
hlarn gelistirdigi “tarih bitti!”, “ay-
garliklar savag1” gibi teoriler adeta
kokenlerini Fransiz tarihcinin sergi-
ledii efsanclerden almig izlenimi
vermiyorlar mi1?

Yine de diyebiliriz ki asi1l “ya-
bancilagtirici” ve Amerikan em-
peryalizminin en kaba yéntemleri-
ni “bilim” kisvesi altinda mesru-
lagtiric unsur, su veya bu “profe-
sOr”tin moda yaratan teorilerinde

den besleniyor,

“Gagdag ve ileri iiniversite” modeli olarak
bu tniversitelerin her gegen giin kiiresel hege-
monyalarim arttirdiklan diisiiniiliirse bu iddia
herhalde ¢ok garip ve sagma goriinecektir, Fa-
kat fsterseniz bu konuda Bati Universiteleri’n-
den yiikselen baz1 sesleri dinleyelim. Ornegin
“Amerikan Toplum Bilimlerinin Kékeni ni in-
celeyen Dorothy Ross’a kulak verelim. Baki-
niz, Cambridge’den D. Ross eserinde Ameri-
ka’min “kurucu efsaneleri”ni nasil ézetliyor:

“Ulusal bagimsizhk kazanildig: zaman ates-
li Protestanlar Amerikan Cumhuriyeti’ni insan-
l11n nihaf kurtulugunu saglayacak ve tarihi bi-
tirecek bin yillik dénemin (‘milenium’un) bag-
lamasi ile dzdeglestirdiler. Amerikan ilerlemesi
tarihf bir degisme siireci olmaktan ¢ok bin yil-
lik tohumlarin agtlimasi olarak goriiliiyordu.”

Cambridge’li profesér, elbette ki Ameri-
kan sosyal bilimlerini toptan yadsimiyor; fa-
kat bu bilimlerin egemen ¢izgisinin “kuru-
cu efsaneler” kaynagindan beslendigini anla-
tryordu. Ne var ki sozilini ettigi tohumlarin
gliniimiiz konjonktiiriinde de bir baska tiirlii
agildigina tanik olmuyor muyuz?

Fritz Lang 1931 yilinda gevirdigi “Lanetlen-
mig Adam” isimli filimde bir tiirli yakalana-
mayan bir g¢ocuk kaatilinin Almanlar’i nasil
¢udirttiBim anlatmigti, Korku ve dehget altin-
da, devlet hizla bir polis devletine déniigtiyor
ve tiim iilke haritada parselienerek her bir par-
¢a bir polis sefine tevdi ediliyordu. Ve sonun-
da devlet giiglerinin degil, kanun kagaklarinm,
yer alti diinyasinin, “derin devlet”in eline ge-
¢en kaatil, onlarin kurdugu mahkemeden kor-
kuyor, “Ne olur,” diye yalvariyordu, “ne olur
beni normal bir mahkemeye ¢ikarin!”

Yoksa Amerika’nin terérle sa-
vagl da, paranoyak saplantilarin
maddi ¢ikarlarla gizlice Srtiistiigii
bir ortamda diinyanin parselienme-
sine, “derin devlet” mahkemeleri-
nin kuruimasma dogru mu yol
aliyor?

Kugkusuz bu kadar karamsar ol-
mayalim; bu konuda canla basla
savagan Amerikan demokratlarina
glivenelim. Fakat tim diinyada bu
konudaki kaygilarini haykiran ay-
.| dinlarin sayisimin her giin biraz
©{ daha arttigin: da gézden uzak tut-

bulunmuyor. Daha ¢ok, bir biitiin
olarak Amerikan sosyal bilimlerin-
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Tutankamon mezarindan.

mayalim. Galiba, gercekten de bir

Adak muskasi. yygarhk savagi varsa, herhalde o




Medeniyet Terorii/Barbarlik

Tektag AZaogiu s

Bugiin Irak’ta yasananlar paylasim kavgast degil;
somiirenle somiiriileni, ezenle ezileni, horlayanla
horlanam kargt karsiya getiren genel bir diinya

ve insanlik durumu

rak’ta  Alavi'nin  Amerikalt’lan
I gecen Agustos basi iki giin siiren

bir ¢atigmada ii¢ yiiz Irakli’nn
Sldiiriiidiiging ilan ettiler. Yalan ol-
dufu ertesi giin 6grenildt.

Savag taktigi propoganda miydi?

Ardinda yatan ne..?

Irakly/Arap insaninin hayatina Pen-
tagon generallerinin bictigi deger!
O iki giinde de§il ama daha son-
ra Necef’te, Bagdat’ta, Felluce’de,
Samarra ve Basra'da ve bagka yerler-
de haftalar boyu siiren ¢atigmalarda
binlerce degilse yiizlerce Irakli Sii ve
Siinni’nin 6ldiigl bir gergek. Bir ¢o-
gu “kaza” kurbani siradan sivil. En
son yine Felluce’de neler olduguna
biitiin diinya taniklik etti. ;

Irak’ta direnig stiriiyor, giderck de |
“aziyor.” Bu nedir? Onca iistiin giice
karss bu direnig? Ne igin? Bunca ha-
yat israf1?

Bunun cevabi ancak bir bagka so-
ru olabilir; Utanmadan BM kiirsiisi-
ne ¢ikip nutuk atan Allavi’nin “miit-
tefikleri”nin orda isi ne? (Kuzilcwk
habire bu soruyu soruyor. Bize de
gina geldi ama, isin 6zl burada.) O “i§” — ney-
se — neden, ne i¢in onca can pahasina illa bi-
tirilmeli?

IraklifArap canint bol keseden harcayan ABD
dedil mi? Hi¢ kimse ~- Irakli/Arap da olsa —
- caninl bog yere harcamaz, Oysa bu iitkede, Tiir-
kiye’de, “ABD ile bas edilemez. Irak’ta ona kar-
1 cikanlar kendi canlanna kiyiyorlar,” diye diigi-
nenler var. Bu ne demektir? “Ben onlarin yerin-
de olsam, ABD ile bagetmeye kalkmazdim,” de-
mektir. Bu tavira yakigan kimi deyimler, sifatlar
vardir, biliyorsunuz,..

Bu boyle.

Bir de su var: Irak’ta kan g&vdeyi gbriiriirken
Amerikali’lara ¢aligan kimi yabanctlar kagirilip 81-
diiriilmekle tehdii edildi. Bir kag¢ kisi de feci bir
bigimde Sldiiriildii. Buna hakli olarak tepki duyan-
tar, ABD’ye direnenler bagkalarinin da bosu bogu-
na camuna kiywyorlar demeye basladilar. Bir siire

Tutankameon’un altin heykeli

once bu konuda bir yazi dogenen
| Yeni Safak yazarlarindan Fehmi Ko-
| ru bakimz ne diyordu: “Her boynu
| kesilen insan ile iggalin devam igin
yeni bir gerek¢e daha saglanmig olu-
yor.” (Yeni Safak, 3 Agustos 2004.)

Neden? Boyun kesen cetelerin kol
gezdigi Irak, Irakhlarm kendilerine
emanet edilemeyecegi icin mi?

Boyun kesmenin onaylanacak,
desteklenecek, géz yumulacak hig
bir yam yok. Ama yapanlar yapiyor
igte. Nicin'i, niye’si ne olursa olsun,
bu gidisle daha da yapacaklar go-
riiliyor. Boyun kesme degilse ona
benzer bir bagkasi. O hilde, isgal
devam nu etsin? Bay Koru, etsin di-
yor. Boyle eylemlerin ardinda igga-
le gerekge saglamaya yonelik komp-
locu bir kasit gérmedigi yazdiklarin-
dan belli. Para icin adam kacirip,
“Keseriz!” diyenleri de kastetmiyor.
SHziinit ettigi eylemlerin isgale dire-
nenlerin igi oldugunu diigiiniiyor.
Demek ki iggal muta, Dogal afet gi-
bi bir sey! Onaylamasak da, oldu
bir kere, n’apalim denilecek ve di-
renigin — bevhude oldugu ima edilircesine —
sbylesi ya da bidylesi tizerine digardan ahkim ke-
silecek, oyle mi?

Oynamayn Irak’m igiyle, ardiyla denildi o ka-
dar. Simdi ortaya dokiilenler nasil toparlanacak..?
Fehmi Koru mantifina gore, iggale devam! Peki,
isgale devam boylesi barbarliklart en azindan tah-
rik etmiyor mu? Buna karg1 ne diyor Bay Koru?
“Isgal giiclerini Irak’tan cekip... bir bang giiclinii
devreye sokmalt...” Olme esegim oSlme! Iggali,
“barig ghici” ile siirdiirecek. Barig giicliniin “miin-
hasiran Islam diinyasindan olmast da gerek-
mez”mis. Barbarlifa giderek “gerekce” saglamak
degilse ne? .

Boyun kesmek barbarhk da - olmadigint ne
soyledik, ne de diigiindiik — ABD tanklarinin
iizerine derme c¢atma silahlarla yiriiyen insanlara
havadan saldinp bir vurugta direnisei ya da sivil
demeden elli altmg insani birden Sldiirmek nigin
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* barbarlik degil? Misket bombalariyla éldiiriilen ka-
diniarn, ¢ocuklann “yan zayiat”tan sayilmasi ne-
dir? Necef’i, Necef’te Hazreti Al tiirbesinin gev-
resini, migtemilatint bombalamaya ne demeli?
Bagdat gibi tarihin yedi bin yildir hep kipirdadi-
£1, insana ait her defieri birtktirdigi bir sehri icin-
de yasayanlarin bagma yikip mezbeleye cevirmek
nedir? Amerikan generalleriyle Bagkan’m adamla-
rinin afzindan terdristleri ldiirmek, isyancilan 6l-
diirmek, diigmam OLDURMEK 14f1 hi¢ diigmiiyor,
Siddetin boylesi ABD’li “medeni” miistevliye —
en fazlasy — “yakistirilamaz”ken, Arabin yaptif
barbarhik olarak iggale gerekce sayiliyor!

Barbarliga, boylesine tek tarafli, “Barbarhkur!”
denilerek Irak’ta ve bagka yerlerde olanlar ve ola-
caklar iizerine akla yakn laf edilemez. Senin onca
aklin ve ne kadarsa vicdaninla desteklemekten ge-
ti kalmadigin AKP hiikiimeti stratejik ortak dedigi
emperyalist milsteviinin iggaline her tirlii lojistik ve
diplomatik, siyasi destefi vererek NATO vecibele-
rini yerine getiriyor mu, getirmiyor mu? Serbest gi-
risimei is adamlann isgal giiclerinin her tiirlit ihti-
yacint karsislamak icin, ayni hiikiimetten gérdikleri
acik destek ve tegvikle “Irak pazari”nda birbirleriy-
le ve bagka lilkelerden hemcinsleriyle yarismiyorlar
mu? Isgale direnis adina birilerinin giristikleri kan-
It eylemlerden onlar da dogrudan sorumludur. Ko-
sa kosa orda para kazanmaya onca is¢ini, $ofori-
nii neye, kime giivenerek gdnderiyorsun?

Kerameti kendinden menkul akil kethudalifina
soyunan Bay Koru gibileri de elbette sorumludur.
isgalin sirmesi direnigin kirilmasi demektir, Dire-
nigin kinlmas: nedir? Dislerinin kokiine kadar si-
lahli yiiz otuz bin askeri ve Avustralyah, Polon-
yals, Italyan, vb. serikleriyle ABD nin dehgetengiz
savag makinasiun zaferidir. Bu zaferden yanaysan
agikga soyle!

Goriintigte bir ikilem s6z konusu: uzaktan ku-
mandali bes yiiz kiloluk fiizeler ve uranyum bu-
lagtirilmig bombalarla insanlar dldiirenlerin mede-
niyet vahseti mi, yoksa adam kacirip ilkelce sidi-
renlerin barbarliga m?

Oysa yok boyle dir sey. Ortada oraya buraya
saldiran azgin bir emperyalizm ve diinyanin dést
bir yaninda — kelimenin tam anlaminda dort bir
yaninda — bir dedigi iki edilmesin istenen bir
ABID hegemonyas: var. Bunun da ardinda, bagta
ABD olmak {izere Bat1’lr kapitalist iilke ekonomi-
lerine hikim mihraklarin tekel kirlarinm ve o il
kelerde yasayan insanlarin gérece yilksek hayat ka-
litesinin tehlikesiz slirmesinde merkezi bir yer ig-
gal eden ucuz ve bol enerji ikmali ihtiyac: var.
ABD’nin Es Sadrin milisleriyle ddvasinda Necef’te
terdr estirip Hazreti Ali’nin tifrbesinin kapisina da-
yanmasindan, Bagdat’in iki milyon insamn yagadi-
g1 yoksul mahallelerini yakip yikmasina, Sistani-
Sadr anlagmasina bir giin kala Necef yolunda yiiz-
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den fazla silahsiz insani kurgsunlatmasina, el Gerip
hapisanesinde sergiledigi iskence seanslaria, Guan-
tanamo’da ve Afganistan’da iglettii gizli hapisane
ve igkencehanelere, kér kor parmagin goziine stir-
diirdigi her tiirld hukok dis1 uygulamaya ve bii-
tiin diinyaya yayinusg ordularmmin silahlanmasina
harcadigi yilda 400 milyar delara kadar biitiin “ig"-
lerinde bu olgu belirleyici yer tutuyor. Belirleyici
olan, petroliin dretimdeki yeri degil, tiretim ve tii-
ketim siirecindeki kapitalist manipitlasyonudur,
Onun i¢in, hi¢c kimse ABD ve geriklerinin enerji
ihtiyacinin “nesnel” bir olgu oldugunu ileri siirme-
ye kalkmasmn.

Petroliin fiyatinda birkag dolar her artig kapita-
list Gretim ve kér sistemi i¢in hayatf bir 8nem ta-
s1dig1 siirece her ABD yoénetimi diinya bang! igin
bir tehlike olmayr zorunlu olarak silrdiirecek ve
ABD’'nin “ulusal ¢itkars”mi koruma ya da “mede-
niyeti savunma” adina saldirya gegtii bir ¢ok
yerde direnisle kargifasacak. Direnenler afaki emel-
ler ugruna, sehit olup cennete gitme hayalleriyle
filan degil, hayati ¢ikarlan ve gelecekleri icin di-
renecekler. Direnmek igin, bagka miicadele imkén-
lannin olmadigi kosullarda, ellerinden ne geliyor-
sa onu yapacaklar. Direnigin salt Miisliiman iilke-
lerin 6zel kiiltiirel, ideolojik, sesyal kosullarindan
kaynaklanan nevi gahsina mahsus drizi bir feno-
men olmadig da gorillecek. Bu stire¢ orda burda
kimi zaman barbarh§: dne ¢ikariyorsa, bunun so-
rumlusu kapitalist diinyanin vurucu giicii ABD’nin
igine gelen her yerde estirdigi “medeniyet” terorii
degilse nedir?

ABD simdilerde Irak’ta oldufu gibi sergilemek-
ten kaginamadif onca siddet ve vahgetle diinyada
barig1 ve medeniyeti esir almak istiyor.

Ya pax Americana, ya barbarlik!

Yer yliziinde insanhk durumuna driz ¢eligki bu-
na indirgenmek isteniyor. “Medeniyetler gatigmast™

tiiriinden safsatalar piyasaya slirilerek ABD/NATO

kimlikli siddet ve terdriin siradanlastirlmas: amag-
lantyor.

Bush/Blair ikilisi Irak’ta savagm Irak halkiyla
“igyancilar” ve yabanci “tertristler” arasinda oldu-
gu, kendilerinin irak halkini Saddam’in zulmiinden
kurtardiktan sonra simdi ona yardimcr olduklan
yalaniyla bu medeniyet terdriinii mazur gdsterip
hakl: ¢ikarmaya kalkiyorlar. Irak halk: dedikleri,
CIA gediklisi Allavi’nin yurtlart baglarina yikilip
a¢ birakilng, dnlerine atilan beg on dolara umut
baglayacak kadar caresizlie diigtiriilmily insanlar-
dan devsirilme basi bozuk ordusu ve polisi. Her
giin onu, on beyi Bauli koalisyon zorbalarinmn pa-
rali askerleri yerine can vertyor: Bush’un ve Bla-
ir'in Irak’ta, Afganistan’da, Guantanamo’da, vb.
iskence seanslarryla savunulan “evrensel degerleri”
ufrunal

Irak halki da, diinyanin bagka halklan da
Bush/Blair ve benzerlerinin niyeti bozuk demokra-




si ve dzglirliik anlayiss uruna hallerinin ve gele-
ceklerinin yagmalanmasma katlanmak zorunda de-
giller. Yalam, ikiyiizlii kiistahligt, zorbahgi ve giig
tapincinn evrensel degerler diye diinya halklarina
dayatmann bir ad1 vardir, (Ya da bir zamanlar var-
di!) O ad telaffuz edilmeden Irak’ta olup bitenlere
dair ne bir gbritg ileri siiriilebilir, ne de insant bir
duygu ya da temenni dile getirilebilir. O ad telaf-
fuz edildikten sonra da Batlt miistevlilerin Irak’ta,
Afganistan’da ve bagka yerlerde ne yaptiklan ve ne
yapmadiklariyla ya da neyi nasil yaptiklariyla ug-
rasmak asil suga ortak olmaktir,

En iist kademe sivil ve asker yoneticilerin inis-
yatifi ve onayiyla yapildigi besbelli Bagdat igken-
celerinin her yerde varattii “ahlak¢t” firtinadan
sonra diinya siyasetinin gizli, agtk koridorlarinda ne
degisti? Hic bir gsey! Vagington ve Pentagon daha
da azdilar. Kimse ABD ile ittifaktan, ortakliktan,
igbirliginden yiiz ¢evirmedi. Ne NATO kansti, ne
BM’de kiyamet koptu. Bu iilkeyi yoneten hidayete
ermis eski Millf Goriig giiler korsan koalisyona hiz-
meti canla bagla strdiirlitken, 21. Yiizyil Amerikan
realitesini dogru okumak gerekir diyen 2. Cumhu-
riyetgi mollalar igkence seanslartyla “savunulmak”
zorunda birakilan “evrensel degerler”in degerini da-
ha bir takdir eder oldular!

ABD giderek Hazreti Ali tiirbesini havaya ugur-
ma tehdidi ile Irak Siilerini pasifize etmeye kalkti
mt, kalkmad: m1? Biraz daha sikigsa ugururdu da.
Hirosima'da 80, Nagazaki'de 40 bin insan on sa-

ﬁ"f’

Kalkanh mizrakli Misir askerleri. Ahsap yontma, boyall.

Orta krallik dénemi: M.O. 2040-1710

niye i¢inde oldiiriilditkten sonra bu niye olmasin?
Almanya’nin Dresden gehri de 2. Diinya Savagi'min
son giinlerinde — Alman ordulari da, Nazilik de
sifin tiiketmigken — onca insan emegi birikimi ve
tariht sanat eseriyle birlikte bir gecede yerle bir
edilmig, en az 150 bin sivilin canina kiyilmigts. Bu-
giin yoksul Bagdat’ls kadin ya da Felluce'li cocuk,
tepesinde patlayan fiizeyle niye slilyor? Altmig yil
éncesinin pes etmis Almanya’sindan daha biiyiik
bir tehlikeyi temsil ediyor da ondan! Daha biytik
tehlike, evet, ciinkii bugiin Irak’ta yagananlar pay-
lagim kavgast degil, sOmiirenie sdmiiriifeni, ezenle
ezileni, horlayanla horlanam karsi kargiya getiren
genel bir diinya ve insanlik durumu, Irak’ta emper-
yalizmin etine batan dikenin dallart ve kkleri diin-
yanin her bir bucaginda yaganan hayat gergekligin-
den besleniyor. Zorunlu zor, su ya da bu bigimde
zorunlu zoru dofuruyor. Gariban gerillanin direnigi
kiydige kendi canindan degil, yagarken siirdiiii ha-
yattan giic aldikga, kiydig: bagka bahtsizlarm cam
da Yeni Diinya Diizeni denilen melanet alaninda at
kosturan gikarlara tamnan mesriiiyete kurban gidi-
yor.

“Isgalin siirmesine gerekge”ymis!

]

Diinyanin eski Sovyetler Birligi gibi elle tutulur,
gozle goriiliir bir direnis mihrakindan bugiin yok-
sun olmast kimseyl yaniltmasin. Tarih tekerriir et-
mez, elbette. Tekerriir etmiyor diye, durdugu sanil-
masin.
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Cinnet

Sovyetler Birligi azinlik ulusal topluluklarin bagimsizlik
talebiyle ¢oziilmedi. Coziilmeden sonraki igtir hepsi

ve hepsinde bir bit yenigi vardir

erdriin de, “terd6r” demenin de bir sinir
T vardir. Herkes kendi diigmanina “tertsrist”

demeye basladi. Biyle olmas: bilhassa is-
tendi. 11 Eyliil bahanesiyle bir tagla iki kug vur-
mak buna denir. Her gey, her diiglince ve eylem
teror olursa en bilyiik terérist muradina ulagir, O
da terdr, bu da. O halde itirazin ne? Neye?

“Cegen ozgiirliik savaggilar”nin Osetya’da gi-
rigtikleri okul baskini ne oluyor? Bir ¢irpida 400
¢ocufu imha eden bir terér! Daha Stesi var m1?

Peki, neresi bu Cegenistan/Cegenya? Kafkasya
enerji kaynaklarinin Bati’ya, kapitalist merkezlere
aktarnitmasinda &nemli bir ugrak yeri. Enerji yol-
laninin giivenlik kusagi i¢inde bir yer. Kime ait
olmah? Buralar iki yiiz yildir elinin altinda tu-
tan Rusya’ya mi, bu enerjiye el koymak icin ise
Afganistan’dan, Irak’tan, Giircistan’dan, haitd da-
ha dnce Yugoslavya'dan, Boesna'dan, Kosova'dan
baglamig olanlara m1? Bunu kapatalim.

Otekini agalim. Nedir “Gegen dzgiirlik savag-
¢ilar’”? Bagimsizhk isterler. Ne bagimsizlifidir
bu? Rusya’nmin etkisinden bagimsizlik. Kim adina?
Gegen halkr adina degil, ¢iinkii halkin ¢ogunlugu
bagka gey istiyor. Birileri “kendi” adlarina bagim-
s1izhk mi istiyor? “Kendi” kim? Belli degil!

Rusya bu “dzgiirlitk savaggifari” ile savagiyor.
J0yle savagiyor, boyle savasiyor. Giinahi boynu-
na. ABD ne yapiyor? El altmndan araya eski-yeni
iligkilerini ve ise miidahil olmadan rahat durama-
yan bagkalarini da sokup destekliyor. Nigin? Ciin-
kii onlar “6zgiirliik savaggsi!”. Yapma? Irak'ta,
Pakistan’da, Filipinler’de, vb. oldugu gibi Mislii-
man, o hilde “terérist” degil mi? Hayr, ciinkii
bana meyilli. Vaktiyle biitiin dinyada kiyametler
koparan Sovyet isgaline karsi savasan Taleban,
Hikmetyar ve benzerleri gibi filan..?

Putin yeni Rusya’nin haddini agmaya yonelmis-
ti. Ozel petrol devi Yukos’u tepeleyerck Rusya’da
demokrasiden yan gizmeye bagladi. Ardindan, Av-
rasya’ya agilmalar, Iran’la, hattd NATO nun gz
bebegi Turkiye ile yakin iligki kurmalar, yeni
Giircistan’a yan bakmalar... )

Birbirimizi kandirmayalim. “Ozgiirliik” ya da
“bagimsizlik™ i¢in miicadeleler “legal miicadele-
ler”dir. Diyelim, HAMAS. Kim oldugu ve nigin
savagtif1 biliniyor. Diyelim, Irak. Isgale direnen-
lerin kim olduklar ve nigin direndikleri bilinmi-
yor mu? Hepsi belli. Demek ki teror degil.

Teror “ytntem”mis. Ne yontemi? Oldiirme yon-
temi. Nasil yani? “Akiili bomba” ile olursa degil,
kor bomba ile olursa “terdr”! Yani bir tiir, yiik-
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sek teknoloji kullanma, kullanmama. Yiiksek tek-
noloji para isi, varsa kullamirsin, demokrasiyi, 6z-
girligl, medeniyeti savunursun; yoksa, kendinle
beraber 10-15 masumu birden havaya uguran “fa-
natik” olursun,

“Terdr bir siyasettir.” Bak iste bu tamam. Si-
yaset terdre doniigtiiriildiigli zaman terér siyaset
olur. ABD, Ingiltere siyaseti terére doniistiirdiiler-
se onlarin bu siyasetine kargl tdrer de siyasete do-
niismis, cok mu?

Osetya okul baskini i¢in cinayet, cinnet, sag-
malik, ne derseniz deyin dogrudur, ama farket-
mez. Milliyetgi Cegen érgiitlerin sahiplenmesi ya
da sahiplenmemesi eylemin niteligini ve mantig-
ni defigtirmez. Putin’in i¢ siyasetine etkisi de ola-
yin arka planim gérmemize hizmet etmez. Biitiin
bunlar, ABD’nin diinyada girigti§i yeni hegemon-
ya miicadelesini agikliyorsa anlamlidir.

“Dig parmak” artik hig bir sey ifade etmiyor,
her yer dis parmak. “Cecenlere haklar verilsin®!
Bu da anlamsiz, ¢tinkii “Cegen hakki” denilen ge-
yi de Cegenler olusturmuyor. Tiirkiye'nin bile bu
“Cegen haklari”nin olusturulmasinda yiizsiiz katki-
lar1 oldu.

Rusya’nin Cecgenlere zulmiine gelince, bu da
bir Yeltsin-Putin gergegidir, Rejim o iilkede, halk-

“ deviet ligkileri baglaminda neredeyse “fagizm”dir.

SSCB déneminde “sorun” olmayan her sey sorun
olmusg, sorun olan her gey sorun olmakian ¢ikmig-
tir. Azinhk ulusal topluluklarm hangi sorunu, bu
glinku Rusya halklarinin sorunlan ¢éziilmeden ¢6-
ziilebilir? Sovyetler Birligi bu azinlik ulusal top-
luluklarin bagimsiziik talebiyle ¢oziilmedi. Coziil-
meden sonraki istir hepsi ve hepsinde bir bit ye-
nigi vardir,

Bugiinkii durumda ve boylesi olaylarda “terér”
deyip bir halkin hakltiimi ¢bpe atmamak veya
terore hakli bir ddva demis cimamak igin kriter,
“halk smiflari”min yaran ve muradi olmalidir,
Halk siifiars diyoruz, ¢iinkii bu olaylarin zemini,
kimin burjuva, kimin proleter oldugunun belli ol-
madig1, belli olsa bile nemini kaybettigi, siif
miicadelesinin “post-modern” kogutlar baglaminda
teceli ettigi bir alandwr. Elinize bir “ipucu” geg-
mese bile “terér” olayinda akliniza takilan iik so-
runun izini siiriin, mesele “aciklik” kazanmasa da-
hi, anlasilir olacaktir.

Halklarin tarif gerektirmeyen ¢iplak hakki icin
verilen miicadeleye “terér” demenin adimi o za-
man siz kendiniz koyarsinz.




Kayip Kit’a: Afrika*

Zeki Yavuz seeswes

Parmaga takilan pirlanta yiiziik, icilen kahve,

cep telefonunda kullanilan

koltan ya da arabadaki

benzin Afrika halklarimn kamyla Sulannugstir

*_ kinci Diinya Savagl sonrasy, 1955~
I 1970 arasindaki on bes yilda, Af-

rika’nin savag oncesi dért bagim-
s1z lilkesine — Etyopya, Liberya, Mi-
sir, Giiney Afrika — kirka yakm il-
ke eklendi (Abdi Ipekgi’nin bélgede
1959°da yaptif: sOylesilerinin iyimser
baghgi “Yarimin kitast: Afrika”, ya da |
1971de Hifzi TFopuz'un “iki adim
ileri, bir adim geri” de olsa ilerleyen
“Kara Afrika”st dénemin havasim
yansitir). “Kara Afrika”un ilk bagim-
siz dilkest (1957) Gana'min lideri
Nkrumah’in “tek bir federal hiikiimet
altinda birlegmis”, “korku, kiskanghk
ve kugkn iizerine kurulmayan, kimse-
nin sirtindan gecinmeyen, umuat, gliven ve dostiu-
ga dayali, tiim insanlifin iyiligini gbzeten yenilmez
bir bityiik gii¢” diigiinii gergeklestirmese de, Ben
Bella, Nasir, Burgiba gibi Arap liderlerin de des-
tegiyle 1963 de Afrika Birligi Orgiitii kuruldu. Sos-
yalistler, emperyalist somiirge sisteminin ¢oziiliigii-
nii, 19701erin ikinci yanisinda, kapitalizmin genel
krizinin nemli bir 6zelligi olarak degerlendirmek-
teydi. Somiirge ve bagimli tilkelerin diinyada kap-
fadigt alan 1919'daki %72'den %3’{in aluna, nii-
fuslar: ise %69 dan %0,5’e diigmiistii. Emperyaliz-
me ve iwkgihiga bagkaldiran Afrika’nin bagimsizlik
ve direniy onderleri, Kongo'da Lumumba, Gana’'da
Nkrumah, Gine-Bissau’da Cabral, Giiney Afrika’da
Mandelza, Biko, Mozambik'te Mondlane, Machel,
Angola’da Neto, Tanzanya’da Nyerere, Burkina Fa-
so’da Sankara, Senegal’de Senghor, Gine'de Seku
Ture, Kenya’da Odinga ve daha bir ¢oklar, diin-
ya devrimi umutlarin arttiriyor, en azindan farklh
tonlarda “Afrika sosyalizmi” stylemleri, pan-Afri-
kanist idealleriyle kitanin koleci ve somiirgeci geg-
miginden kopan ve gelecege giivenle bakan bir
nesli temsil ediyordu.

Tiirkiye’nin Gana biiyiikelgiligine 1964’de ata-
nan {ardindan Togo, Mali, Fildigi Kiyisi, Gine’'de
gorev yapan) ve gelismeleri yakindan izleyen Mah-
mut Dikerdem, hu iitkelerin “kendi yagiyla kavrul-
ma”, “Afrika’ya 6zgi bir kalkinma modeli” ¢aba-
larinin sonugta “devlet kapitalizmi” siirecine gire-
rek “emperyalizmle savag kisvesi altinda sinifsal

# Bu yazida, Sahra ¢dliinin altinda kalan, siyasal, eko-

nomik, taribi ve kiittiirel agidan kuzeydeki Arap llkelerin-
den farklibklar gdsteren bolge fizerinde durulmakta.

Firavun Ii[. Amenofis’in
karist. Ahgap yontma, cam,
algl, kumagka islenmis.
9.5 cm. 18, Hinedan.

celigkileri ortbas etmeye” yaradifini,
“biirokrasinin insafina birakilan” dene-
timsiz modellerde erge¢ emperyalizm-
le uzlagilacagin belirtiyordu (“Ugtincii
Diinyadan”, 1977). Gergekten Afri-~
ka'da iyimserlik riizgdrlar ¢oktan din-
di. Ancak bugiin Sahra alt1 Afrika’si,
lider ve “*kalkinma modeli™ hatalarinin
otesinde diinyadaki altiist olusun etki-
lerini biiyiik bir ¢Okiintii ve “marjinal-
legme” olarak yastyor, 1970 lerin ikin-
ci yansinda gilindeme giren “Afrika
krizi”, (Diinya Bankasi kalkinma uz-
man: Easterly’e gore — Stiglitz gibi
sonradan giinah gikarantardan —) bir
“hitylime trajedisi”ne, hattd neo-liberal
politikalarin siirdiiii “aglik, savag, salgin hastalik
ve 6liim sagan mahserin dort atlisinin™ kol gezdi-
gi bir “kiyamet”e déniigtii (Caffentzis). “Kiyamet” -
nitelemesi akla, Conrad’in stmiirge Kongo'sunda
gecen “Karanhigin Yiiregi” adli romamndan (1902)
uyarlanan, son yirmi beg yihin en etkili filmlerin-
den Coppola’nin filmini (“Apocalypse Now”, 1979)
hatirlatiyor. Gergekler ise, cok daha carpicr.

EN ALTTAKILER :
Diinyamin begte birinde irili ufakli elliye yakn iil-
kede 700 milyon kisinin (dinya niifusunun %11°i) |
yasadig1 Sahra alt Afrika’nin ekonomisi 16 milyon-
luk Hollanda'nin beste dordi kadar (2003’de
GSMH, 417 milyar dolarla diinyanin %1,1°i). In-
sanlarin yarst (Diinya Bankas: olgiitiiyle glinde 1
dolarlik) yoksulluk sinirinin altinda yagiyor (niifus-
ta yoksul orani 1981°de %4 1 den 2001°de %46 ya,
yaklasik 315 milyon kisiye ¢ikt1). 1980°de diinya-
daki on yoksuldan biri buradaydi, 2000°de ii¢ yok-
suldan biri. Yasamn her alaninda gtstergeler (BM
Insani Gelisim Raporu 2004), esitsiz geligimin so-
nucunu (“geligmis” iifkelerle kiyaslamaksizin} otta-
ya koyuyor: Bolgede dogan yiiz bebekten biri he-
men ¢lilyor (20027de hinde 104), ikisi — efer Si-
erra Leona, Angola, Nijer’deyse ligli — bes yasi-
na gelemiyor (2001°de binde 172). Yiiz anneden bi-
1t — Sierra Leone, Malawi'de ikisi — dogumda
hayatin kaybediyor (2000’ de yiizbinde 920). Yasam
beklentisi 46 yul bile degil (2002°de 45,8), Zimbab-
we’de 40 yagina basma sans! dortte bir, Swaziland,
Zambiya ya da Lesotho’da ligte bir. Bunun nedeni
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2003°de 2,4 milyon kigiyi 6ldiiren AIDS (15-49 yag
arasinda HIV/AIDS’e yakalanma oram 2003'de
%8,5 — Zimbabwe'de %25, Lesotho’da %729,
Botswana %37, Swaziland’da %39-), suma (diin-
yada sitmadan Slimlerin %901 bu bélgede ve da-
ha ¢ok ¢ocuklarda —— 2002°de 900 bin —) ya da
verem (2001°de bin kigiden ikisi hasta, yiizbinde
46’s1 — Cibuti, Somali, Swaziland’'da yiizde biri
— dlilyor) olabilir. Niifusun {igte birinin (2000°de
%33) — Kongo’nun (KDC) %75'i , Somali’nin
%71°t, Burundi’nin %70’1, Eritre’nin %61°1 —,
toplamda iki yiiz milyon kiginin yetersiz beslenme-
$i, hastaliklarda Gnemli rol oynuyor, Cocuklarda da-
ha yaygin olan aglik, biiyiimelerini geciktiriyor, tek-
rarlayan enfeksiyonlara, ishale, zatiirreye yol aciyor
(¢ocuk Slimlerinin %60°1 kétit beslenmeden). In-
sanlarin ancak yarisi temiz suya ve kanalizasyona
erigebiliyor (2000°de %58, su tesisati ve kanalizas-
yonu olaniann sayisi daha az, ér. Ruanda ve Kon-
go'da kentlerde bile oran %15’in altinda). Kentler
aslinda BM-HABITAT olgiitlerine gére “varos”lar-
dan (2001 de kent niifusunun %727si), suyu, kana-
lizasyonu, elektrifi, ftapusu olmayan kenutlardan
ibaret (6ir. bolgenin en kalabahk ilkesi 120 milyon-
luk Nijerya'min bagkenti Lagos’ta 6-10 milyon ki-
sinin yagadif1 alanin dgte ikisi, ¢6p yigmnlan ve
agikta akan pislikler i¢inde iki yiiz “varos”tan olu-
suyor, savaglar da, or. Liberya’da 1989-90 aras
baskent Monrovia niifusunun iige katlanmasi, bu
durumu koritkliiyor). Ote yandan genglerin dortte
biri okuryazar degil (2000'de 15-24 yag arasi oku-
ma yazma orant 9%76,4), cocuklarn yariya yakini
— Nijer, Cibuti, Kongo (KDC), Burkina Faso’da
ligte ikisi ~~ okula gidemiyor (2000/01°de ilkogre-
time kaydolanlarin oram %57,7).

Asil kotisl, durumda kaydadeger bir iyilegme
olmamasi. BM’nin “Milenyum Hedefleri”nin
(1990-2015) bu yiki raporu, 14 yildy yoksulluk,
aghk, kizlarin orta dgretimde esithigi, ana ve go-
cuk dliimieri, kizanuk agitlamasi, sitma, ormanlarin
yokolmast, kentlerde temiz su ve kanalizasyon he-
deflerinde hi¢ bir ilermenin olmadifini saptiyor
(kalan hedeflerde de diizelme beklenenin altinda).
Issizlik son on yilda daha da arter (2003'de 15-24
yag arasi genglerde %23). Elektrigi gii¢ bulan Af.
rika’da (Kita'da elektrikli evierin orani 2000°de
%17, kisi bagina elektrik tiketimi — Giiney Afri-
ka hari¢ — diinya ortalamasinin yirmide biri), “bil-
gi ¢afi”min verileri ise, yiliz kigiden besinde
(2002'de %5.5) sabit hat ya da cep telefonu, bi-
rinde bilgisayar ya da internet erisimi (2002'de
%1.2 ve 9%0,9).

“KANLI ELMASLAR”

Afrika’nin son on besg yildaki savas kayiplan, ko-
le ticareti dénemindekilerle' kiyaslanabilecek 6lgii-
de. Diinyada “kitle imha silahlar1” glindemde tutu-
lurken, Afrika’da kigiik ve hafif silahlarla yiiriiti-
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len savaglarn 2 milyon ¢ocufun 6liimiine, 5 mil-
yon kiginin sakat, 12 milyon kisinin evsiz kalma-
sina, daha da fazlasinin géciine yol agtigs tahmin
ediliyor 1970’lerde barig hareketinin yiikseldigi,
niikleer silah yarist ve “yildiz savaglan™na karg
milyonlarin seferber oldugu bir dénemde Aziz Ne-
sin, bir kara mizah Ornegiyle emperyalistlerin ké-
riikledigi ve silah tiiccarlarinin beslendigi bolgesel
savaglara dikkat gekmigti: Sivri akillinin biri koyu-
nu taze tutmak i¢in bir seferde kesmiyor, parca
parca keserek yiyordu {(Kita'nn 18 iilkesindeki
milyonlarca kara mayminin patlamasiyla kopan ba-
caklar ya da Sierra Leone’deki ¢atigmalarda kesi-
len eller, kollar ddeta alegorinin bir pargast). Af-
rika’hlarn begte biri 1999°da savag biélgelerinde
yasiyordu.

Biiyitk Goiler gevresi ve Kongo'da, son on yil-
da “Alfrika’nin birinci diinya savagi” da denen ¢a-
tigmalarin baglangicr, 1990°da ABD ve Ingiltere’nin
destektedifi Uganda’daki Tutsi RPF (Ruanda Yurt-
sever Cephesi) giiglerinin Ruanda’ya saldirilanina ka-
dar gider. RPF'nin baginda, Pentagon’un egiigi
Uganda ordusunda binbagihik yapmisg, 1986°da dar-
beyle Uganda’mn bagina gegen Museveni'nin istih-
barat servis bagkan: Kagame vardi, Saldirlarin bir
milyon kisiyi goge zorladigi, 1993 de komgu Burun-
di’de yeni segilen Hutu bagkansn éldériildiigii bir or-
tamda (ki Burundi’de Hutu-Tutsi catigmalarinda 300
bin kisi dlecekii), ertesi yil Ruanda ve Burundi bag-
kanlarmm ugaginin diiglirilmesi, Afrika’nin en bii-
ylk soykirimlarindan birini tetikledi, ii¢ ay i¢inde
800 bin Tutsi ve 1limbs Huta, Ruanda Silahli Kuv-
vetleri ve Hutu milisleri tarafindan katledildi (aslin-
da bu iki grubun kékeninde Belgikali sémiirgecile-
rin kortikledigi yapay ayrmlar yauyor). Ardmdan
RPF'nin saldinist ve iktidan ele gegirmesiyle iki
milyon (Ruanda nifusunun dértte biri) Hutu, Za-
ire’ye (simdiki adiyla Kongo Demokratik Cumhuri-
yeti) sifindi. Kagame, 2000 yilinda Ruanda bagka-
ni segildi. Fransiz gizli servislerinin ve 1999°da bir
Ruanda subaymun iddiasina gére baskanlarin ucagr-
n1 diigiirme kararini o vermigti. Katliam ortaminin
olusmasinda ekonomik krizin de rolii var. 1980°1e-
rin baginda yeterli gidasi, nisbeten iyi bir ulagmm
sistemi ve istikrarlt ekonomisi olan Ruanda’nin ge-
lirleri, Uluslararas1 Kahve Anlagmasr’nin 1989°da
gokuluslu kahve sirketlerinin liberallegme baskisi so-
nucy iptaliyle yarlanmig (ihracatinin %75°i kahve),
o yillardaki kitlik ve Burundi’den gog¢lerle bunalan
tilkeye dayatilan DB/IMF’nin yapisal uyum prog-
ramlaryla 1980°deki 200 milyon dolarlik borcu, her
y1l ddenen mityoniarca dolara ragmen on yilda 700
milyona firlamigts,

Elli milyon niifuslu, Bati Avrupa biiyiikligiinde-
ki Kongo, 1885-1908 arasinda Belgika Kralt Le-
opold’iin &zel miilkiiyken, ABD ve Ingiliz serma-
yesinin de pay aldig1 sémiiriiniin giddeti altinda 5-
8 milyon yagama malolan Yiizy:I’in ilk katliamin
yasamigtt. Ulke, 1965 darbesinden beri, bagbakan




Lumumba’y: Belgika'mn dnayak oldugu Katanga
(madenciligin merkezi) isyanmdan sonraki kargaga-
da 1961°de CIA/Belgika destekli kaatillerine veren
Mobutu’nun yonetimindeydi. 1990 larin baginda so-

guk savasin bitmesiyle kosullar defigti, ancak
Fransa’min Mobutu’ya destegi stirdii. Mobutu'nun
liberallesmeden yana olmamasi, ayyuka ¢ikan yol-
suzluklari, zengin kaynaklart (Saba’da —- eski Ka-
tanga — bakr, kobalt, Kivu'da, Kisangani’de gin-
ko, elmas — 1960°da ABD ihtiyacinin %80’ini
sagliyordu —, Uganda sinirinda altin, Angola sint-
rinda elmas, bilgisayar chip’lerinde kullantlan kol-
tan - diinya rezervinin %80'i —, kahve, ke-
reste vb,) daha etkin sémiirmek isteyen gokulusiu
sirketlerce engel olarak goriililyordu, Hutu miilteci
kamplarinim bulundugu Kivu’'da ise, Mobutu'nun
ayrimeihik uyguladigs Tutsi azinhikla (Banyamulen-
ge) gerginlikler yasantyordu. Nihayet 1996’da Hu-
tu kamplarina kargi Ruanda ve Uganda askerleri-
nin harekete gegmesi (ayn1 yil Tutsi binbagt Bu-
yoya’nin darbesinden sonra Burundi de asker gon-
derdi), bolgedeki muhalif Kabila® gii¢lerinin igine
yaradi. ABD bu asamada Ruanda’ya tam destek
vererek (aymi yil BM silah ambargosunu kaldert-
mistt), gerek ozel Amertkan glivenlik girketlerinin
parall askerleriyle, gerekse ‘;dglad:gl istihbaratla
(bblgede Israil’li “danmigmanlar” da cirit atiyordu}
Kabila'nin baskent Kingasa’ya iki bin kilometrelik
yiiriiyligiinii kolaylastirdi. Daha iktidara gelmeden
Kabila ile milyarlarca dolarlik maden sozlegmeleri
yapan De Beers, American Mineral Fields (AMF)
gibi sirketler ise, iktidarin itk yilinda para deste-
gini ve yatinmlan stirdiirdiiler (Kanadahlar,
ABEliler, 6r. AMF, Belgikali spekiilatorierden An-
gola smirinda Isvigre biiyiikliigiindeki bir maden
alam aldi), isyancilara para deste-
i stirdit. Ancak Kabila, uluslara-
rasi maden piyasasindaki durgun-
luk karsisinda taruma, endiistriye
dnem verdi, Kiiba ve Cin’le iligki
kurdu, cogu Mobutu’nun gahsi he-
saplarina giden borglan ddemeyi
reddetti, kimi imtiyazli maden s&z-
lesmelerini feshetti. DB/IMF ve
gokuluslu girketleri bu sefer kargi-
sina almustt, Bir yandan muhalefe-
te de g6z agtirmiyor, etnik ayrum-
cihigt koriikliyordu. Hutularla ig-
birligine giderek dlkeden 1998’de
Ruanda ordusunu gikarmaya yelte-
nince, ABD destekli Ruanda,
Uganda ve Tutsi azinlik isyan
baglatarak kisa slire icinde lilke
iginde ilerledifer. Bunun uzerine
Zimbabwe, Angola ve Namibya

(hattd Libya, Cad, Uganda’yla gii-
neyde sorun yagayan Sudan) ver-
dikleri asker? destekle Kabila'yi
kurtardilar.

Biiyliyen savasta iki

2
ahgap yontma portresi,
Tutankamon mezarndan,

vitz bin asker farkis cephelerde savagtyordu. Kabi-
la’nin 2001 de dldiiriitimesinden sonra, oglunun y§-
netimi devraldigi Kongo'da ¢atismalar 1998-2003
arastnda en kanli donemini yagadi, savasin dogru-
dan ya da dolaylt (hastalik, aghik) sonuglarindan iig
milyon kigi oldii,

Kongo’da, 1980’]lerde borg veren iilkelerin bas-
kistyla baglica doviz kaynagi olan elmas sektorii
dzellestiritmis, kiigitk ¢apta sanayi elmast ve kol-
tan (kobalt ve koltan havacilikta da kullaniliyor)
cikarifmas: baglamisti, Ancak ast bilyiik soygun,
1999°da savasa given komgularinin elmas kacakgr-
Ligryla bagladi (1990’1 ydllarda diinya ihtiyacinin
%70°ini karsilayan Kongo'ya 1998'de 328,7 mil-
yon dolar saglayan ihracat o yit 18,7 milyona dii-
secekti; 2004 Agustosu’nda biraz diizelme olsa ka-
gakciligin boyutlanimin 430 milyon dolar olacag:
tahmin ediliyor). Ruanda ve Uganda, Kongo'dan
¢ikan madeni (Belgika, Almanya ve Hollanda'ya)
satiyordu (1999-2000 aras: Ruanda’nin koltan ihra-
cati tiim savas masraflarim kargilady, 1998-99°da
Beicika'ya 2,2 ton altin satts, Uganda’nin elmas ib-
raci G¢ misli artts, ayni yillarda bu ticaret, doviz
giriglerinin %7sini kargitadr), BM'nin Kongo do-
gal kaynaklarnin gayrimesru somiiriilmesi raporu,
komsu iilkelerin yani sira ¢okulusiu maden sirket-
lerinin roliinii de agifa ¢ikariyor. Bu arada Muga-
be’nin Kabila'ya para yardimi ve askeri desteginin
arka planinda, ZANU-PF partisinin dnde gelenleri-
ne devasa ormanlan isfetme haklan verilmesinden,
Lumumbasi ve Zambiya iizerinden “aracilarla” ya-
ptlan elmas kagakgthifindan gelen dovizler oldugu-
nu, bu sayede 1991°deki yapisal uyum programla-
nnm ve bagimsizliktan wzun siire SOnra girigtigi
topmk reformunun getirdigi “uluslararas:” izolasyo-
nun etkilerini hafiflettigini belirte-
lim. Angola da, eskiden Mobu-
' nun desteklediéi UNITAya kar-
g1 avantaj saglarken sinirdaki elmas
haklarindan yararlandi.

Bityiik Goller bolgesi savaglarin-
da, Fransiz-Amerikan gekigmesi ile
ABD yinetiminin Ruanda’yr bok
gede (Israil gibi} etkinlestirmesi,
Britre, Etyopya ve Uganda’ya as-
keri yardimlanm huzlandirarak, Su-
dan’: bask: altina alma, Somali’de-
ki (direnig sirasinda 10 bin Soma-
i’ tinin 6ltimiine de mal olan) 1993
fiyaskosu karsisinda Clinton yéne-
timinin dogrudan miidahale yerine
“miittefik” giic kullanma yaklagimi
glze garpiyor.

Sudan’m giingyinde ADBD ve
Uganda destekli SPLA gerillalariy-
la (“miisliiman Araplar”a karst “he-
ristiyan  Afrikal” dne ¢ikandiyor)
savagta yirmi yilda bir milyon kigi
6idii. Sudan’daki Islami rejimden

i
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kurtvimaya calisan ABD
(1999°da  eski bagkan
Carter, “Hartum hiikii-
metini  devirme gere-
gi"nden s6z ediyordu),
hiikiimet destekli milis-
lerin Darfur’da “soyki-
rim”indan  s6z  ederek
Sudan hiikiimetini bask:
alunda tutuyor. Gergek-
ten Darfur’da bir milyon
kist go¢ etmek zorunda

2003 de Taylor’un
ABD’nin baskisiyla iil-
keyi terki, Nijerya (Bati
Afrika “barig glicli™) ve
ABD askerlerinin iilkeye
gelmesi daha sonraki
geligsmeler. Ancak daha
Kasim basinda Fildigi
Kiyismda, 10 bin kigilik
“bang glicii"ndeki Fran-
s1z askerlerine saldirifar
ve onbinlerce kisilik

kaldi, BM raporuna go-
re 70 bin kigi 6idii. An-
cak burada da, yardim edilmezse aclik ve hastalik-
tan kirdacak yiizbinlerce insandan ¢ok, Sudan’in
kiiglimsenmeyecek petrol rezervleri (bir milyar va-
ril civartnda) ve tiretimi {giinde 300 bin varil ci-
varinda) ABD ve AB iilkelerinin tutumunu belirli-
yor. Bski kdle ticareti merkezlerinden (Osmanly im-
paratorfugu ve Dogu’ya) Darfur, 1999°da petrol bo-
ru hatti agildifindan bu yana, petrol sirketlerinin gi-
rigimi sonucu, ABD nin zoruyla oturulan gerillalar-
la hiikiimet arasindaki petrol pazarhiklarina sahne
oluyor,

On bes yildir bitmek bilmeyen savaglanyla Ba-
tt cephesinde ise yeni bir sey yok. “Afrika’nin Or-
tadogusu” denen, Nijerya, Gabon, Ekvator Ginesi,
Angola gibi petrol lireticilerinin bulundugu Gine
Kérfezi'nin (ABD, 2015 de ihtiyacin dortte biri-
ni kargtayacak Afrika petroliinii “ulusal stratejik
¢ikar” olarak ilan etti} batisina uzanan bélge, ko-
le ticaretinin en yogun yasandigi yerdi. ABD den
geri getirilen kolelerle (sonradan ¢cogunlukiaki yer-
lilerle bir ayrim yaratilacaktir) 1847 de bagimsizlik
verilen Liberya’da, ABD girketlerinin hakimiyetin-
de kaucuk, demir, elmas, kereste gibi zenginlikler
sOmiirlilmekteydi (6r. Firestone, kauguk pazarinin
hakimi Ingiliz ve Hollandalilara kargi 1926°da —
hiikitmetten hektar: 6 sentten aldigi — bir milyon
hektarlik dev bir plantasyon kurmus, hiik imeti bor-
ca baglayarak Monrovia limaninin geligtirilmesini,
demiryolu ve yollarin yapimim saglamisty). Huzur-
suzluk 1989’da Taylor’un ayaklanmas:, 1980°de
darbeyle gelen ABD nin has adanmi Doe’nun 6ldii-
riilmesiyle bagtadi. Uzun siiren ¢atismalarin ardin-
dan Taylor, 1997 de bagkan segildi. 1999°da Sier-
ra Leone’de sekiz yildir siiren (Libya’'da beraber
askeri egitim aldigr Sankoh’un ydnettigi) RUF is-
yanimi desteklemesi, ABD ile Ingiltere’nin yardim
kesme baskisi, 2000°de ABD ve Gine destekli is-
yancilarla sinir savaglart (Gine'de askerligini Fran-
stz ordusunda yapan ve 1984’dekt darbeden beri
iilkeyi yoneten Conte’ye karst Taylor’un destekle-
digi isyan ABD ve Ingiltere yardimyla Kinlde),
2001°de Liberya'ya, elmas karsilifinda RUF’a sij-
lah satma nedeniyle BM silah ambargosu, 2002’de
Sierra Elone’de “eski” sémiirgeci Ingiltere ve BM
“barmg glicii”niin 17 bin askerle mildahalesi,
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Renkli fayansdan su aygor, 11.5 em,
11, Hanedan dénemi. M.O, 2043-199}

gosteriler, hesabin ka-
panmadigint gdsteriyor,

Savagin bilangosu ti¢ milyonluk Liberya’da 150-
200 bin, bes milyonluk Sierra Leone’de 50 bin
olu, yiiz binlerce gdcmen {Liberya’da niifusun ya-
rist yerinden oldu), savasa siiriilen on binlerce go-
cuk. Arka planda, kah sonradan Ingiliz destegiyle
bagkan olan Kabbah’m Ingiliz, Kanadal, israil sir-
ketlerine, kih Taylor’un uluslararasi piyasaya sat-
g1 Sierre Leone’nin “kanlt elmaslar™ (ve elbette
diger altin, boksit, vb. zenginlikler). izleri, Ant-
werp, Oostende, Londra, Tel Aviv gibi ticaret mer-
kezlerine kadar siirdlebilir.

Afrika’min baglica savag meydanlarim harita iize-
rinde gormek igin, dogal zenginlifin yogunlagtig
alanlara bakilabilir (6r. Le Monde Diplomatique’in
2003 y1h atlasi). Sozindi ettigimiz catismalan ABD,
Ingiliz, Fransiz, vb. emperyalizminin gekigmesi ola-
rak gérmek dogrusu fazla bir indirgemecilik olma-
yacaktir, Parmaga takilan pulanta yiizilk, icilen kah-
ve, cep telefonunda kullanilan koltan ya da araba-
daki benzin Afrika halklarynin kaniyla sulanmistir,

Ilkel paylagim savaglariin dtesinde, Afrika’nm
diinya ekonomisindeki neo-liberal doniigiimden pa-
yint fazlasiyla aldigina, adeta (Giiney Afrika bas-
kani Mbeki’nin deyimiyle) bir “global apartheid”
yasadifina deginmistik. Kalkinmaci dénemin sonla-
rindan, 1980’lerden itibaren Afrika’da gesitli olu-
sumlara yol agan bu olgu, bu yazinmn ikinci bolii-
miinde, ekonomisi, siyasi ve simifsal vapisiyla za-
ten ayrica lizerinde durulmas gereken Gitney Af-
rika ile birlikte ele alinacak.

1. 15.-19. Yiizyillar arasi gofu Ban Afrika’dan olmak tize-
re, Atlantik ya da Dogu Afrika kdle ticaretinin 12 milyon
kigiyl buldugu saniltyor (gemi, plantasyon, kéle sahibi kayit-
larina give). Kolelerin %10-20'si gemilerde, ¢ok daha fazla-
s1 ise yakalamirken (cogu kabile savaglarinda esir diisiip s6-
miirgecilere satidanlar) ya da kiyrya gbtivtiliirken sidii. Kole-
lerin daha ¢ok erkek olmasinm etkilerini de hesapiayan pro-
jeksiyonlar, Afrika’nin [850°de 25 milyon yerine 50 milyon
nitfusa sahip olabilecegini gdsteriyor. ‘

2: Kiiba'min 1975-88 arasi Angola'da MPLA'min ket
Giiney Afrika ordusuna ve CEA giidiimiindeki giiglere kargt
{(bagka bir gok Afrika iilkesindeki gibi) verdigi destek ge-
nelikie bilinir. Belki daha az bilinen, Che Guevara’nin
1965 de 128 Kibal devrimeiyle Lumumba’yi katteden Mo-
butu ve Combe rejimine karg: direnenlere (ki Kabila da bun-
larm arasindadir) yardunces oimak tizere yedi ay bu balgede
kaldifudir. Che, geri kosullarda biiyéik zorluklarla kargilaga-
rak bir sonug elde edemeden déndii, yagadiklan “Afrika Rii-
yast” kitabinda yaymiandi,




HIV/AIDS Salgini
ve Sermayenin Kiiresel
Saldirisina Kiiresel Yanit

Tkay Alptekin Demir ssesss

Rakamlarin iirkiitiiciilligiinden kurtulan bir kisinin HIV/IAIDS
savaswmyla giiniimiiziin biitiin onemli politik ve sosyal konular
araswdaki bagt gormemesi artik miimkiin degil

kenti Bangkok'ta yapildi. Son birkag konferans

gibi, Bangkok konferanst da diinyanin doéit bir
yanindan gelen eylemcilerle ve Nelson Mandela ve
Sonia Gandhi gibi katilimcilarla basgkica kiiresel poli-
tik gosterilerden birine doniistii. Oysa gegmiste bu
konferanslar esas olarak Bate'min Orgiitlit gay, traves-
ti, seks ig¢isi hareketleri, madde kullananlarnn temsil-
cileri ve son derece giiglit hasta haklary orgiltleriyle
bilim insanlart ve ilag sirketleri arasinda yiriitillen
milzakereler ve polemiklerle giindeme geliyordu. Bu
renkli goriintiiler disinda bir de dlitmciil hastalifa ca-
re olacag: umulan ilag ve agi denemeleri ekrana ve
mangetlere yansitiliyordu, HIV/AIDS le ilgili eylem ve
etkinlikleri, biraz da onyargiyla medyadan izlemekle
yetinen bir kisi igin bu salgimin mantsguu anlamak ol-
dukga glig olsa gerek, Sanki Batimin “agimliklarindan™
kaynaklanan bir salgin birden baglam degistiriyor ve
ansizin Nelson Mandela gibi isimlerin dnderliginde
kitresel kapitalizmin muazzam egitsizliklerine karsi Af-
rika ve Asya’min ¢iglifina donlsiiyor. Baglamda bir
degisiklik oldugu bir gergek, ama bu dogrudan salgin-
ta degil salgina verilen yanitlarla ilgilt bir degisiklik
aslinda,

D inya AIDS Konferans: bu yaz Tayland’in bag-

AIDS’IVN BiR VIRUS SALGINI
OLDUGUNUN ANLASILMASI
ZAMAN ALDI

Salgin, “AIDS salgin1” olarak iinlendi, AIDS “edinil-
mis bagigiklik eksikligi sendromu” teriminin Ingilizce
kisaltmasi, Salginin bu adla {inlenmesinin birinci ne-
deni, baglangicta etkenin bilinmemesi. Hastalik tip li-
teratiiriine 80°l yulanin baglarinda girdi. “Onceden
saglikk genc erkek homoseksiicllerde goriilen edinil-
mig baZisiklik eksikligi” sonucunda ortaya ¢ikan fir-
satc1 enfeksiyonlardan ve nadir bazi kanserlerden olu-
san glimetil bir tablo seklinde tanimland:. Kisa za-
manda hastalifa damardan madde kukanan kigilerin ve
hemofili hastalariun  da  yakalanabilecegi anlagildi.
1983 yilinda “dort H”den séz edildigini hatirhyorum:
Homoseksiiel, Hemofilili, [Hleroinman ve Haitili’ler; o
giinlerin tibbina gore “risk gruplarn’” bu dortliiden olu-
~suyordu! AIDS terimi igte bu yillarda yerlesti. 1984
yilinda AIDS’e yol acan etkenin “Tanrt’'min gazabi”

degil, bir viriis oldugu anlasildr ve “retroviriis” gru-
bundan bu virdis HIV (insan bafisiklik eksikligi virii-
sii) ofarak adlandirildi. Esrarengiz hastalik bir HIV en-
feksiyonuydu. Enfeksiyon §-10 yil belirti vermeksizin
gelisivor, giderek bagisiklik sistemini tahrip edivor ve
viicudun diger bazi mikroplara ve kanserlere karst di-
rencini yikarak, sonunda AIDS iablosuyla dliime ne-
den oluyorda. Bu ayrimin netlesmesinden sonra tipta
HIV enfeksiyonu terimi, tip disindaki tartsgmalarda da
HIV/AIDS terimi kullanilmaya baglandi. HIV enfeksi-
yonuyla AIDS arasinda ayrim yapmak &nemli; ¢linkd
giiniimiizde G¢hi ilag tedavisinin uygulanmasi duru-
munda genellikle artik bagigiklik eksikligi (AIDS) tab-
losu gelismiyor ve buna bagh olarak firsat¢i enfeksi-
yonlar ya da kanserlerle 8liim goriilmiiyor. Oysa HIV
enfeksiyonunu tamamen iyilestiren bir yontem heniiz
bulunamad.

HIV/AIDS SALGINI TOPLUMU DERINDEN
ETKILEYECEK VE TOPLUM SAGLIGI
YAKLASIMLARINI KOKTEN

DEGISTIRECEKT]

ABD’de salginin ilk kez fark edildigi giinlerde orta-
ya ¢ikan ve medya aracilifiyla biitiin diinyaya yayi-
lan ik tepkiterden biri egcinsellere kargt aynimethik ve -
damgalamaydi, ama salgina verilen ilk yanitlardan bi-
ri de bu ayrimciliga karg: uzun siireli bir savagin bag-
lattimasi oldu. Bu savag heniiz her yerde kazanilmig
defil, ama onemli yol alindig1 bir gergek. Bunu has-
ta haklart hareketleri ve tp etifi tartigmalan izledi,
Bu hareketlere ABD ve Avrupa’nin segkin aydin ve
sanat¢l cevreleri katildilar ve salginlarla savag ve top-
lum saghigi alam yepyeni yaklagimlarla ve yeni kati-
hmetlarla zenginlesip politiklesti. Victoria ¢afindan
kalma denetimci, kisitlayicy, yasaklayicy, askert terim-
lerle bezenmis yukaridan “kamu saglif1” anltayist hiz-
fa degismek zorunda kaldi.

Aslinda sanayi toplumunun modernist “hijven” an-
taytgl 1950 erin sonu ve 1960 farn baglarinda da de- -
gismeye baglamustl, Diinya Saglik Orgiitii’nde sosya-
tist iilkelerin ve dGglinct diinyann gabalanyla saghik
yeniden tanumlanmis, saglikli yagama hakk: én plana
¢ikarilmusti. Nitekim “sosyalizasyon™ tartigmalart ve
yasal diizendemelerle bu degigim 1960 sonrasinda Tiir-
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kiye’ye de yansimisti. Gegmisin denetimel yaklaginla-
rinn yerini, halk¢r ve toplumeu yaklagimlar aliyordu.
Bununia birlikte, toplum saghg alaninda devletin hak-
lart kisitlama yetkisinden hakiarin gerceklesmesini sag-
lama yliktimliliiftine gegmesi hi¢ de kolay degildi.
Kaldi ki hasta haklari, hasta merkezli tip ve “deme-
dikalizasyon” konular Batinin giindemine bile 68 son-
rasinda, 70°1i yidlarda girmeye baglamists.

iste HIV/AIDS salgini bu alanlara yepyeni bir iv-
me kazandiracakii, Gegmigte saglik hizmetlerine ilig-
kin tartigmalarda daha cok gligstizleri “koruma” pers-
pekiifi agir basmigti. Evet saghk bir hakti, ama bu
alanda savaganlar (daha ¢ok meslekten saglikgilar ve
saglik politikalarim olugturantar) onfar “adima” savagi-
yorlardi, ABD ve Avrupa’da HIV/AIDS salginiyla bir-
Hikte bu durum koklu bigimde degisti. Belki de tarih-
te itk kez saglik hakki i¢in savagimin dzneleri 8n pla-
na gegtiler. Act ama gercek: saglhik hakk: miicadele-
sinin gergek sahiplerinin eline gegmesi i¢in, Bati'nin
seckin aydmlarim ve sanatgilarim da vuran Sliimeiil
bir salginin yasanmas) gerekmisgti.

HIV/AIDS EYLEMCILIG! VE
YENI TIPTE ORGUTLENMELER

Konunun &znelerini bir araya getiren orgiitlenmeler
once ABD’de dayanisma aglari olarak dogdu, daha
sonra Avrupa’ya yaytidi, Ayt edici zellikleri dogru-
dan konudan etkilenen kigileri bir araya getirmeleri,
somul ve sonug alic: politik miicadeleye agirhik ver-
meleri ve eylemei militan drgiitlenmelerie profesyonel
hizmet sunan Grgittlenmeler arasindaki siirlary zorla-
malariydi.

Istanbul’da 1996'da AIDS Savagim Dernegi’nde bu
Grglitlerden birini yakindan tanima olanag bulmustuk.
Bu, Fransa’daki AIDES &rgiitiivdii. Michel Fouca-
ult'nun AIDS'ten 8limi ardindan dostlart 1984°te
HIV/AIDS salgimina bu salgindan birinci derecede et-
kilenen kigilerin yanit vermesini hedefleyen bir daya-
mgma Srgiitd kurmuglards, Bu drglit, son derece aktif
bir hizmet ve miicadele trglitii olarak bugiin de var-
Lfmy stirdiirliyor. Yerel girigimlerin birlegmesinden
olusan bir federasyon seklinde oOrgiitlenen AIDES,
*STK” etifi konusunu tartigmak isteyen herkesin ya-
kindan incelemesi gercken zengin bir drgiitlenme ve
¢aligma etifi deneyimine sahip. Nitekim, bugiin bile
AIDES’tn internet sitesine girerseniz, karsimza énce
caligma etigi ¢ilayor. '

ABD’de ve Fransa'da sonraki yillarda gelisen
“ACT-UP” hareketi ise HIV/AIDS gibi tzgiil bir alan-
da yiirdtilen militan politik miicadelenin nasil somut
sonugtar veren kalie: bir miicadeleye doniigebilecegini
ve diinya gapmda yayilabilecegini gosteren ilging bir
ornek. Bu Orgiit ilag girketleri ve uluslararas) serma-
ve karsisinda 17 yildir dimdik ayakta olmakla 6vii-
niirken, hi¢ de haksiz degil.

Gegtigimiz yillara damgasini vuran TAC Giiney
Afrika’daki “tedavi igin eylem™ orgiitii, Son yillarda
Brezilyal, Taylandli, Hintli eylemciler ve diinyadaki
diger orgiitlenmeler Kuzey’in ACT UP benzeri eylem-
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ci drgiitteriyle birlikie kiiresel bir cephe olugturdular,
tedavi ve hasta haklar konularinda biiyiik ilerlemeler
kaydettiler.

HIV/AIDS SALGINININ BASLARINDA

PATENT SORUNLARI VE ILAC

SIRKETIYLE ILISKILER

HIV/AIDS salgmindaki ilk patent tartismasin hatirla-
yanlar olabilir. Bu, hastalik etkeninin (viriisiin) 8nce
kimin tarafindan bulundufu tartigmasiyla itigkiliydi,
Virlisit Fransa'daki Pasteur Enstitiisil aragtirmaciian
bulmus, ama ABD deki Ulusal Kanser Enstitiisii arag-
nrmacilary viriisii ¢ozimleyerek tarama testi dogrultu-
sunda somut adimlar atmiglarde. Bu bilimsel bir ya-
rigma olmakla kalnmuyor, tarama testi gelirlerini ilgi-
tendiren bir patent sorununa déniigme egilimi gésteri-
yordu, Ama henliz konu dogrudan biiyitk sermayenin
eline gegmemigti. Diinyamin onde gelen bilim insanla-
rinin gabalariyla bu tarhigma tathyya baglandi ve bilim-
sel aragtinmalan ve Snleme ¢aligmalaru destekleyen
Ditnya AIDS Vak{t olugturularak ilk tarama testi ge-
lirleri bu vakfa devredildi.

Bu ilk asamada eylemciler ifag tekellerine karg1 yii-
riittiikleri miicadelede, bu tekellerin ilag aragtirmalari-
n1 geciktinmelerini teshir ediyorlar, deneme siirelerinin
kisaltllmasina ¢ahistyoriar, tedavi denemelerine katilma
hakkinn genigletilmesini ve heniiz onaylanmamig an-
cak umut vadeden tedavilere katilabilecek kisi sayisi-
mn  arnnlmasi lalep ediyeorlardi. ABD'nin New
York, San Francisco gibi biyiik kentlerinde her an
her kisgede ¢ok farklr sosyal cevrelerden insanlar $i-
yordu ve kimsenin bekleyecek zamam yoktu. Ayrica
bilimsel aragtirmalara ayrilan olanaklarin genigletilime-
sine ¢aligtliyor, hastalifin bafigiklik sistemini giiclen-
dirme yeluyla yenilmesini hedefleyen yeni tedavi pa-
radigmalars destekleniyordu. Her yeni bilimsel gelig-
me, her yeni Hag yeni bir miicadele dalgas: yaratiyor,
ilag sirketleri 24 saat gdzetim altinda tutuluyor, lokal-
leri basiliyor, attiklars her adim ince elekten gegirili-
yordu. Baty iitkelerinde “80°1i yillarin sonuna ve ‘90’1
yitlarm bagma HIV/AIDS eylemcilerinin yagam sava-
stm damgasim vurdu denilebilir,

SALGIN EGRISI VE HIV/AIDS
SALGINININ DUNYADA YAYILMASI

Bitlin bu yillar iginde salginin ashnda cinsel bir ter-
cihi olmadifi, viicut sivilanyla herkese bulagabileced,
enfeksiyonun bulagtif: kadin sayisinin giderek artuigs
goktan goritlmiistii. HIV/AIDS salgun biitiin bulagics
hastaliklara benzer bir salgim egrisi iziiyordu. Salgm
once yavag yavas yayiliyordu. Bu evrede hastalik se-
¢ict olarak riskli davramiglarin (korunmasiz seks, sik
sik kan nakli, cinsel e sayisinin fazla olmasi, mik-
roptan arindirimamis t1ibbi gereclerin kullanilmasi, $1-
ringa paylagnmi gibi) daha yaygin oldufin bazi cevre-
lerde yoguniasabiliyordu, Ote yandan, denetim altina
abimamayan her salgin efrisinin, sonunda izl bir tir-
mamsga gegecedi biliniyordu. '




HIV/AIDS salgimnin merkezini
olusturan Sahra-alti Afrika’da yaga-
nan da bu olmustu. Amerika’da
“dort H” ile tanimlanmaya galigilan
salgin Afrika’da coktan biltiin top-
lama yayshmugti, Ozellikle salgmin |
merkezinde yer alan Giiney Afrika |8
iilkelert, stmiirgecilikten cikis ko-
sullarinda yaganan biiytk toplumsal
attiist oluglar, kitlesel gogler ve uk-
¢ apartheid rejiminin yarattigt get-
tolarla HIV/AIDS salgim igin gok
uygun bir ortam olugturmusgtu. Din-
ya Saglik Orgiitii ve daha sonra
Birlesmis Milletler AIDS orgiiti
(UNAIDS) tarafindan her yil ya-
yunlanan rakamlar Afrika gergegini

esas olarak dogurgan yastaki ka-
dinlart ve akiif niifusu etkiliyor.
Cinsel yolla da bulagma olmast
¢ofu zaman hem babann, hem de
annenin kaybedilmesine yol agabi-
liyor. Afrika iilkeleri AIDS yetim-
leriyle dolu. Sahra altr Afrika’da
yagayan AIDS yetimlerinin sayist
2 milyon olarak tahmin ediliyor.
Bir Birlegmis Milletler gorevlisi
“Zambiya'da (AIDS hastahiimin)
dokunmadiZs bir aile bulmak ¢ok
zor. HIV/AIDS le baglanuly bir
otime tantklik etmemis ¢ocuk bul-
mak da ¢ok zor,” diyor. Yine Bir-
| lesmis Milletler’den Sephen Lewis

su tabloyu anlatiyor: "..Zam-

ortaya koyuyordu. Giderek artan
shimlere kargin, Afrika’da firsatg:
enfeksiyonlann tedavisi bir yana, acilana dindirilmesi
igin bile ilag bulmak ¢ok zordu. Salgint denetim al-
tina alma cabalar da baganlt otamadi. Birgok litkede
saglik hizmetlerinde lastik eldivenler bile bulunamuyor,
enjektorler tekrar tekrar kullaniliyordu, Ote yandan
muazzam bir yoksulluk icinde, insanbk dip kosullar-
da yasayan insanfara riskli davramglardan kagmmala-
rin stylemek de etkili olanuyordu. Nitekim Dinya
Saglik Orgiitii’niin Kiiresel AIDS Programinin ydneti-
cisi Jonatan Mann 90’k yillarm baslarinda ani bir ka-
rarla gdrevini birakuginda, “Afrikali bir gence gelecek
sunmaksizin prezervatif sunmanin” kendini aldatma ol-
dugunu sdyleyecekti,

Afrika’da salgin egrisi tirmangin siirdiirdii. Rakam-
lar her yu katlanarak artti. Afrika’ya Brezilya eklen-
di. Tayland’daki patlama yasandi. Hindistan dikkatle-
vi tizerine toplamaya basladi. Ve nihayet Berlin duva-
fimn yikilmasindan sonra yaganan biiyiik sosyal altiist
oluglarla HIV/AIDS sakgum hizla eski sosyalist iilke-
tere dogru kaymaya bagladi,

Bu yaz yayimlanan en son tahminlerde diizeltmeler
yapilarak, rakamlar diigiiriildi. Bu diigliritlmily rakam-
lar bile inanilmaz derecede Grkiltticii. Kendisi farkinda
olsun olmasin, diinyada HIV/AIDS’le yagayan insan
sayisiin 38 milyon dolaylaninda oldugu tahmin edili-
yor. Bunjarin 2 milyonu 15 yasindan kiigitk cocuk ve
yarist kadimn. Sahra alti Afrika’da HIV/AIDS'li kigile-
rin %57’°si kadin, Yalmzca 2003 yilinda diinya ¢apin-
da 5 miltyona yakin kiginin enfeksiyona yakalandig
tahmin ediliyor. Bu saat bagina 500°iin lizerinde insan
demek. Hastalarin bityiik ¢ogunlufunun heniiz tedavi
olanaklarindan yararlanmadigi buglinkil kosullarda da
yilda 3 mityon kigi dliiyor. Bu da glinde 8000 oliim
demek. 1981 yihyla 2003 sonu arasinda dinya gapin-
da AIPS’ten 6len toplam insan sayts: 20 milyon. Man-
dela iki diinya savaginda 8lenlerin toplamindan daha
bityiik bir felaketle yiiz yiizeyiz diyor. Salgin en cok
gengleri etkiliyor ve diinyada her giin 6000°in tzerin-
de geng enfeksiyona yakalaniyor.

Bir de yetimler sorunu var. HIV/AIDS hastalig

Kralige Nefertitl. Bitmemis bist. bia’da, [HIV-AIDS] yetim sayisi-

M.O. 14 Yizyl g1y denetim digina giktigs soyke-
nen bir kéye gotiiriildiik, Bir eve girdik ve gu tab-
foyla karsthastik: kapmin hemen solunda 84 yaginda
biittiniiyle kér bir yash erkek oturuyordu. Bu yash
adanmin biri 76, digeri 78 yasindaki son derece zayif
iki esi kuliibenin iginde oturuyoslardt. Dokuz gocuk-
larindan sekizi dlmiistii, dokuzuncusu da bir kdgede
slmekteydi. Yerlerde yaglar ikiyle on aiti arasinda 32
yetim ¢ocuk vard: ve kuliibenin iginde kipirdayacak,
hatta nefes alacak yer biie kalmamugti. Bilylikanne ve
biiyiikbabalarin yetim kalan torunlarina bakmast glinii-
mtiizde gok yaygin bir durum.”

Sahra-altn Afrika’da HIV/AIDS salginmun etkileri
son derece agir ve demografiden, aile yagamina, sag-
Lik sektoriinden egitime, kalifiye iggiiclinden aktif nii-
fusa kadar toplum yagamunn biittin alanfarm kapsi-
yor. Bu yiik hig¢ bir Afrika iilkesinin tek bagina lis-
tesinden gelemeyecegi bir yitk. Ve Giiney Afrika’nin
kararh eylemcilerine kargibik, birgok iitkede ve blge-
de sorunun boyutlar umutsuzlugu ve inkér besliyor.

Bu yif yayimlanan bolgesel istatistikler de tirkiiti-
cii. Diizeltilmig tahminterde Sahra-alty Afrika 25 mil-
yonla bagt cekmeye devam ediyor. Onu 6.5 milyonla
Giiney ve Giiney Dofu Asya bélgesi izliyor. Latin
Amerika 1.6 milyonla durukma egilimi gosteriyor. Ku-
zey Amerika da | milyon dolaylarinda dolagmaya de-
vam ediyor. Buna kargihik 1.3 milyonla Dogu Avru-
pa ve Orta Asya bélgesi, | milyonla Dogu Asya, yak-
lagik 500er binle de Karayipler ve Kuzey Afrika ve
Orta Dogu bélgesi salgin efrisinin giderek yiikseldigi
yeni alanlara igaret ediyor.

ONLEME VE TEDAVI CALISMALARI

Onleme alaninda bazi dilkelerde bazy cavrelerde haga-
ril sonuglar alindi. Bu sonuglarm hepsi salgin baha-
nesiyle hak ihlallerint yogunlagtirmak yerine insan
haklarina tnem verilmesi durumunda salginm yayilma-
sinin daha kolay yavaglaulabilecegini vurgulayan Jo-
natan Maon’t destekliyor. Salginin yayilmasi dale-
mek insan haklarimi ve sosyal haktan giiglendirmekle
el ele ilerliyor, insan haklart ve sosyal haklar zayf-
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ladikga salgin da bagint alip gidiyor. Nitekim,
ABD’de beyaz yakah beyazlar arasinda giderek dene-
tim altina alinmaya baglayan salgin bu kez siyah ka-
dinlar arasinda yayhiyor, Ozellikle polisiye dnlemlerin
agir basmaya devam etmesi durumunda, madde kulla-
‘mim ve parali seks ortaminda gitvenli davramiglar yer-
legtirmek hemen hemen imkinsiz. Kaldi ki,
HIV/AIDS in tedavisi olmayan &ltimciil ve damgatayi-
¢1 bir hastalik olarak algilanmasi ve tedavi olanakla-
rina herkesin erisememesi de insanlarin test yaptir-
maktan kaginmatarina, inkéra ve bos vermeye, bu da
salgimin daha da yayilmasina yol aciyor.

Nitekim 1996'ya kadar biitiin diinya umutta ve
umutsuzlukia esit bir konumda, benzer sorunlarla bag
ediyordu. O giine kadar siirdiiriilen tek ilagla tedavi
gabalariyla yagam kalitesini diizeltme diginda hig bir
sonug alinamamugtl. Tek ilagla tedavi yagami uzatmi-
yordu. Tedavide biiyiik ileri adim 1996 yilinmn sonla-
rma dogru igte bu kosullarda atildi, Bu tarihte dok-
torlar virlisiin viicutta ¢ogalmasin &glii ilag tedavisiy-
le durdurmay) basardilar. Bu tam iyilesme anlamina
gelmiyor, ama artik bafistkhik sisterninin ¢okmesini
dnlemek mitmkiin, Tek tlagla tedavide bagarr saglana-
mamastmn temel nedeni, HIV viriisiiniin ilaca karg
hizla direng gelistirmesi ve tedavinin etkisini yitirme-
siydi. Viriislerin 6nemii bir 6zelligi mutasyonlarla de-
gigim gecirme yetilerinin yiiksek olmasidir, Mutasyon
hizi gok yiliksek ofan grip viriisii kadar hizla olma-
makla birtikte, HIV viriisii oldukga hizli degisebiliyor-
du. Gegmiste benzeri bir durum tiiberkiilozla savagim-
da yaganmug ve sonunda tiiberkiiloz ¢ogul ilag tedavi-
siyle denetim altma alimist. Coziim tibbin elindey-
di, ama oraya bakmayi bilmek gerekiyordu. Cogul ilag
tedavisiyle viriisiin degigim yoluyla yeni ortama uyum
yapmasina firsat tanimmiyor ve viriisiin ¢ogalmas: de-
netim altinda tutuluyordu. Bilim gevreleri “Darvin bir
kez daha hakle ¢ikty,” dogal seginim yasalar agir bas-
11 diyorlardi,

Uglii tedaviyi uygulayabiten tilkelerde dliimler hiz-
la azaldi. Bafigiklik sistemi ¢ok bozulmus kigilerde
bile iyi sonuglar alinmaya bagland:. ilaglarin yan et-
kileri agurds, uygulanmalars giigtii, ama tedaviyle ha-
vatta kalmak artik miimkindi. [k aragtirmalann tize-
rinden 15 yil gegmis, ama Sliimlerin durdurulabilece-
&i gosterilmigti.

O tarihte HIV/AIDS salgininin heniiz yavas yayil-
dig1 Tirkiye'de orgiitlenen hastalar, bu hastalarin te-

davileriyle ilgilenen hekimler ve dier HIV/AIDS ey-
lemcileri zamamn saglik bakammn da duyarl davran-
masiyla imkansizi bagardilar ve Tirkiye'de Ingilte-
re’den birkag ay dnce, 1997 basinda lighti tedavi si-
gorta kapsamina alimdi. Bu kararla — tedavinin izlen-
mesine olanak veren viral yiik testinin sigorta kapsa-
muna alinmamasi gibi irrasyonel tutumlarn eglik et-
mesine ve Yesil Kartlt hastalarin kesintisiz tedavisin-
de ciddi sorunltar yasanmasina kargin -— Tirkive'de
tedavi hakki kazanilmigti. Bu satirlart kaleme alirken
1996 sonlarinda ve 1997 baglarinda biitiin bilgisini ve
olanaklarini tedavi hakk: savaguninin hizmetine sunan
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ve hastalar arasindaki dayanigmanin giiglenmesi igin
bilyilk bir dzveriyle ¢caba harcayan, ama iiclii tedavi-
nin baglatiimasindan gok kisa bir siire §nce bagigik-
DLk sistemi bir tiimére yenik diigen bir AIDS Savagim
Dernegi goniillisiinii anmadan edemiyorum.

AFRIKA VE ASYA’NIN KEND{ KADERINE
TERK EDILMESI VE [ILAC TEKELLERININ
ACIMASIZ PATENT SAVASLARI

Uglit HIV/AIDS tedavisi son derece pahalt bir teda-
viydi. Bir kisinin yihk tedavi masrafi 10 bin dolan
buluyordu. Bu rakamlar ABD igin bile ¢ok yiiksekti
ve tedaviye erigim olanaklarim artirmak igin. biiyiik
miicadeleler yiiriitiilmesi gerekecekti. Salgimin biiyiik
kitleleri etkiledigi Afrika ve Asya tilkelerinde ise bu
fiyatlardan bu ilaglart kullanma gans: bulanlar yalniz-
ca ufak bir azinhkts, Ban iitkelerinde G¢lii tedavinin
yarattify seving dalgasina kargilik, Afrika ve Asya’y:
giderek caresizlik duygusu sarryordu. Baslangigta ay-
n1 umutsuzlufu ve aynt umutlarr yagayan diinya, ar-
tik yeniden Kuzey-Giiney ve Dogu-Bat’ya béliiniiyor,
Afrika, Asya ve Latin Amerika kendi kaderine terk
ediliyordu,

Ustelik bu yillarda uluslararast sermayenin yeni bir
saldinsi giindemdeydi. Diinya ticaret anlagmalari ger-
¢evesinde TRIPS (Trade-Related Aspects of Intellec-
tual Property Rights — Entelektite] Milkiyet Haklari-
nm Ticaretle flgili Yénleri) aplagmas: imzalanmig,
tHagta 20 yilik patent hakk: koruma altina alinmisty,
ilag tekelleri yeni kazanimlarim korumak igin tetikie
bekliyorlards, Salgimn ¢ok yayildsfr, hasta sayisinin
¢ok yitksek oldufu yoksul iilkelerde hastalara iiclii te-
daviyi saglama olanaksizlidina, bir de uluslararasi ilag
tekellerinin ve onfarin arkasindaki ABD’nin patent an-
lagmas: gergevesindeki baskilart eklenecekti.

Nitekim ilk baskilar heniiz Giclii tedavi gelistiriime-
den dnce Tayland’a kars1 yoneltilmigti. Salginimin bii-
yik bir patlama yaptig: bu iilkede HIV/AIDS tedavi-
sinde kullanilan bazi ilaglart yerli sirketler tretmeye
baglamigtt ve ilag fiyatlan gok digmiigtii. Tayland igin
TRIPS anlagmast heniiz yiiriirliife girmedigi halde,
uluslararas: tekeller ABD hiikiimetinin Tayland’1 teh-
dif etmesini sagladilar ve ticaretinin biiytik bir bélii-
miinii ABD’yle yapan bu Glke bir siire baskilara bo-
yun egerek geri ¢ekildi.

Ilag tekellerinin ve ABD nin hedef aldig1 bir bag-
ka iilke de Brezilya’ydi, HIV/AIDS vaka sayisinin gok
yiiksek oldugu bu iilke daha 1996 yilindan baglaya-
rak uluslararas ilag tekelierinin ticari markal ilaglan-
min kopyalar olan markasiz jenerik ilaglan iiretmeye
ve dagitmaya baglamusgtr. [lag tekelleri ve ABD Bre-
zilya’ya baski yaptilar. Brezilya TRIPS'in 31. madde-
sinkserbestge yornmlayarak kendini savunuyordu. Bu
madde ulusal ¢ikarlar gerektirdiginde hiikiimetin patent
hakkini bir yana birakabilecegini ve yerel sirketlerden
birine “zorlayici rubsat” vererek patent sahibi firmaya
ilacin satisy lizerinden “yeterli bir §deme” yapilmasi
koguluyla ilacin ucuz jenerik formunu (irettirebilecegi-
ni Sngériiyordu. Cok giigli bir HIV/AIDS savasum
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hareketinin butundugu Brezilya biitiin diinyadan ey-
lemcilerin de destegiyle miizakereleri zamana yayarak,
ABD’nin ve ilag tekellerinin satdmlarn yillarca us-
taca piiskiirtmeyi basard.

Hedef alinan bir bagka iilke de Giney Afrika ol-
du. Bu lilke HIV/AIDS salgimndan en gok etkilenen
iilkelerden biriydi. Anne saglifs hizmeti veren kKurum-
tara bagvuran gebe kadinlar arasinda yapilan aragtir-
malara gére 1990 yilinda bu grupta %0.8 olan HIV
pozitiflik oram siirekli yiikselmig ve 1991°de %1.4,
1992°de %2.4, %93'te %4.3, 1994°te %7.6, [995te
%10.4, 1996°da % 14.2, 1997 de ise %17 ye gikmgti.
Apartheid’dan yeni gikan iilke sosyal ve politik dei-
sikliklerie ugragirken, bu HIV/AIDS patlamast yagan-
mise1. Mandela bagindan beri HIV/AIDS eylemcilerini
yiireklendiriyor, saigina kargt halki bilinglendirmeye,
dnlemler alinmasini saglamaya ¢aligiyordu. Uglil teda-
vinin bagarist gorilir goriiimez Giiney Afrika hikii-
meti 1997’de jenerik ilag tiretimi igin “zorlayic rub-
sat” ¢ikarilabilmesine olanak veren yasal degigikiikle-
ri yapmaya bagladt. Ilag tekelleri derhal Giiney Afri-
ka’yt hedef aldilar, hiikiimetin attig: yasal adimlara
kargt ddva agtilar ve ABD’nin bu tilkeyi stkagtirmasi-
ni sagladitar. Ama bu kez sert bir kayaya garpmusglar-
di. Ulkede yeni kurulan son derece giiglii tedavi igin
eylem orgiitii TAC, ABD'ye karsi ulusal ve uluslara-
rast bir direnis drgiitledi. ABD de militan HIV/AIDS
eylemeileri ve siyah haklari hareketi de Gliney Afri-
ka’ya basks uygulamaya kalkan Al Gore’u topa tuttu.
ABD geri cekildi. flag tekelteri de 2001 yilinda Gi-
ney Afrika hiikiimetinin jenerik ilaglar igin yasal gi-
rigimine karsi agtiklan ddvayi geri gekmek zorunda
kaldifar. Bu bityitk bir zaferdi; nitckim dyle de ya-
sandt. Ama degerli yullar yitiriliyor, sayilar huzla ar-
tan hastalara tedavi olanaklart sunulamiyordu. Giney
Afrika’da gebe kadinlar arasinda HIV pozitiflik oram

1997"de % [7°yken, ilag sirketlerinin divalari gektik-

teri 2001 yilinda bu oran %25.87e ¢ikimigtr,

GUNEY AFRIKA’NIN SIRTINDAKI AGIR YUK
VE GARIP BIR TARTISMA

Bu taragmalarin ortasinda, 2000 yilinda Giiney Afri-
ka'mn Durban kentinde gergeklestirilen Diinya AIDS
Konferansit, Mandela’dan sonraki Deviet Bagkani Mbe-
ki'nin AIDS’e HIV virisiiniin degil, yoksullugun ne-
den oldugunu ileri siivdiigii son derece garip bir tar-
tigmaya sahne oldu. Mbeki mecazi anlamda konugmu-
yor, bu dogruituda goriigleri olan bazi ABD’li muha-
1if bilim adamlariyla kurdugu baglardan 56z ediyordu.
Mhbeki bu gériiglerini daha dnce de dile getirmig, ama
bu konteransta geri alacags umulmugtu. Konugmasmm
biitiini Kuzey-Giiney esitsizlifini teshir eden son de-
rece hakll argiimanlarla doluydu, Ama Mbeki konu-
surken bazt TAC eylemcileri bu tartigmalacin yirit-
tiikleri Gliim kalim savagiyta bir ilgisi olmadiging s8y-
lediler ve hilkiimeti konugmak yerine hastatara tedavi
olanaklari saglamaya davet ettiler, Dogal olarak bu
konferans Mbeki ile bilim insanlart arasindaki pole-
miklere de sahne oldu. Imkansiz bir gorevie kargs kar-
siya kalan Giiney Afrika hiikimeti bu gibi tariyma-
farla sorumluluklanmy listlenmekten mi kaguniyordu?
Buiutiar dagiitan, toplantinin kapang konugmasint ya-
pan Nelson Mandela olacakts. Agzindan gikacak her
sézcligiin milyonlarca insamin yagami fizerinde yapaca-
1 etkiyi bilmenin sorumlulugunu tagidigim, hapisha-
nede gegen uzun yillarin kendisine sozlerin deferini
oprettigini sdyliyordu Mandela. Bilimsel konular: tar-
tigacak konumda olmadigini, ancak konferanstaki tar-
tismaltarun artek taraffardan higbirinin hakh olamayaca-
i bir noktaya geldifini bilecek kadar deneyim sahi-
bi oldugunu, bu tartigmay: artik burada kesmek ge-
rektigini ektiyordu. Bagkana giivendifini, bilimin yo-
lundan ayriimayacagmna inandiging, iilkenin bilim cev-
relerinin de bilimsel dzgirkiige biiylik deger verdikle-
rini ve bilime politika karigtiriimamas: konusunda gok
duyarlt oldukiarim bildigini sytityor, “Ama yiikiin en
afir bolilmiinii tagryan bu Kitaya ve diinya halklars-
na, ozellikle de yoksullara sorarsantz, bize artik bili-
min mi yoksa politikanin m1 {istin oldufu tartigmasi-
na bir son vererek, act ¢geken ve dlmekte olan insan-
larin ihtiyaglarina yamt vermemizi isteyeceklerdir. Bu-
nu basarmamin tek yolu da birlikte ¢atigmaktir,” di-
yordu. Tedavi konusuna dogrudan deginip, hiikiimeti
baglamaktan zenle kaginan Mandela, yine de yiirek-
lere su serpmigti. Ama Giiney Afrika’nin tedavi prog-
ramun baglatacagin agiklayabilmest igin aradan tig yil
daha gegmesi, patent sorunlarmm diinya gapinda ¢o-
ziilmesi, ilag fiyatlarnnin uygulanabilir diizeye inmesi,
iistelik bir de uluslararasi yardim fonlarinm seferber
edilmesi gerekecekti.

L.AC TEKELLERININ KURESEL SALDIRISINA
KARSI KURESEL YANITIN ZAFERI

flag teketleriyle Afrika, Asya ve Latin Amerika ara-
sindaki patent savaginda itk kalics zafer 2001 yilinda
Diinya Ticaret Orgjitii'niin Doha toplantisinda alindi
ve TRIPS netlestirilefck kigisel bir hak olan patent
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hakkinmn toplum saghifimm iizerinde olamayacags net
bicimde ortaya konuldu. Ancak ABD araciligiyla ilag
sirketleri engellemelerini siirdiirdiiler ve Doha karari-
niy uygulamaya konulmasim geciktirdiler. Bu arada
ilag sirketleri zaman kazanyor, tek tek itkelerle indi-
rimli ilag miizakerelerini siirdiiriiyor ve goriismeleri
anlagmalarla sonuglandunyorfardi. HIV/AIDS eylemci-
leri Birlegmis Milletlere ve Diinya Saglik Orgiitii'ne
baski yaparak bu gidige bir son vermesini ve patent
sorununda inisiyatifi ele almasini talep ettiler. Nitekim
May1s 2002"de yapilan bir Diinya Saghik Grgiitii top-
lantisinda yoksul tilkelerden yana bir karar ¢ikt1, ama
ABD Diinya Saghik Orgiitii'nden gekilme tehdidiyle
geligme olmasin engelledi. Zaman gegiyor, her gegen
giin binlerce kigi 6liyordu. Bu arada patent sorunu
bahanesiyle zengin Kuzey iitkelerinin katkilariyla olu-
sacak fonlar da gecikiyordu,

Bununla birlikte aruk geri doniilmez bir noktaya va-
rlmigts, Medyanin dikkat gektigi ilging goriintiilerden
biri, ila¢ tekellerinin Giiney Afrika, Brezilya, Tayland
ve Hindistan’a kargr agtifn savagta bu tekellerin arka-
sindaki devlet olan ABD’nin eski bagkani Clinton’un
bu siiregten ddeta egitilerek ¢ikmas: ve olugturdugu va-
kifla 2002 Barselona Diinya AIDS Konferansinda
Mandela’nin yanmda yer almastydi. Bir bagka geligme
de Diinya Saglik Orgiitii’niin 2003 yihinda yayimiadi-
g1 bir raporla ilag fiyatlan arasmdaki farkiarm saydam-
lagtirtlmasi, denetim olanafy saglanmas: oldu. Kanada
sorunun ¢ozimii i¢in diinyay: stkigtiran {ilkeler arasin-
da yer ald:. Avrupa Birligi (her zamanki gibi botik
porgiik ve zayif bir sesie de olsa) Afrika’ya destek ve-
ren bir anlagma yapiimasindan yana oldugunu géster-
di. Ve nihayet, Doha kararindan iki yili agkin bir sii-
re sonra, 2003 yaz aylannda Diinya Ticaret Orgiitii bu
ilk karast netlegtiren uygulama prosediriing kabul etti.
ABIY nin gabalartyla sinirh, kontrollit ve biirokratik de
olsa, bzel durumlarda jenerik (markasiz) ilaglaria ruh-

me temelinde ikili anlagmalara bagliyor. Jenerik ilag-
lar konusunda kazanilan biyik zafere kargm ilac te-
kellerinin gikartarim kollamaya devam ediyor. Ustelik
biitlin diinyaya HIV/AIDS’in “cinsel perhiz” ve “sa-
dakatle™ dnlenecegini kabul ettirmeye caligarak, dnce-
ligi prezervatif dagitunina veren dlkeleri boykot edi-
yor. Ulusiararasi sermaye ve muhafazakar yeni sag el
cle heniiz “kotitlerin yenilmedigini™ gosteriyoriar,

Kiiresel eylemcilerin kazandiklan zaferin yasama
gegirilmesi de kolay degil. Bugiin diinyada ilag teda-
visine baglama agamasinda olmasina karsin, hentiz bu
olanaf: bulamamig insanlarmn sayrsi 5.5 milyon. Bu
kigilerin goffu Afrika’da yagiyor. Bu ilkelerde
HIV/AIDS tedavilerini uygulayabilecek efitilmis dok-
tor sayist yeterli degil. Tedavinin izlenmesi igin ge-
rekli viral yiik Slgiim teknolojisi uygulanmasina heniiz
yaygin olanak bulunamryor, Yoksulluk, bulagici hasta-
likkar ve yagam gii¢litkleri bu iilkelerde insanlarm HIV
enfeksiyonu bulagtiktan 2 yil sonra 8lmelerine yol
agabiliyor. Oysa Bat1 iilkelerinde tedavi edilmeyen bir
kiginin bulagma sonrasinda ortalama yasam siiresi 10
yil dolaylarindayd:. Ustelik hald ayrimeilik ve damga-
lanma korkusu insanlarin test yaptirmasini ve gok gec
olmadan tedaviye baglamalartni 8nliiyor, Bunlarin 6te-
sinde ayrulan paralarin harcanmasmnda geffaflik, gerek-
siz harcamalarin 6nlenmesi, jenerik ilaclarin kalite de-
netimi, dnleme ¢aligmalarinda bagarr kazamilmasi ve
gelecekte tedavinin malf yitkiiniin karsilanamaz nokta-
lara yiikselmesinin 6nlenmesi gibi onlarca sorun var.

Birlesmis Milletler AIDS Orgiitii yoneticisi Peter Pi-
ot bu yaz gergeklestirilen Bangkok Konferansi’nda ka-
ulmcilart agin iyimserlige karst uyariyor ve biitiin tek-
nik sorunlarm tistesinden gelindiginde bile, “Oniimiizde
son derece giig kararlar var,” diyordu. Bu kararlardan
en dramatik olani tedavide dncelifin kime verilecegi
sorusu, Peter Piot bu kararlara HIV/AIDS i kisilerin de
katilmast gerektigini vurguluyor.

satlandirimasi ve ithalatr benimsenmigti,
Birlegmis Milletter, Kuzey’in katkilary-
la olugturulan Kiiresel AIDS Fonu ve
Clinton Vakfi Giiney iilkelerindeki jene-
ik ilag girketleriyle pazarbiklarm siir-
diirdiiler ve sonunda Nisan 2004'te bir
Giiney Afrika firmas: ve dért Hint fir-
mastyla antasarak jenerik ilag sorununu
cozditler. Uglii tedaviyi Afrika ve As-
ya'daki milyonlarca insana ulagtirabilme
kapist nihayer agilmugtr. ABD’de yilda
kigi bagma [0 bin dolar dolaylarindaki
tedavi bu anlagmayla kigi bagma yilda
140 dolara diigitriiliniisti. Ustelik tedavi
sadelegtirilmig, U¢li tedavi glinde iki
kez aliacak iki hapa indirgenmisti.
Beklenecegi gibi, Bush yénetiminde
ABD engellemelerine bugiin de devam
ediyor. Afrika ve Asya’da HIV/AIDS
savagmmi i¢in olugturalan fonlara yap-

Tenerik ilaglar savagimmun kazanil-
mastyla HIV/AIDS konusunun politik
dneminin kayboldugu sanilmamali. Cok
degerhi bir doktor olmasina karsin, Bir-
lesmis Milletler AIDS Orgiitii yénetici-
si olarak bugiine kadar yakici soruniar-
da baglayici stizlerden kaginmasiyla iin-
i Peter Piot, son Bangkok Konferan-
si'nda Afrika’min ve yoksul iilkelerin
borglart sorusunu giindeme getirdi ve
bu borglar silinmeden HIV/AIDS sava-
gtminda gergek bir ilerleme saglanama-
vacagini belirtti. Gorilditgi gibi, insan-
lik tarthindeki biitiin biiylik salginlarda
oldagu gibi HIV/AIDS salgini da ¢agi-
pa ayna olmaya devam edivor. Rakam-
larmn dirkiitiictliigiinden kurtulan bir ki-
sinin HIV/AIDS savagimiyla gliniimii-
zlin biitiin dnemli politik ve sosyal ko-

maya s0z verdigi katkiyr yapnuyor. Ve-
recegi yardimlare gantaj ve boyun egdir-
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Saglikta Deform

Dr. Turgay Yerlikaya wemsses

Vatandasin “saglik” kullamilarak daha ne kadar
sagilabilecedi zamanla gorillecek. Saglamayacak
durumda olanlar i¢cin ne gibi copliiklerin

olusacagim da hep birlikte gorecegiz

KP hiikiimeti, 12 Eyliil sonrasi kurulan en

A gbzii kara hiikiimet olarak el atmadig1 alan

birakmadi. Dénem dénem gilindeme gelen

yasal diizenlemelerin hepsi birer reform olarak

sunuldu. Hattd en son ceza yasasi bir “devrim”
olarak ifade edildi.

Tiim bu gelismeler bir yandan Avrupa Birligi

tartigmalart ile birlikte ylriidiigiinden, Avrupay:

demokratik haklar acisindan fersah fersah ilerde

belleyen herkes tarafindan olumlu olarak algilan-

di ve algilanmaya devam ediyor. “Tirkiye geri
bir iifke, Avrupa birligi sayesinde pek ¢ok yeni
yasa gikiyor, bunlar iilkeyi hem demokratik hem
zengin yapacak.” Algi bu. Boyle olunca da kra-
lin ¢iptakhigim goren kimse yok, (Cocuklar di-
sinda. Hani sol da gocuktur ya biraz!)

Eh, tabii ki simiflar rafa kalkar, ekonomik alan
indirgemecilik elestirisiyle giindem diginda tutu-
jursa, yapilanlar Dogu-Bat: kargitlegt, modernizas-
yon/Batililagma, tutuculagma eksenleri iizerinden
tartisilir ve kiiresellesme kavrami bir yeni dinsel
dokunulmaz olarak sunulursa olan biteni anlamak
hem gii¢lesir, hem de geligik goriintiiler ortaya
cikar,

Aslinda marksistler i¢in durum basit. Basit ol-
masi bazilarin sagirtiyor ve “hayat bu kadar ba-
sit olamaz” dedirtiyor olabilir ama 6yle. Tirkiye
¢ok net olarak aslinda sermayenin ihtiyaglarina
gre yeniden kurgulaniyor. Sermayenin ihtiyagla-
rina denk gelmeyen ne varsa kaldiriliyor ve ne
gerekiyorsa yapihiyor.

Isin yukarida da belirttigimiz tuhaf yam, AB
stireci hep bir tiir, algida kirilma yaratarak yan-
Iis okumaya neden oluyor. Ve biz bazen reform
ile deformu ayurt edemez béile geliyoruz.

SAGLIKTA OLAN BITEN NE?

AKP hiikiimeti iktidara geldigi andan beri saghk
alanina iligkin pek ¢ok uygulamaya girigti. Bun-
larin arasinda yeni iy yasast ife birlikte onun 6n-
gordiigii diizenlemeleri igeren isci saghigr yonet-
melikleri ve aile doktorfugu sistemi ilk akla ge-
tenler. Diger yandan Saghik Bakanlift'min Calig-
ma Bakanlhig ile yapti§1 protokol ve SSK’llarin
Saghik Bakanlig: kurumlarindan hizmet almaya

baglamasi bugiin daha da ileriye gotiiriilerek
S§SK saghk kuruluglarin Saghk Bakanhigi’na
devri agamasina gelinmistir. Isci sendikalannin
karst ¢ikigy bu siireci nasil etkileyecektir bilin-
mez ama ortak kullamm protokolit bile yeterin-
ce deformasyon saglamigtir. SSK hastanelerinin
ve SSK lilarin sorunlarin ¢ézmedii gibi, Saglik
Bakanlip1 kurumiarinda da verimsizlige ve kaosa
neden olmustur.

Bu arada hiikiimet bir yandan bunlar1 yapar-
ken, 6te yandan kendisine muhalefet edebilecek
glicleri de zayiflatma peginde. Bunun bir &rmegi,
isci saglig alaninda Tiirk Tabipler Birligi’nin et-
kinligini kirmak ve bazi yetkilerini almakts; ye-
ni hazirladiklart Meslek Birlikleri Kanunu ile de
alandaki orgiitleri siyasi iktidarin denetimi altina
sokmayi hedeflediklerini gériiyoruz.

NE OLACAK? '

boylece saglik alant bir yandan sermayenin tam
egemen oldugu bir alan, bir pazar alam hélini
alirken, Ote yandan muhalefetin de olmadig1 di-
kensiz giil bahgesi olmas: hedefleniyor.

Ashinda AKP’nin yapti§: ve yapmaya ¢aligtik-
lart hi¢ de yeni geyler degil. Siireci g0yle kisa-
ca hatirlayacak olursak 12 Eylil anayasasina ka-
dar geri gitmek gerekecek. Saglik 12 Eyliil ile
birlikte devletin gorevi olmaktan ¢ikip devletin
diizenleyicisi oldugu bir alana déniistii. “Ozelles-
tirme” siirecinin temel alanlarindan biri ofan sag-
ik kapitalize edilebilmesi igin gerekli anayasal
zemine kavusturuldu, Tabii ki zemine kavugmak
gerekli diger adimlann hemen atilmasini sagla-
maya yetmedi. Turgut Ozal déneminden itibaren
pek ¢ok adum atilmaya galigildi, ancak bunlarin
dnemli bir kismi havada kaldi

NEYDI BU ADIMLAR?

itk adun Mayis 1987 de cikartitan “3359 sayih
Saglik Hizmetleri Temel Kanunu”dur. Daha son-
ra DPT’nin hazirlacig “Tiirkiye Master Plant”
(1989) ve“Saglik Bakanligi Saghk Projesi Genel
Koordinatorliigii”niin kuralmasidir (1990-91). Ar-
dindan 1992°de “1.Ulusal Saghik Kongresi” top-
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lanmigtir. Daha sonra Mart 1993 de “Saglhik Ka-
nunu Tasar1 Taslag:, Saghk Bakanligi nin Tegki-
lat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Tasari Tasla-
g1, Bolge Saghik Idareleri Kanun Tasar Taslag:

ve Genel Saglik Sigortas: Kanun Tasari Taslag:™.

Kasim 1996 tarihinde “Saglik Finansman Kuru-
mu Kurulug ve Isleyis Kanunu, Birinci Basamak
Saglik Hizmetleri ve Aile Hekimligi Kanunu ile
Hastane ve Saglik Isletmeleri Temel Kanunu ta-
sar1 tastaklarn hazirlanmig, Nisan 1997 de ise tas-
taklar revize edilerek sunulmusgtur. Daha sonra ii¢
taslak bir araya getirilerek “Kigisel Saglik Sigor-
tasi Sistemi ve Saghk Sigortas: Idaresi Bagkan-
Itg1 Kurulug ve Isleyis Kanunu” tasan tasiagi ha-
zirlanmigtir,

Eylil 99 da Sosyal Giivenlik Yasasi, Ekim
1999°de “Saglik Sandigs Kurumu Kanunu® tasa-
11 taslagi yayinland:.

12 Eyldl sonras1 déneme 6zellikle saghk ala-
nindan bakildiginda, tiim hedefin 24 Ocak karar-
lary ile ifade edilen politikalarin hayata gegiril-
mesi oldugunu gorebiliyoruz. Ulusu hiikiimeti,
Ozal hiikiimeti, SHP-DYP koalisyon hitkimeti,
RP-DYP, DSP-MHP-ANAP hiikiimetleri hepsi
ayni yaklagima sahip olmus ve aymi hedefleri
gergeklestirmeye ¢alignuslardr. Insanlar da fark-
Ir politikalara oy verdiklerini diistiniirken tama-
men aym yasal defisikliklerin savunusunu yap-
nuglardir.

Saghk alaninda “Reform” olarak bahsedilen
degigikliklerin ii¢ boyutu vard:. Birincisi finans-
man boyutu. Bu konuda éngoriilen temel diizen-
leme genel saglik sigortasina gecilmesidir. Kula-
ga hos gelen bu diizenlemeyle birlikte herkes
saglik harcamalarr igin belirli bir miktarda sigor-
ta ddemesinde bulunacak ve “sigorta kapsamin-
daki!” durumlarda masraflar sigorta tarafindan
kargilanacak. Prim Sdeme giicii olmayan vatan-
daglarn giigsiizlikleri oraninda primleri devlet fa-
rafindan ddenecek!

Finansman alaninda 6ngoriilen, genel saghik si-
gortasina gecisin Oncesinde de meveut SSK,
Bag-Kur ve Emekli Sandigi diginda kalanlarin
saghk finans kurumuna prim 8demeleri ve daha
sonra tiim bu kurumlarin genel saghik sigortas:
sistemiyle birlegtirilmesidir.

Ashnda pratikte uygulanmuyor olsa bile bu
agamadaki temel kanunlar saghik hizmetlerinin
devlet tarafindan ve Hcretsiz olarak verilmesini
ongoriyor. Halen yiiriirliikte olan 224 sayili Sag-
Ik Hizmetlerinin Sosyallegtirilmesine Dair Kanun
sosyallestirme bolgelerinde — 1984 yilindan itiba-
ren tiim Tirkiye’de — saglhik hizmetlerinin iicret-
siz veriimesini 6n goriir. Birinci basamak saglik
birimleri olan saglik ocaklarina bagvuraniar hiz-
metlerden ficretsiz yararfanabildigi gibi temel
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tlaglar da iicretsiz alma haklkina sahiptirler. Bu-
nun diginda ikinci basamaga, yani hastanelere ih-
tiyag olunan durumlarda saglik ocaklar hastalan
sevk ettifinde bu hastalarin tedavileri de hasta-
neler tarafindan yapilmak durumundadir,

Yasa bunu &ngérmesine ragmen deformasyon
stirecinin bir par¢asi olarak nicelik ve nitelik ola-
rak geligtirilmeyen saglik ocaklar énce bagrs adi
altinda para toplamaya baslamig, vatandasin para
vermeye alismasiyla daha sonra déner sermaye
uygulamasina gegilmistir. Artik her saglik oca-
ginda bir yazar kasa ve kasiyer bulunmaktadir.
Miisteriler (hastalar) dnce paralarini kasaya dde-
yip figlerini almakta, bu yazar kasa figleriyle be-
raber bagvurarak muayenelerini yaptirmaktadirlar.
Saglik personeli de déner sermayeden paylarina
diigecek olan miktan ¢ofaltmak igin yaptiklan
her seyi “fig"lendirip kayda gegmektedirier.

Ikinci boyutu birinci basamakta gelinen bu
noktadan sonra atilmas: diisiinitlen adim aile dok-
torlufu olarak ifade edilmektedir. Tiim gecmis
hiikiimetler tarafindan aile hekimligi olarak adlan-
dirilan ve yasa diizeyinde degisikliklerle diizen-
lenmeye caligilan bu alan AKP ig bitiriciligi ile
genelge ve yonetmeliklerle kotarilmaya galisiliyor.
Saglik Ocaklarinda galigan pratisyen hekimler bir
anda aile doktoru unvamini alarak kendilerine
bagli belirli bir niifusu yine kendilerine ait bir bi-
rimde takip ve tedavi edeceklerdir. Bunun anla-
nu saglik ocaklarinin kapatilmasi ya da daha dog-
rusu ozellegtirilmesidir, Aile doktorlan saglik ida-
resi ile sézlesme yapacak ve bu sdzlesme esas-
larina gore iicretlendirileceklerdir. Tabi ki aile
doktorlartnin  verecekleri hizmetlerden iicretsiz
olarak yararlanacak olan kigiler sigorta primlerini
tam ve diizenli olarak ddeyenler olacaktir.

Uctincii boyutta Ongériilen ise hastane isletine-
ciligi olarak ifade edilmektedir. Ikinci basamak
(ileri tetkik ve yatarak tedavi) saglik hizmetleri-
nin sunumu igletme halini almis hastanelerde ve-
rilecek ve bu isletmeler dzellestirilebilecektir, Yi-
ne kamu hastanelerinin isletme haline getirilme-
st ve dzellegtirilmesi parga parca gerceklesmek-
tedir. Hastanelerdeki ddner sermaye uygulamala-
rindan stzlesmeli personel alumina, saghk disi
hizmetlerin tageronlagtirimasindan, 6nce hekimlik
digr’ saghk hizmetlerinin tageronlagtirilmasina ve
gsimdi de hekimlik hizmetlerinin tageronlagtirilma-
sina kadar gelinmigtir, Boylelikle kamu hastane-
st olarak goriilen pek ¢ok hastane aslinda bina-
s1 ve ybneticileri kamuya ait olan ama igindeki
tim hizmetler 6zel sirketler tarafindan yiiriitiilen
birimlere doniigmektedir. _

Kisacasi, finansman modeli olarak prim siste-
mini, hizmet sunumu olarak da 6zel birimleri 6n-
goren yaklagim AKP hiikiimeti tarafindan hayata
gecirilmek iizere. .




Firavan Akeneton, M.Q. 14. Yiizyil

Yani ¢zet olarak kamu saglik hizmet sunumu
ortadan kaldirilacak, birinci basamak hizmetleri
tzel aile doktorlart tarafindan, ikinci basamak
hizmetleri kir amach kuruluglar tarafindan veri-
lirken vatandas ancak prim 6deyerek hizmet ala-
bilecektir. Bir yandan bunlar olurken meslek &r-
giitlerinin etkinlikleri de yasal degisikliklerle or-
tadan kaldirilacaktir.

AKP hiikiimeti biitiin bunlar: kagla géz arasin-
da, caktirmadan da yapiyor degil. Her geyi agik-
tan yapiyorlar, yaptiklarini big ¢ekinmeden savu-
nuyorlar. Felsefeleri bu ¢linkii: Saghk hizmetini
bir hak olmaktan ¢ikarmak, hizmet alicisini miig-
terilegtirmek.

Peki, AKP bu adimlari atarken halkin drgiitlii
kesimleri ne yapmaktadir, meselenin ne kadar far-
kindadir diye baktigimizda kimsenin (Tiirk Tabip-
leri Birligi ve SES disinda) olan biteni dogru
okudugu pek sdylenemez. 9-10 EKIM 2004 ta-
rihlerinde diizenlenen sempozyum igin Tirk Ta-

bipleri Birli§i Merkez Konseyi Bagkam Dr. Fii-
sun Sayek ve Istanbul Tabip Odast Yénetim Ku-
rulu Bagkant Dr. Gengay Giirsoy sempozyuma
davet mektubunda durumu soyle dzetliyorlardn:

“Saglik Bakanligr hizmet sunumundan gekile-
cek... SSK saglik kurumlar: tasfiye edilecek...
Kamu saglik kurumlart il dzel idareleri ve bele-
diyelere devredilecek... Herkesten Genel Saghk
Sigortas: ad: altinda ek bir vergi toplanacak...
Saglik ocaklart yok edilip aile hekimlifi sistemi-
ne gegilecek... Hastalar artik milgteri olacak...
Kamu saghk kurumlar: kir-zarar hesabina gore
caligan saglik igletmelerine doniigecek... Tim
saglik calisanlaninun ig glivenceleri kaldirtlacak. ..

Diinya Bankasi Teknik Cahisma Grubu tarafin-
dan hazirlanan Saglikta Déntstim Programi ger-
ceklegirse toplumun saglik hizmetlerine ulagmast
daha zorlagacak; saglik caliganlarinin ¢aligma ve
yagam kogullari daha da agirlagacak.

Biitiin saghk cahgsanlariyla birlikte gegtifimiz
5 Kasim'da baslayan, 24 Aralik 2003 ve 10-11
Mart 2004'te davam eden, orgiit tarihimizin en
uzun solukiu ve kararli vyart eylemleriyle tepki-
lerimizin dinmeyecegini herkese gosterdik. Cali-
sanlar1 temsil eden tiim sendikalar, meslek Orgiit-
leri ve hasta haklart savunucular1 sonuna kadar
yanunizda yer aldr '

Siyasi iktidarin taleplerimize cevap vermek ye-
rine hakkimizda toplam 255 yila varan hapis ce-
zas1 istemiyle actifs ddva 13 Ekim 2004 giini
Istanbul'da baghyor.

Toplumsal hafizada yerini alacak bu davanin
dncesinde diizenledigimiz sempozyumla saghkta-
ki neo-liberal doniisiimleri ve saghk hakki icin
toplumsal miicadeleyi bir kez daha masaya yati-
racagiz.

Konunun uzmanlar: ve bu miicadelenin biitiin
taraflarinin bir araya gelecegi sempozyuma katt-
liminizdan onur duyacafiz.”

Bir yandan bunlar ifade edilirken, 6te yandan
biiyiik coguniuk daha fazla “Avrupalt”, yani da-
ha fazla “insanca yagam” olanagna sahip olaca-
g1 beklentisiyle iimit tagrmaktadir. Oh, ne giizel:
istedigi hekime muayene olabilecek, hekimini 6z-
giirce segebilecek, dzel olma duygusu yasayacak,
devletin “kalabalik ve pis” kurumlarinda koti
davranmiglara maruz kalmayacak, kuyruklarda sii-
rinmeyecek. Ustelik sigorta ddemeyi yapacak,
cebinden para filan gikmayacak. Sigorta primle-
rini de, 6deme giicii yoksa, devlet ddeyecek!

Hekimlerin de bir kismmnin beklentisi, sdzleg-
meli olunca ve hasta bagi ticret alinca daha faz-
la para kazanmak. Ozgiirce, kendi muayenehane-
sinde ¢aligacakmisg!
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GERCEKTE OLACAK OLAN NEDIR?

Cok basit: saglik alanindaki paranin miktarn arta-
cakur. Yapilan ve yapilacak diizenlemelerin bas-
ka hig bir anlami yoktur. Bu alan tam bir pazar
alani olacak ve bu pazar giderek biiyiitiilecek, ser-
mayenin kendini yeniden iiretmesine daha fazlfa
olanak saghyacaktir. Bunun sermayeye getirisi da-
ha fazla kdr olacaktm,

Hadi insan sagh@ s6z konusuysa, eh, insanlar
daha insanca ve safilikhi yagsayacaksa varsin ser-
maye de biraz daha fazla kazansin ne ¢ikar de-
nebilir belki ama sonug hic de dyle olmayacak.
Ne olacak, peki?

Hizmet sunumunun dzele kaymass ile birlikte
kérin da devreye girmesiyle bu alanda dolasacak
paranin artacag: ve vatandagin cebinden daha faz-
la para ¢ikacafi ortada. Ortada da, vatandas bu
paramn kargisinda bangi hizmetleri alacak? Temel
prim kargilig1 yalnizea bazal baz: hizmetieri ala-
bilecek. Daha fazla hizmet i¢in daha fazla prim
ddemek zorunda kalacak ve riskleri artukca dde-
yecegi primler de artacak. Zaman zaman pek ¢ok
Bag-Kur’lunun kargifagtifs gibi, prim borglusu ola-
cak ve hizmetlerden yararlanamayacak.

Bununla birlikte hizmete ulagmak konusunda st-
kintilar artacak. Saglik alami kapitalize oldukca
hizmetler biiyiik sermaye gruplarinin elinde top-
lanmaya baglayacak (simdiden bu yolda ilerliyo-
ruz). Sermaye de tabif ki yatinmlarini daha karl

gordiigti alanlara ve bolgelere kaydiracags icin
yine Hakkdri'nin kéyiinde saglik hizmetine ula-
sim sikintili olacak. Yalmz orada mu? Bityiik
merkezler ve hattd biiyiik merkezlerin de mer-
kezleri diginda dyle aman aman bir hastanecilik
hizmeti olamayacak. Cevre yine kiigiik sermaye-
nin dar olanaklary ile kurulan hastanelere sahip
olacak ve vatandag elindeki olanaklar: son nok-
tasina kadar kullanarak, bes yildizh otelcilik hiz-
meti veren hastanelere son damlasina kadar sa-
gilmaya gidecek.

Olacak olan budur.

1985 yilindan itibaren kigi bagina diisen saglik
harcamalart 40 ABD dolarindan 140 ABD dolari-
na ¢ikarken bunun karsilifinda saghk alaninda
meydana gelen iyilegmeler esas itibariyle biitge
payindan yoksun birakiimig koruyucu saghk hiz-
metleri sayesinde gerceklesmistir. Ornegin, bebek
oliimleri 1988 yilinda binde 82 iken 1998 de 43¢
diigmiis ama 1992 yilinda saglik bakanlig1 biitce-
si iginde koruyucu saghk hizmetlerine ayrilan pay
130 milyon ABD dolarindan 59 milyon ABD do-
larina gertlemistir,

Dolayisiyla aslinda saglikta bazi iyilegmeler
oluyorsa bunlar 6zellikle temel saglhk alanlarinda-
ki koruyucu hizmetler sayesinde oluyor, buraya
akan para giderck azalirken saglik alaminda kisi
bagina harcanan para giderek artiyor. Peki bu pa-
ralar nereye akiyor? Basit. Ilag tekelleri, saghk
teknolojisi tekelleri ve hastane tekellerine aki-

yor, Ilag tekellerine nasil kaynak aktarildigini
son zamanlarda giindeme gelen SSK ve Roce-
he firmasi arasindaki ilisgkiden hatirlayacaks:-
miz. Basit iki say: bile konunun boyutlarin:
anlamaya yeter. 2001 yilinda 400 milyon
ABD dolan olan ilag¢ harcamalar1 bugiin 1,7
milyar ABD dolarna ¢ikmig bulunmaktadir,

Sonug olarak, 1980 yilindan beri yapilan
her diizenleme sermayenin daha fazla kir et-
mesine yol acarken simdi bu siire¢ daha da
hizlandirilmak isteniyor.

Vatandasin saglik kullanilarak ne kadar da-
ha sagilabilecefi de zamanla goriilecek. Sagi-
lamayacak durumda olanlar i¢in ne gibi ¢op-
liklerin olugacagim da hep birlikte gorecegiz.

Son olarak bir geyi daha eklemekte yarar
var. Bu siire¢ yalmzca saghk alamin: deforme
etmiyor, pek ¢ok kisinin algisini ve gercegi
kavrama yetisini de deforme ediyor. En azin-
dan solun bu deformasyondan kendini koru-
masinda yarar var.

(Kaynakg¢a: O. Hamzaoglu, B. Kilig: Tiir-
kiye Saghk Istatistikleri 2000. TTB yayinlars
001/2000, SSK istatistikleri-www ssk.gov.tr,
A. Soyer ve arkadaglar: Saghikta déniisiim
programlar 2003 yihinda halka, hekimlere/sag-

23, Haneddn ddnemi. M.0. 9 ve 8. Yiizyil
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Aleviligi Yaratan Kosullar
Aleviligi Yaratan Insanlar

Esat Korkmaz s

Anadolu Aleviligini yaratan “Asyali” degerler,
bircok kanaldan siiziilerek gelmistir. Bu nedenle
Alevilik dogrudan Samanizm’in bir yaratisidir

yargisi dogru degildir,

levilik-Bektasilik temelde Anadolu halkinin
A “geleneksel” diigiincesinin felsefesidir; de-

nebilir ki aydinlanmanin ¢ocufudur; bu
baglamda bir sozel “bilgelik ya da eren Ggreti-
si?dir, bir “halk stfiligi dir.

Bu 6jreti, ad1 éne ¢ikan ya da cikarilan kimi
bilgelerin, erenlerin felsefesi olarak algilanmasina
kargin gercekte adi andmayan sayisiz erenlerin,
bilgenin katkilarini da kapsar. Bu ybniiyle “felse-
fi bir bilgelik”tir. Ve son tektanrict din Islamiyet’i
“felsefe” durumuna doniigtiren asil kaynaktir.

Dogulu “duygusal” insantn “gonliine” yerlegen
ve “goniil bilgisi”yle beslenerek yaklagtk 700 yil
boyunca siirekli geligen; yeni yeni dilglince driin-
lerini kendinde dziimseyen ve Stinni dogmalardan
kendini kurtaran insanlare bagrinda toplayan Ale-
vilik-Bektasilik; Anadolu insaninin evren goriigi-
nii, davranis bicimini, gevreye ve insana bakisgtnl,
yasamaktan, sevgiden ve dliimden ne anladiim
dile getiren bir “felsefi din/felsefi inan¢™ur, bu
felsefi dinin geregi bir “yasama bicimidir”.

Anadolu Aleviligi genelde ii¢ kaynaktan gelen
degerlerin bir yaratisidir:

1) Dogu: Genelde Asya, dzelde Orta Asya; ge-
nelde medeniyet dncesi kandas toplumsal yagam,
szelde Islamlik oncesi Tirk yagam; eski Tirk
inanislari, Saman inamsglary

2) Anadolu-Yunan Hlkgagsy: Eski Anadolu di-
siince/inanglari.

3) Genelde tektanric dinlerin, dzelde Islam’tn
batini yorumu; bu yorumu destekleyen heterodok-
st degerleri.

ANADOLU-YUNAN ILKCAGI

Anadolu Aleviliginin inan¢ ya da mistik yanmn
“dogurgan tarlas1” idealist-dilgiincecilifin “digiin-
cede gorme” tasarimi ilk esin kaynagini, diigtince
tarihinde derin etkisi olan Ilk¢ag’mn tinlii tilozotuy,
Llea Okutu’nun kurucusu Parmenides (1.0.540-
?)'in goriislerinden alir: Parmenides, algiyla bildi-
pimiz diinyay: aldatict bulur. Buna kargilik, akil-
la anlagtlan, akiisallik siurlari icinde kalan her
diigiincenin, algiladigimiz diinyanin olgularma hig
uymasa da dofruya daha yakin oldugu yargisini

ileri siirer. Gergekligin, algilanan diinyanu digin-
daki bir varlik alami oldugu savi, O’nun temel sa-
vidir. insanlarn swadan deneyimleri, algilan ile
utagtiklari inanglan yalnizea sant ve goriintigtir.
Oysa bu dogrulugu vermez; dogruluga ancak akil-
la ulagilabilir. Goriildigi gibi Parmenides’te, hak-
kinda diisiince yiiritebildigimiz her sey varlikur.
Algiyla kavrananlann varhklar anlaminda varhik
tagimasalar bile, bundan daha “ger¢ek” bir anlam-
da vardir onlar.

Gelelim materyalist tasarima: “varhifa gelig” ve
“varliktaki degisim-doniisiim” kapsaminda nesnel
tasarim kaynagini Anadolu Ikgagi'min bilyiik bil-
gesi Empedokles (1.0.492-432)in “Dort Oge OF-
retisi’nden alir. Algiyla kavradifinuz nesneler,
kendileri bagka bir gseye indirgenemeyen dort te-
mel dgenin (hava, su, toprak ve ates) ¢esitli oran-
larda bir araya gelmesiyle olugur.

Bu iki tasarumin idealist-diigiinceci ayag: Par-
menides diiglinceciliinin izini siirerek Platon’un
“idealar tasarimi™na; Aristoteles (1.0.384-322)’in
“potansiyellik tasarimi”na; oradan Plotinos (205-
270)’un *“1g1k tasarimi”na uzamr. Islam diinyasina
yayilarak “vahdet-i viicutgu” bir tasavvuf anlayi-
gma evrilir; Ortodoks Islam’a “dinsel felsefe” ag1-
himlars getirir; stireg iginde Irak, iran ve Hora-
san’a kadar “gider”.

Tasarimn “maddeci diigiincecilik” ayagt, Empe-
dokles’in “Dort Qge Ogretisi”nin izini siirerek
Demokritos (1.0.460-370)un “atomculuguna”, Pla-
ton’un “kopya-gélge kurami™na ve Aristoteles’in
“aktiielligine” uzanir. Daha sonra Islam diinyasi-
na yayilarak “vahdet-i meveutgu” tasavvuf anlayr-
styla Ortodoks Islam’in dogasina bagkaldiran bir
“materyalist agilim” getirir. Siire¢ iginde bu anla-
yis da Irak, Iran ve Horasan topraklarina ulagir.

Bu topraklarda her iki tasarim Asya’dan gelen
“sezgici-dogact” degerlerle beslenir ve Anadolu’ya
taginir. Anadolu’da “maddeci diigiincecilik” teme-
linde “vahdet-i mevcut” anlayiginda bir felsefe
olarak yapilanirken, “inang” yanini “idealist du-
siincecilik” doldurur. Sonugta temel tasarim “vah-
det-i mevecut” yolunu izler; “vahdet-i viicut” an-
tayisin edilgenlestirir; giderek “dinsel felsefe™nin
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sinmrlaring agar ve bir “felsefi din”, bir “bilgelik
dgretisi” olarak yasama geger.

Gortildigi gibi Alevilik, idealist diisiincecilik-
maddeci diiglincecilik bilegimi bir felsefe-ogretidir.
Bu felesefede, dgretide, maddeci diigiincecilik, ya-
ni materyalizm egemen, idealist diigtincecilik, ya-
ni idealizm tamamlayicr ve kutsayicidir,

Alevilik-Bektasilik’te bu tiirden felsefi bir tasa-
rim dinin “felsefelesmesini” saglamig ve aydinlan-
manin temel kanalimi agrmigtir. Ortodoks dinin dzii
olan “vahyin” yerine akh koymus; “vahiy” ve
“inanma” iizerine yapilanan ortodoks dinin/ dinle-
rin, yani ortodoks tanribilimin kargisina, “dsiin-
me” ve “akil yiiriitme” {izerine yapilanan felsefe-
yi yerlestirmigtir. Bir bakima bir “akil dini” ya-
ratmigtir.

Kuran’dan kaynaklanan Islam diistincesi, inan-
ca afirhk verdiginden, akil ilkelerine dayal fel-
sefe kusatma altina alindi. Baslangicta yalniz
Aristotelesci bir goriige baglanan felsefe, Farabi,
Ibn Sina, ibn Riisd ve siirdiriimeiilerinin elinde,
inangla akli bagdastirmaya caligan bir greti nite-
ligine biirtindii; aklin Snemi vurgulanmakla birlik-
te inanin etkisi de onayland..

Daha sonra Platon’dan, Yeni-Platonculuk’tan
esinlenme yogunlasti. Bu kanalda tasavvuf yolunu
se¢en Sahabeddin Suhreverdi, Muhyiddin Arabi ve
strdiiriimciilerinin elinde felsefe, akli, derin bir
ltanrisal sevgiden kaynaklanan inancin denetimine
veren bir 6greti nitelifine biriindii, Bu égretiye
gore, sevgi ve inan 1s13indan kaynaklanmayan bir
aklmn basariya ulagsmast s6z konusu degildi.

Bu arada Demokritos’un atomcu anlayist yeser-
meye, Eski Iran ve Hint diigiincesinden de besle-
nerek yayilmaya bagladi. Sait felsefeye dayanan
ve akil ilkelerine baglanan bu $&reti Mutezile aki-
mi bigiminde yapilandi. Viasil b. Atd ve siirdi-
ritmetilerinin elinde bu felsefe, maddeci bir agili-
m yayginlagtirdi. Inancin karsisina akls koyarak,
dinden bafimsiz diigiince akimlarinin yapalanip bi-
¢imlenmesine olanak sagladi.

ASYA SAMANIZMI

Anadolu Aleviliginin Asyalt kaynagi Samanizm,
Orta Asya kandag kan toplulukiarinin bir inang sis-
temidir. Bu inang sistemi, “asag: barbarlik” kona-
Bindaki “anahanlik” diizenine denk diiser. ilk cin-
sel yasaklarin yagama gegmesiyle kan kutsalligmin
simgesi olarak 6ne ¢ikan “totemier” dinidir bir ba-
kima, Ana hukuku egemen oldugu icin, totemlerin
ve koruyucu ruhlarim hemen hepsi disidir.
Samanizm’de ruhlarla, 6biir diinyayla iligki kur-
ma ve sifa verme yetenedi tasidifma inanilan,
dyin ve torenleri diizenleyen kisiye “saman” ya
da “kam” denir. Saman ya da kam, fiziksel ve
ruhsal agidan olagandigt bir kisidir, Gérevlerini
kendinden gegerck, “vecd” durumunda yerine ge-
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tirir. Bu halde iken ruhlar diinyasina ulasir; kimi
kez onlarin stzciisii durumuna gecer. Dogaliistii
yeteneklerini ya soydan alir ya da rublarin ger-
¢eklestirdigi bir “se¢im” sonucunda kazanir, Han-
gi durumda kazanmrs olursa olsun, samanlifinin
toplumda kabul edilebilmesi i¢in 63retmenierinden
egitim almas: ve gelenek olan zorlu sinaviardan
gegmesi gerekir. Samanin biitiin yakariglarn ve
danslart dogactand1; vecd durumundayken davul,
davul tokmags, baglik, ciibbe, madeni ses ¢ikaran
takilar ve 6zel giysiler giyerdi; dans sirasinda, go-
rinmeyen ancak hayvan sekilli oldugu kabul edi-
len rub kimliklerine biirlinmek zorundayd.

Samanlar kadin ya da erkek olabilirdi. Ik or-
glitlenme agamalarinin anaerkil niteligi samanlarin
kimligine yansiyordu ve bu durum uzunca bir do-
nem siirdii. Samanlar ya kadindi ya da anaerkil-
lik geregi gorevlendirilmis “kadin gibi davranan”
bir erkekfi.

Samanizm, kandag topluluklann iginde yagadik-
lart nesnel evrenin Gék, Yer, Yeralt gibi kimi
bolimlerinin, topluluk ziimrelerinin topluluk vic-
danlarint temsil etmek iizere “bedenlestiriimesi”
ile olugturulmus bir simgeler, semboller dinidir.
Toplumda, “insan” denen kisilerin diisiince ve
davramglarina, kigileriistlii doga gii¢lerini yorumla-
yarak uygulayan olaganiistii pratik bir evren yor-
darmudir.

Samanizm, toplumsal geligime kosut olarak bir
evrilme siirecine girdi. Cevre medeniyetlerin ilis-
kisi bu siireci hiziandird1. Toplum, “asag: barbar-
Iik konagi”ndan “orta barbarlik konagi”’na sicradi;
bunu Jamanizm’in déniigiime ugramas: izledi. Sa-
manizm’in temeli olan ana hukukuna dayali kan
rgiiti, erkek yararna degistirilmeye baglandi. So-
nuegta, kadin hukuku ile erkek hukuku arasinda
kurulmusg, “esit hakli bir uzlasma dini” olan “il
dini” ortaya ¢ikmug oldu.

Gin'de ve Irak’ta tarim ekonomisine girilmis,
yeriesik yagama gegilmis olmasina karsin Orta As-
ya’da hild “gobanlik” ekonomisi egemendi. Der-
ken “yukart barbarlifin” “teknik elemani” demir
Tiirk toplumuna girdi; demirden kaynaklanan tek-
nik, erkegin eline gecti. Buna kosut olarak, o za-
mana degin kurulmus olan ve bariggil yam ajir
basan “ilsel komiinal toplum diizeni”, “savageil”
bir nitelik kazandi. Ama heniiz bir devlet yoktu;
¢linkii devlet, kan teskilatimin yokoldugu yerde or-
taya ¢ikiyordu. Ne “il teskilatt”, ne de “ilhanhk
teskilati” devlet degildi; kan tegkilatiydr. Yenilen
“il” ya yokediliyordu ya da “il” icine katliyordu.
Tannsiyla birlikte yenilen, kan’in igine katilan
“kan” oluyor, onunla bir federasyon olusturnyordu.

Samanizin’de her yer “Orta Diinya®” idi. Yer’in
altr ve iisti “kegfedilmis” degildi; icinde yasadik-
lari, pargast olduklar nesnel evrende her geyin
“cam” vards; bu ilkel “canhcilik” ortaminda “can-




lar” arasi iletigimi samanlar kuruyordu. 11 di-
ni’yle birlikte “Orta Dinya”, “Asagt Gok”e do-
niigtii; iyiyle kotiiniin, dogruyla yanligin kol ko-
la gezdigi bir yagam alani ofdu. Galipler igin
“Yukar1 Gok”, magluplar i¢in “Orta Dilinya”nin
alt1 “icat™ edildi.

Toplumsal geligme “orta barbarlik”tan “yukar
barabarlik”a evrilince; anahanlik yenildi, babahan-
hik kesin egemenlik kurdu,

Artik toplumun vicdam: erkekti; bu vicdamn
goklere yansimig bigimi olarak algilanan din de
benzer defisime ugramak durumundaydi. Sonugta,
erkek egemenligine dayanan “ilhan dini” ortaya
cikmis oldu.

Samanizm degerleri, medeni bir toprakta mede-
ni insanlann beslemesiyle yaratilan degerler degil,
medeniyet dncesi kandag toplum degerleriydi. Bu
ilkel komiinal degerler, kitleler hdlinde battya gi¢
eden insanlarca Anadolu topragina tagindi ve Kii-
¢iik Asya’da batni felsefenin olugmasinda tiretken
bir kaynak durumunda yagama geg¢ti. Yani Ana-
dolu topraginda;

1) Insanligin kurtuluguna yonelik, dzel milki-
yetin, siniflarin ve devletin olmadigi batini iitop-
yaya esin oldu;

2} Asil iiretim alaninda belirleyici firetici glig-
lerle taraf oldu; medeniyeti giiden sisteme kafa
tuttu: medent topraktaki muhalefet insamyla bu-
fustu;

3) Insan iiretici giicii baglaminda, Alevilik-Bek-
tasiligin yapilamp bigimlenmesine en biiyiik kat-
kiy1 verdi;

4) [nsanseverligin halkla taraf olmasina, kadim-
erkek esitlifine kaynaklik etti.

BUDIZM

Anadolu Aleviliginin Asyalt bir diger kaynagt Bu-
dizm’dir. Budizm Hint topraginda Brahmanizm’in
evrilmesiyle dogdu. Budizm’in ilk bigimi gocuksu
bir diisiinceydi; Insanlar istediklerini elde edeme-
diklerinden mutsuzdular, iste-

nen kutsal sdylenceye gére O, otuz ii¢ Veda tan-
risimin gozlerinde yasiyordu, Derken bir esin gel-
di; yeryiziine inmek gerektigini anlad: ve insan
donunda dogmaya karar verdi: Isik sagarak gok-
yiiziinden yeryiiziine inen beyaz bir fil gbrintimii-
ne biiriindi ve “anne aday”in sag bogriinden kar-
nina girdi. Anne, hig bir “kirlenmeye” ugramadan
géklerden inen nurla (191kla) Buda’ya gebe kalds.

Stiresi dolup sancilar artinca anne kirlara ¢kt
bir aga¢ dalina tutunarak cilesiz bigimde Buda’y1
dogurdu; ¢iinkii annesi Maya'ya tannlar ebelik
yapmistt. Dogar dogmaz yiiriimeye baglayan Buda,
disrt yone yediger adim atti. Diinyaya gozlerini ag-
t1igt anda evlenecei esi, binecegi at1 ve arabacist
da dogdu. Buda dogduktan yedi giin sonra anie-
si oldii.

Buda’nin kurdugu din, Hint inanglarinin bir ka-
risimi olarak ortaya ciktr, Budizm’e gére insan,
bir “arinma” varhigiydi: Mutluluk, ylicelik, 6lim-
siizliik, dogruluk, bilgelik, vb. bu “arinma”ya bag-
liydi. Arinma kiginin kendini agmasi, duyulur var-
liklarin Ustiine ¢ikmasi, govdenin tutkularndan,
yasamin ac1 ve sikinti verici etkilerinden kurtula-
bilmesi igin bir irade olarak kalmasi: demekti. Bel-
li asamalardan gegerek amnan insan Nirvana’ya
ulagir, “yoklukta varlik™s yakalar. Nirvana 0greti-
sine goére canhlarnin rubu diinyaya gelip giderek
kusursuzlugu yakalar. Kusursuzluga ulagan ruh,
acidan armmis olur. Act geken ruhsa bedenden
bedene gegerek aciy! sitrdiirlir, Bu acinin son bul-
mas1 ancak aydinlanma ve eitimle gergeklesir.
Aydinlanan ruh, Nirvana’ya gegebilir; ruh gogi
son bulur, ruh ac1 ¢ekmekten kurtularak rahata

- kavusur. Bu tasarim tarihsel siireci igerisinde he-

men hemen biitiin tasavvuf akiumlarin: etkilemigtir,

ZERDUSTLUK

Anadolu Aleviligini besleyen Asya kaynakil de-
gerler genellikle goktanrili donemden tektanrilt
déneme gegis siirecinde Iran ve Dogu Anadolu

toprakian iizerinde egemen-

mekten vazgegerlerse mutlu
olurlar; ac1 ¢cekmemek igin hig
bir sey istememek gerekir.

Bu kolay mutluluk felsefe-
si, sonradan maddeci ve tan-
151z bir inan¢ durumuna do-
niigtii. Yaratlmamg ve yo-
kolmayacak bir ilk madde
vardy; bu ilk madde, mekanik
bir yasayla evreni ve evren- }
¢l olan her seyi olusturmak-
taydt; her sey doguyor, yasi-
yor ve dliiyordu; evren, ev-
rimseldi ve sonsuza dek ge-
ligecekti.

Buda (Buddha)’ya yiikle-

"~ Fira
4. Hanedan donemi (M.0. 2575-2465).

lik kuran Zerdiigt dininin
potasinda olgunlastirilmisgtir. '
Olgunlagtirilan  bu degerler
ozellikle Zerdiist dinini son-
ralayan Manicilik ve Maz-
dekgilik aractiifiyla Anadolu
Aleviligini yaratan degerler
arasina katilmastir,

Buda ve Pythagoras ile
hemen hemen aynt d0nemde
yvasadifz kabul edilen Zer-
diist (1.0. 628-551), ¢oktanri-
It eski fran dinini yikmaya
caligmadr; ama, Ahura Maz-
da'yy, oliimsiizliik ve sonsuz
mutlulugun gecerli oldugu

o basi. Kuartz, 28 cm.
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hak ve dogruluk lilkesinin odagina yerlestirdi.
O’na gore “iyilik” ve “kétiilik™ ayni kaynaktan
¢ikamazdi; bu nedenle iyiliZi Ahura Mazda'ya,
kotiliigi Ehrimen’e baglayarak bunlar arasinda
slirekli bir miicadeleyi tasarimladi: sonunda kav-
gayi iyilik kazanacakt.

Insanlarin gérevi iyilik ve kotiilik igin Tanr’ya
yakarmak degil, olumlu yana katimakti. lyiligi
ruhta, kotiiigi maddede arayanlar da yanilmak-
tayds; iyilik-kotiliik hem ruhlary, hem de madde-
leri kapsiyordu. Miicadele iyilikle kotiiliik, 151kla
karanlik, gokyliziiyle yeryiizii arasindayd:.

Ahura Mazda, tapinilacak tek tanriyds; géklerin
ve yerin, bagka bir anlatimla, nesnel olan ya da
olmayan diinyalann yaraticestydi.

Gatha’lara gore Ahura Mazda, Spenta Main-
yu’'nun yamsira Amesa Spentalar’dan Asa Vhish-
ta,Vohu Manah ve Spenta Armaiti’nin babasiydt.
Diger ic Amega Spenta, Kshathra Vairya, Haur-
vatat ile Ameretat ise Ahura Mazda’dan kaynak-
lanan niteliklerin, “kigilesmesinden baska bir sey
degildi. Bu nedenle Zerdiigtliik’te, tanrilar ve in-
sanlar i¢in aynr etik kurallar gecerliydi. Tanrsal
diizenin igleyigini yansitan Amega Spentalar, tasi-
yicist olduklarr nitelikleri “bedenlestirerek”, Ahu-
ra Mazda’nin diinyasiyla O’na inananlann diinya-
51 birbirine yaklagtiriyordu.

Bilge Tanri’nin karsisinda kotiliigii simgeleyen
Ehrimen vardi. Bu tasarim, Zerdiigtliigiin “ikici”
yamunt olugturur, Bilge Tanri’nmin, Amesa Spenta-
lar araciligiyla kétii ruhu altedecegi inanci, “iki-
ciligin® sona erecegini belirtir. Baglangigta diinya
biri “iyinin”, digeri “kétiiniin™ egemenligi altinda
bulunan iki “alana™ boliinmiigti: Her insan bun-
tar arasinda bir se¢im yapmak zorundayds; kendi
Ozglr iradesiyle ya Bilge Tanri’y1 ve O’nun ege-
menligindeki alani, ya da Yalan Ulkesi’nde hi-
kilm siiren Ehrimen’i segecekti. Dogru insanin
oditlii, sonsuz diiristlik ve sliimstizliktd. Yalan’in
yaninda yer alan insani ise yalmzca Bilge Tann
yargilamayacak, aym zamanda kendi vicdaninca
da mahk@im edilecekti. Ote diinya 6gretisi kapsa-
minda Ahura Mazda'nin yargisindan sonra iyi
ruhlar, sonsuz mutlvluk ve 1sik iilkesine, kot
rublar ise korku ve karanlik iilkesine génderile-
cekti. Diger yandan, “yaradilista son bir evre” bu-
lundugunu belirten Zerdiigt'e giére bu noktaya ta-
sindldifinda Ehrimen yokedilecek, diinya kusursuz
bigimde yeniden kurulacak ve bu diinyaya verle-
gen iyiler sonsuz bir mutluluk i¢inde yasayacak-
t1. Bu tasarim Anadolu Alevilifindeki Mehdi an-
layigit besleyen bir kaynak oldu.

MANICILIK
Iranh Mani (216-276) tarafindan Zerdiigtliifiin bir

reformu olarak yagama gecirilen, Isa, Buda ve
Zerditgt diislincesinin bir potada eritilmesiyle olu-
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san, kendinden &nceki biitlin inanglarm ve dinle-
rin akla uygun yanlarm alarak yaratilan dine
Maniheizm (Manicilik) dendi, Manicilik, 6ziinde,
kaynagin iyilik ve giizellikten alan bir ahlak 63-
retisiydi, Bu &gretiye gore insanlar, toplumsal
diizlemde,

1) Kardegge ve barig icinde yasamali;

2) Diinya varhklarindan ortaklaga yararlanmali;

3) Agir1 kazang pesinde olmamals,

4) Kendi emegiyle gecinmeliydi.

Bireysel diizlemde ise,

1) Agizdan kétli ve pis sz ¢tkmamal;

2) El, iyilige zarar verecek eylemden kaginmals,

3) Gontl bedensel isteklerden uzak durmaliydt.

Mani'ye gore evrendeki varhiklarin yapisi,
lyilik-kotiiliik (1g1k-karanhk) karsithigr iizerine
kuruluyordu. Bu kargithiktaki birligi sezmekle
Mani, diyalektik bilimsellie yaklasiyordu.
Ozellikle, evrenin ve evrendeki bitiin varlikla-
rin bu karsithin siirekli kavga alam oldugu-
nu belirtirken Ilk¢ag in dogaci bilgesi Herak-
leitos’u yeniden iretiyordu. Mani’nin diigtince-
leri “Erjeng” adr verilen resimlerle bezeli yaz-
masindaki $zdeyiglerle dile getirildi. Uzerinde
durdugu baglica konu, iyilik ve koétilitk arasin-
daki karsitlikti, Insan iyiyle kétiinlin bir savag
alanrydr; bu nedenle iyiyle kot birer varlik il-
kesiydi; Otesinde ayrr ayr ozellikler tagiyordu.
Iyilik simgesi olan aydinlik, ruh, 151k ve gii-
zelligin; kotulik simgesi olan karanhik ise,
gdvde, madde ve seytanin duyulur evrendeki
yansunalarydt.

Bu baglamda insan gévde ile ruhtan, bir bag-
ka anlatimla aydinlik ile karanhktan kurulu bir
bltlindl. Gévde kotiiliigiin, ruh iyiligin slmgeSJy—
di. Insanmn mutlulugu yakalayabilmesi igin, bu
iki kargit gii¢ arasinda bir denge saglamas: ge-
rekiyordu. Bu “denge” ancak derin diigiince or-
taminda, goniil bilgisi ve duyugla edinilebilirdi.
Goniil bilgisi

1) Kendini bilmek;

2) Kendi yapisinda ¢atigma durumunda bulu-
nan iki kargit glictin niteliklerini kavramak ve

3} Yetkinlesmek, olgunlagmak icin gerekli dii-
siinceliretimini edinmekle elde edilebilirdi,

Manicilik, genelde Anadolu batmiligini, 6zelde
Anadolu Aleviligini derinden etkiledi. Alevi ge-
lenck-goreneklerinin; bunlar iizerine yapilanan
Alevi ahlak ilkelerinin basat kaynagt oldu. Bu
kaynaktan beslenerek Aleviler, Maniciligin “agiz-
el-gbniil” tiglemesini, “el-dil-bel” temizlifini be-
lirten {iglemeye evrilterek, yine Manicilikte 6ne
¢ikartlan sevgiyi, hem inang alaninda Tanrt’ya
ulagmanin, hem de diigiince alaninda kardesligin,
uzlagmanin, bangin, egittifin kaynagi durumudaki
“agk”a doniigtiirerek, toplumsal blgekte etik bir
felsefeyi Anadolu topraginda yagama gegirdiler




Kirnmizi kuartz yontma kadin {igiir
29 cm. M.O. 14, Yizyl

MAZDEKCILIK

Zerdiigtliik ve Manicilik reformcusu olarak ortaya
¢ikan ve biitiin mallarin ortaklaga béliisiiimesini
saviayan Iranh Mazdek (? - 535) Iranhilarin din-
sel inanglarini “kaba kamucu” bir inanca doniis-
tiirdii. O’na gore yeryiizii, biitlin insanlarn ortak-
laga yararlanmasina agik bir yasama alamyd:i. Bu
yasama alaninda ¢aligsan geginir, galigmayan silinip
giderdi. Toplum, bireylerin olusturdugu ortaklasa
bir kurulugtu; bu nedenle biitiin toplum mallar or-
takt;; mal sahipligi dogaya aykinyd:. Toplumda
kimsenin kimseyi bask: altina almaya, ézgirliigi-
nit ortadan kaldirmaya ya da kisitlamaya hakk: ve
yetkisi yoktu,

Aile kurumu da dofaya aykinydr, Kadm erke-
gin tutsag degildi, dzgiir bir insandi; bu nedenle
kadinin da kendi iradesiyle “ortak™ olmasinda, di-
ledigi gibi davranmasinda dogallik digt bir gey
yoktu.

Mazdek’e gore biri “ylice”, diferi “agag1” ol-
mak fizere iki evren vardi. Bu iki evreni yoneten
glicler dort, yedi ve on iki gibi tig gruba aynlr-

yvordu. Bir insanda bu ti¢ grup gii¢ toplaniursa o
insan “birlik”e ulagiyordu; yetkin ve olgun duru-
ma yitkseliyordu; yiice evrenin yurttag! haline ge-
livordu. Béyle bir insan artik toplum hizmetlisi
oluyor, halk: kétiiliiklerden, yoneticilerin baskisin-
dan, somiiriiden, soygundan kurtariyordu; esitsizli-
gi ortadan kaldirmak onun temel gabasi olarak
one ctkiyordu.

Mazdekgitik tasanimlart Anadolu Aleviliginin
egitim 6fretisinin yapilanmp bicimienmesinde esin
kaynag: oldu. Bu baglamda, seyr-ii stiluk yolcu-
lugunun, Enel Hak anlaysinin, ermisin, kémil in-
sanin, kamil insanmm yiceltilmesi kanalinda kut-
bun, kimil toplumun kurulmasina “har¢” olmak
{izere diinyalagsmasina aracilik etti. Mazdek’in yas-
land1g1 yoksul kéyliiliigiin disleri, Anadolu Alevi-
liginde, sosyalizmi de oteleyen siyasal bir iitop-
yaya doniigtii; bu litopya, insanhin kurtulugunu
gerceklestierecek bir kimil toplum projesi olarak
somutlands.

Géritldiigit Anadolu Aleviligini yaratan “Asya-
11" degerler, bircok kanaldan siiziilerek gelmistir.
Bu nedenle Alevilik dogrudan Samanizm’in bir
yaratisedir yargist dogru degildir,

ASYA’DAN ANADOLU YA
1206’da, Cengiz Han, “mavi gogin uzandifi
ufuklar kadar biiyiik olan dinyanin efendisi” ilan
edildiginde, Mogol un uymak zorunda oldugu ku-
raltart igeren ve tektanrili dinlerin kutsal kitapla-
rinn yerini tutacak olan bir “Yasa” hazirladi: Her
sey Han’m emrindeydi ve Han, Yasa’nin emrin-
de. “Yasa”ya gore Mogol toplulugu savagmakta
olan bir halkti ya da Mogol halky, barig halini
yasamakta olan bir ordu. Her Mogol, doga kadar
dengeli, doga kadar akilli, doga kadar mantiklt ve
doga kadar yiice goniilliydi. Steplerin, dumanh
daglarn ve yiiksek yaylalarin cocugu ve efendi-
siydi ama uygarligin dogaya “ilave” ettifi her
seyden nefret ediyordu. Cengiz 6ldiigiinde (1227)
bile dofaya “aykir” davramdmadi: Bir agacin al-
tina gomiildi; gomuli oldugu yer doganin “ver-
medifi” bir geyle “siislenmedi”. Sonsuz steplerin
yiizyillart kucaklayan rizgérlaryla savrulup gitti
her sey. Agag yok, mezar yok; Cengiz, tiim do-
gaya gOmilil.

fran’daki yerlegik uygarllk Cengiz’le yerle bir
edilirken O’nun dniinden kagan Ertugrut ve adam-
lari, sonralar $8giit’te temelleri atllacak olan Os-
manit Beyligi'nin-“kutsal atalart” olacakt1.

Mogollar ilk kez XIII. yy'in basglarinda, Cen-
giz Han doneminde, Balt Asya’ya sokulup Tiir-
kistan’t ele gecirdiler. Yiizyilm ilk yarismda Mo-
gollar’in asil yayilma bolgesi Karadeniz’in kuze-
yindeki steplerle sinirl kaldy,

Batt Asya’da Mogol egemenligi, yizyilin orta-
tarinda, Cengiz Han’in torunu Hildgu Han’in
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iran, Irak, Azerbaycan ve Dogu Anadolu’yu igga-
liyle yerlesti. Hiildgu Han, Mogol’un bblgedeki
temsilcisi olarak Ilhanli Devleti'ni kurdu; Azer-
baycan’daki merkezinden Bati Asya’yi ydnetmeye
bagladr. Mogol’un Bat Asya’y: iggaline, Suriye’de
Memliklar diginda kimse karst koyamads, [thanli
Mogollar, bu direnmeyi kirmak icin birkag¢ dene-
. me yaptiysa da basarili olamadi; Suriye ve Mi-
s diginda Batr Asya’da Mogol egemenlifi ya
dogrudan ya da Selguklu sultanlar eliyle dolayh
olarak yerlegti.

Yiizylar siiren Mool yayilmas: f¢ Asya’da Al-
tay kan topluluklarimin birlesmesi ve birlikte dav-
ranmasiyla yaratilmigti. Mogol Snderligindeki bu
yayilma swrasinda. diger Altay kan toplumlari, yer
yer Mogol ordulanndan kacarak, yer yer Mogol or-
dularyla birlikte Bati’ya yoneldiler. Oguz Tiirkle-
ri, Bati'ya yonelen kitlelerin en aktif kesimiydi.
Aslinda Oguz Tiirkleri’nin Bati’ya yonelmesi daha
Onceleri baglamakla birtikte XI. yy’da Selgukiu
Devleti'nin kurulmasiyla gliclendi: Iran, Azerbay-
can, Anadolu ve Suriye’ye yayihp sivasal egemen-
lik kurdular. Devlet ideolojisi ve ydnetim bigimi
bakimindan Arap ve Iran geleneklerine dayandilar;
ordu ise ¢oban ve yari-gicebe Ofuz Tiirkleri’'nden
olusuyordu. Sivil ve mali yénetimde Iranh vezirler
ve Kkitipler, kiiltiir yasamunda Iranli ve Arap sair
ve yazarlar agur basiyordu, Yani medeniyetin dili
Farsca, Allah’in dili Arapga, cobanin, ¢ift¢inin ve
zanaatkirin dili ise Tirkce idi.

Oguz oymaklar Seleuklu Devleti’nin simrlar
iginde yayilmig olmakla birlikte, i¢ bolgelerde ta-
rimla ugrasan yerlesik insanlar rahatsiz etmiyor
degildi. Bu nedenle yerlesik halkin huzurunu sag-
lamak ve rakip devletler tizerinde baski yaratmak
amactyla “ug bélgeleri”ne yayilmalart isteniyordu.

Biiyiik Selgukiu Imparatorlugu’nun bolgesel bir
uzantis1 olarak algilanabilecek olan Anadolu Sel-
guklu Devleti de benzer kogullar iginde geligmis-
ti. Konya’daki sultanlar Arap-Fars kitltiir ve yo-
netim gelenegine bagh olarak devletlerini yénetir-
ken, Oguz Tiirkmen oymaklart Anadolu’yu cevre-
leyen siradaglar ve yaylalarda ug boylarina yer-
lestiler. XIL.-XIII. yy.’larda, Anadoln’nun Tiirkies-
mesine ve heterodoksi bir &rtii altinda “karsi-Is-
lambigin™ geligmesine yardimcr oldular.

Zamanla Tiirkge en yaygin dil hiline gelirken
saray ve merkezi yonetimle uclara yayidmis Tiirk-
menier arasindaki kiiltiivel farkhlagma kendini his-
settirmeye bagladi. Medeniyetin dili olan Farsga
yOnetim ve edebiyat alanlarinda, Allah’m dili olan
Arapca medreselerde yerlesmis durumdaydi. Sul-
tan, biiyitk c¢ogunlugunu Tirklerin olugturdugu
merkezi ordu ile giiciini saglayip Iranh katipler
aracilifiyla tilkesint yonetiyordu. Devletin ve top-
lumun hukuksal temelini ise geriat olusturuyordu:
Medreselerde yetigen kadilar, iilkenin gesitli yore-
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lerinde seriat hiikiimlerine gore davalara bakiyor-
fard1. Ug bolgelerinde ise Is[amld}mt@ goriinmek-
te birlikte I¢ Asya geleneklerini siirdiiren Tiirk-
men yagsama bigimi ve tdresi yaygmdi: Asil ug-
raglart hayvancilik olan Tiirkmenler, kigin ovalar-
da, yazin yaylalarda otlak arayarak yari-yerlesik
bir yagsam slrdiiriiyorlardi. Bizans koylerine ve
kasabalarna yaptiklar1 akinlarla ganimet elde edi-
yorlardi. Merkezi yonetimin otoritesinden ¢ok
Tirkmen babalanny dinleyerek, kendi tirelerince
yagiyorlardi.

Yiizyil’in ortalarina dogru Tebriz’deki [thanlh
hiltkiimeti, Anadolu tizerindeki siyasal baskisim
arttirmaya bagladl, Konya’daki Selguklu sultam
Mogol baskisina boyun egerken, ug¢ boylarindaki
Tirkmenler {izerindeki otoritesini de bilyiik dlgii-
de yitirdi, ug boylanindaki halk daha bagina buy-
ruk yasamaya bagladi. Bir ara Toros Daglar’nda-
ki yaylalarindan inen Karaman Tiirkmenleri
1273'te Selguklu bagsehri Konya’yi bir siire isgal
ettiler; Karaman beyi Farsca’sini anlamadig1 ka-
tiplere, Arapea’sini anlamadift ulemaya kizarak,
herkesin her yerde Tiirkce konusmasin ve Tiirk-
¢e yazmasinl buyurdu,

Karamanogullari bir yandan Konya Ovasi’ni ele
gegirmeyi amaclarken, diger yandan Cukurova’da-
ki Ermeni kalelerine akinlar yapti; bu yolla diger
ug bdlgelerdeki y1giimalar énlerken, ayni zaman-
da Bizans direncini zayiflatta,

XIILL yy'in sonlarinda, Selguklu yonetiminin za-
yiftamasy ve Bizans savunmasinin zaafa diismesi
sonucu ug boylanndaki Tirkmenler, yerli halk: da
yanlarina alarak bir dizi ug beyligi olusturdular.
Bu beylikler Konya'y1 atlayip dogrudan Teb-
riz’deki Ithanli otoritesini taniyarak sivasal dii-
zenlérini gelistirdiler.

1300 y1lima gelindiginde, dogrudan dogruya Mo-
gol yonetiminde kalan Dogu Anadolu diginda, ki-
mi yorelerde bilyiikli-kiigiiklii bir siirii beylik olug-
mustu. Beyliklerden kimilert denizlere kadar indi-
ter; yerli denizcilerle birlesip deniz akinlarina ¢ik-
maya bagladilar. Ege kiyilarinda Mentese, Aydin,
Saruhan beylikleri deniz akincilifinda basi cekiyor-
du. Karada ise kiigiik bir beylik olan Osmanogul-
lary, kara akinciligryla iin salmaya baglad.

XL-XIV. yy'larda, bir tarih dehas: olan Ibn
Haldun’un daha onceden sezinledigi gibi barbar
topluluklarin asker? iistiindiigiiniin belirleyiciliginde
*diinya yenidcn yaratilryor’du; bu bir “réne-
$ans”t1, yani yeiuden dogug”.

Bati m1? O, “yeniden dogus™un ¢ok uzagin-
daydi. Yiizyillar sonra denizlere agilabildi: Ticaret
merkezleri kurdu; altin, giimiis, seker ve baharat-
la zenginlesti; Roma, Yunan ve Hiristiyanlik te-
meli tizerinde “yeniden dogdu”; buna “rdénesans”
dediler. Dogarken smrlarine cografya degil, tarih
“¢izdi”; bu nedenle Avrupa cografi bir “veri” de-




Zil, tarihsel bir “Uriin” oldu. Kal-
di ki, Avrupa’nin kendini baglatti-
81 Antik Yunan, Avrupali olmak-
tan ¢ok, Balkanl: olmaktan cok,
Kilgiik Asya'li ve Afrikal’ydu.

Ortacag Anadolu “rdnesansi”,
“ayaklarim” Ege kokenli felsefeye,
Dogu’nun barbar. eylemlerine ve
bu eylemlerin izinde yerlesik top-
raga tasiman “sinifsal” tavra basar.
Coliin gergek bir “deniz” olduju
Misir’da, caglar: “delen” bir felse-
fe “vahasi”™ olan Iskenderiye Av-
rupalr mz? Degil: O Egeli.

- Batr’min “karaniiklar ¢agi” ola-

rak bize “bellettigi” Ortagaf Ana-
dolusu’nda cicege “durmus” “ye-
niden dogus”, dinyamn diger
cografyalaninda “tomurcuk”™ bile
degildi.

Asya bir koca “top” olmus at1-
yor: Gitp... giip... giip. Her “atigta” Asya’nin
sonsuz steplerinden, dumanli daglarindan ve yiik-
sek yaylalarindan “kopan” muazzam insan kitlele-
ri dalga dalga akiyor Anadoli’ya.

Asya’mint barbarlar, “Giiney”den gelen her ge-
ye “diigmanlik” beslediler. Sanat¢i, ama tembel,
giirtiltiicti franlilar, 6tesinde Islamiyeti hor gordii-
ler, kiiglimsediler; bu, yerlesik olana, kentliye, “si-
vil”e duyulan bir “agagilama’ydi.

X. yy.1n sonlarindan baglayarak bes yiiz yil
boyunca Asya iglerinden Bati’ya ya da Dogu’ya
yonelik yanal “depresme”, Amerika’min kesfine
degin, evrensel iarihin tantk olduBu en Smemli
olaydi ve sonuclar: agisindan da en etkili “yara-
ticy deprem” oldu: Anadolu “yeniden dogusunu”
yaratti.

Osmanogullarl, ug beyi olmann dinamizmini
kullanarak Tuna’dan Kizilumak’a uzanan giliclii
bir devlet yaratmusti. Devlet biiyilidiikge Murat
Bey “Hiidavendigdr” oldu; Bayezid Bey ise “Sul-
tan-1 Rum™.

“Sultan-1 Rum”, Tuna ve Kizilumak boylarini
fethe caligirken Bati Tiirkistan’daki ¢ikig noktasin-
dan Aksak Timur basini kaldirdi, tarad: diinyay1.
Oyun bozuluyordu, buna izin veremezdi. Cengiz
Han ve ofullarinin kurdugu muazzam Asya im-
paratorlugu’nu yeniden canlandirmak i¢in yola ko-
yulacaktl. Az yol almamisti ama daha yapacag:
¢ok sey vardi. Ufku, Asya-Avrupa steplerindeki
Altinordu yurduna, fran, Irak ve Dogu Anadolu
bélgesine, Hindistan'a, dtesinde in’e kadar uza-
niyordu.

Barbar halklarin biiyiik fatihleri, Asya’nin “yi-
rek atig”na uygun olarak Dogu’dan Batt’ya hare-
ket ederken Tiitk Timur, “tersi” bir yol izledi:
Asya tarithinin tanik olduBu bir ciiretti bu. Ba-

tki yargig. 5. Hanedan

tr’dan Dogu’ya yoneldi: Cengiz’in
“Yasasi"na kargt Kuran’t ¢ikards;
somon baligi gibi akintiya karst
dliimiine gitti, kendi kaderini ken-
di ¢izdi, kendi silahini kendi yap-
t1, silahinin yalnizea “yoldagi” de-
gil, “yaraticist” olda. Gergt As-
ya’'nin en giigli atalar ve en ce-
sur savagctlar Cengiz’le birlikte
hareket etmisti: Cengiz, kigisel bir
dehaydi. Onun zaferleri kesindi,
kugku gotiirmezdi; kimse ona kar-
51 koyamazdi, koyamadi da. Oysa
Timur, sonucu 6nceden kestirile-
meyen -yengilerin “adam:™ oldu:
Onun  yengisini  agtklayabilmek
icin kullandigt silahi, yasadigi do-
nemin olaylar Orgiisiinil irdelemek
gerekir. Yani Timur, ancak Ti-
mur’la agiklanabilir; O, tarihin
icinde bir dehadir. “Onursal Hay-
dut”tu; ¢iinkil, hem Tiirk, hem Miisliiman’ds; ni-
celiginin ¢tesinde niteligi vardi. Bir catismada
ayagmndan yaralandigi i¢in Aksak Timur adiyla
inlendi. Cengiz, ihangti hi¢ bir zaman “zaman”a
ve “kader”e birakmads; Timur ise kimi kez “za-
man”1 ve “kader”i ¢ok iyl bir “dcalict” olarak
kulland:.

1370°ten 1396°ya kadar Tiirkistan’a dogru, ta-
rihin “ters akist"mi gergeklestiritken “atlarinin
ayaklariyla kaldirdigs tozu” Cengiz Han’in ofulla-
rina ve silah arkadaglarina “yuttur”’du; bes yiizyel-
dir kimsenin karsisinda duramadifi Selguklu Tiirk-
lerini “dortnal” daglara kagird.

O, ayni iilkeyi iki kez fethetmekten nefret eder-
di. On binler diri diri gémiildii; “kelielerden” ku-
leler yapildi. Aym: Timur, bilgeler karsisinda “fet-
hedilmek’ten hoglanirdi; onlarla karsilastiginda se-
lam vermeden gegmezdi, her birini bag iistiinde
tutardi. 1382°de Timur, Moskova’y1 yakip yikiyor-
du; iki yiizyildir Rusya’y: egemenliginde tutan Al-
tinordu Devleti “tepetaklak™ oldu; Cengiz’in siste-
mi, Timur karsisinda zerrecikler olup “ugtu git-
ti”, Ozgiirliigiine kavusan Rusya tarihe “gdzlerini
act1”. Merhaba!

Bu zaferlerin, bu erdemin sirrt neydi? Bilinme-
dik bir “silah” mu? “Besinci kol” orgiitlenmesi
mi? Yoksa ordunun “yandasgt” durumunda hareket
eden “erenler” mi?

1397°de ¢iktigs Hint seferinden dondiiftinde
fran yeniden ayaklanmisti. Timur’un nefret ettigi
sey basina gelmisti; ikinci kez [ran'1 fethedecek-
ti, Zaman gegirmeden “yiiridi”. fran’a girmeden
[ran “dagilmigt” bile; ayaklanmanin lideri kaga-- -
rak Sultan Bayezid’e sigind.

Anadolu insam kaygiuli, Doguw’ya bakiyor: Ti-
mur geliyor, Timur! Bagdat’tan baglayarak tiim
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Anadolu kentlerini yakip yikarak geliyor. Bayezid,
titkesinin yok edilmesini 6nlemek ve halkinm go-
ziinde saygmhgpm yitirmemek icin “ates ve 6liim
tufani”na kargt gégstini siper edivor.

Timur'un goziinde “Sultan-1 Rum”, biraz ge-
tigmis bir akinci beyinden bagka bir sey degildi.
Ama bey “irisi”, yoldas1 olmasi gereken diger
gazi beylerine saldirip Anadolu’nun i¢lerini fet-
he kalkigiyordu, Timur i¢in bu kabul edilebilir
bir sey degildi. Cin’i fethetmeyi digiintiyordu;
planini degistirdi, Bati'va ytneldi. Sularmn bas-
mast gibi her yan: basts, biitiin engelleri yikts,
Sonra da Anadolu iclerine ydnelip o bey irisi
“seytan”: tepeledi.

ALEVILIK YAPILANIP BICIMLENIYOR

Onem sirast ve etkinligi kimi yazarlarca farkh go-
rilmekle birlikte Anadolu Aleviligi genelde ¢ag-
dagi durumundaki su kaynaklardan beslenmigtir:
Orta Asya’dan gelen Tiirk boylarnt Horasan’dan
gegerek Anadolu’ya geldiler. Horasan yolunu iz-
ledikleri i¢in bunlara “Horasan erenleri” dendi.
Hac1 Bektag Horasan erenlerindendi ve Baba Il-
yas-1 Horasani'nin taraftarlanindan biriydi. Dogal
olarak dncelikle Sit etkiye karsin, eski Tirk ge-
leneklerinin, torelerinin egemen oldugu Baba-
ilik’ten etkilendi. Siyasal egitsizlife duyarhlagnug
kirsal kesimde hizla yayildi. Daha sonra Sii etki-
nin afwrhkia oldufu Ahiligi kend: iginde dziimse-
di. Kimi Ahi erkini, Bektasilik inancina eklendi.

Ahilik, her seyden dnce, Asya’da uygarhik on-
cesi esitlikci toplum drgiitlenmelerinin bagrinda
yegeren, ama Anadolu’da uygar esitsizlikci toplum
degerleri ortaminda filizlendirilen bir drgiittiir. Yu-
kari barbarlik konagun agarak yerlegik yasama ge-
cen Tiirkmenlerin/Tiirklerin, kente sokulan komii-
nal degerlerin yediciliginde yarattiklar: dayanigma-
ci/paylasmact yatkimhgmn trintdiir.

Asya’dan kopup gelen esitlik¢i donanimli, da-
yamsmaci/paylasmac: insan yiginlary, insanlik ya-
1 cok yiiksek olan Anadolu topraginda, yine ay-
nt yatkimhk kanalinda, bir kéle dini olarak dogan,
ancak zamanla egemenin tlahi bir ideolojisi duru-
muna diigen Hristivanlifa muhalefet ederek ken-
dine yer edinmig bu topragin yerlisi insanlarla bu-
lugtu. Bir devlet dini olarak dogan Islamhiga
inangsal/sinifsal agidan bagkaldiran Islam’n igin-
deki Ali yandaglanyla kaynasgts,

Bu bulusup kaynasmayla geneide, Ortacag’in
temel] iiretim araci olan toprak / otlak zemininde,
garpict gelismeler oldu: Hz, Muhammet’i miirgit,
Hz. Ali’yi rehber ve Haci Bektag Veli'yi pir ka-
bul eden; Arap Yarimadasi'nda yeserip, Islam Im-
paratorlugu‘nun bilyliimesine kogut olarak Arap ve
Arap olmayan halklarin memnuniyetsizligiyle bes-
fenip bilyliyen gelencksel bagkaldiriyl, hoggori te-
meli tizerinde yeniden yorumlayip Islamlik énce-
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st Tlirk kiltiirliyle yoguran, Anadolu’ya dzgli din-
sel-siyasal-diigiinsel bir inang sistemi olarak Ale-
vilik-Bektagilik yapilamip bicimlendi., Ozelde ise
kentlerde, zanaat/esnaf zemininde, {iretimi ve bo-
Higiim{ diizenleyen, Alevilik-Bektagiligi vyaratan
kaynaklarin Arap kanalinda orgiitlenip Anadolu’ya
sokulan fiitiivvet, uygarlik dncesi egitlikel insanlik
degerlerinin kusaticthifinda yeniden yorumianarak,
yine Anadolu’ya 0zgii dinsel-siyasal-ekonomik bir
ig, ugrag orgiitdl olan Ahilik varatildi,

Bétim kanalinda yapilanan bu iki oluguma ko-
sut olarak Siinni egemenin ve MoZol'un “hegin-
ci kolu” gibi davranan Mevlevilik, kentlerde &1
glitlendi. Mevlevi kugatma, kirda etkili olamads;
topraga / otlaga sokulamadi; sémiiriiniin dayanii-
maz boyutlara ulastif: siyasal esitsizlife duyarh
kirsal kesimde hizla yayginlasan Alevilik-Bekta-
silige ulasamad: ama kentlerde Ahiligi, zaman
zaman dnemli “kirlenmelere” ugratts. Biitiin bun-
lara karsilik Mevievilik, Alevi-Bektagilerle Ahi-
lerin, Selguklu/Mogol egemenine karsgi ortak mii-
cadelelerini kirmaya yetmedi. Osmanlt dénemin-
de egemenin baglisi durumundaki tarikatlarin,
mezheplerin yalmzca adi deisti; bagkaldin ka-
nalinda defisen bir gey olmadi. Alevi-Bekta-
sifAhi dayamigmasi siirdii.

Bu yolda, yonde, o glinlerden bu yana, Siinni
kusatma, Siinnilestirme gabalart sona ermis degil-
dir. Sayisiz yanly yazar-arastirmact batini bir drgit
olan Ahiligi, Anadolu Aleviligini yaratan insanlar-
ta aymt kokenden gelenlerin kent kogullarinda ya-
rattif1 bu drgiitii, bu drgiitiin insankarmi, Stinni an-
lay1gim daracik, karanbik diinyasina ¢ekmek icin el-
lerinden gelent yaptyorlar. Bu noktada azimsanma-
yacak bir bagart da saglamig durumdalar,

Bugiin bu anlayisa dur demek zamam gelmis-
tir. Anadolu halkinin tarihint yeniden yorumla-
mak, insan iiretici giicll baglaminda Aleviligi ya-
ratanlarla Ahiligi yaratanlarin aym degerierie in-
sana, ¢evreye ve dlinyaya baktiklarini, ayni inan-
¢1 paylagtiklariy, ayni hoggériiyle besiendikierini
kanitlamak; Ahiligi ve Ahileri, Siinni kirlenmiglik-
ten kurtarmak, onlarin suufsal kimliklerini, neye
kars1 kimlerle taraf olduklarin gézler dniine ser-
mek; bu yolla oynanmak istenen oyunu/oyunlan
bozmak gerekmektedir.

“Alevilik-Bektasilik mi Ahiligi yaratmistir, yok-
sa Ahilik mi Alevilik-Bektagilifi?” ya da “Alevilik
Ahiliktir; Ahilik Aleviliktir”, “Ahilik, Aleviligin bir
tiirevidir” gibi fazla taraf kokan yiizeysel kestirim-
lerle, tartigmayi iiretici kilmak olanakh degildir.

Dogru olan, anlagiimasi/bilinmesi gereken Ahi-
lifin bir Alevilik yaratis1 ya da tiirevi olarak de-
gil, Aleviligi yaratan insanlarla koken ortaklif:
olan, aynmi degerler tarafindan egitilen, aym kolek-
tif bilincin tagiyictlart durumunda bulunan insan-
larnt, hemen hemen ayni zaman araliginda kent-




lerde yarattiklart bir rgiitlenme oldugunun bilin-
ce gikmasider,

Hangisi hangisini etkilemigtir sorusuna gelince,
temel olan kargthikli etkilegimdir. Ancak, ille de
bir 8ncelik saptanacaksa bu dncelik Ahilere veril-
melidir.

Bu yaklagimda bir ¢ikmaz varmig gibi goriile-
bilir. Asya’dan gbg eden yifinlar 6nce Anado-
lu’nun topragmyjotlagint, dagin / tagini doldurdu,
sonra da kentlerini. Kaybedecek daha az geyi ya
da mal varhg: “tasinabilir” oldugu igin oncelikle
yerini yurdunu terkeden ve Ahilerin “tnciillert”
olarak yorumlanabilecek olan Asyalt gogmenier
Anadolu’nun kir insani, tarum iireticisi, hayvan ¢o-
bani olunca, kendisine yakin, dziimseyebilecegi ye-
terince olgunlagmis kurallar bulamadi. Bunu bir
stireg igerisinde, ¢esitli kaynaklardan beslenerek
afr agr gergeklestirdi.

Buna karsin, kaybedecek daha gok geyi ya da
mal varlig1 “taginamaz” ofdugu icin daha sonrala-
r1 iyice umarsiz kahinca yerini terkeden Asyali
goemen, Anadolu’nun kent insant, esnafi/zanaatké-
r1 olunca, kendine yakin, dziimseyebilecegi, yo-
rumlayabilecegi, yeterince olgunlagmug, Orgiitlii
duruma gelmis Fitiivveti buldu. Bu nedenle Ahi-
tik, Alevilik-Bektasilik'le zamandas olmasina kar-
sin, daha cabuk kurallandi. Bu baglamda, 6nce-
likli etkilenme Alevilikten Ahilife dogru degil,
Ahilikten Alevilige dogru olmusgtur, Alevilik-Bek-
tagitigi etkileyen “oncii kol” rolii oynamugtir, de-
nilebilir

Bektasiligin kitle tabanim olugturan Anadofu in-
sani, kaynaktan getirdigi ¢oktanrili doneme iligkin
degerlerini, gelencklerini, torelerini terk etmedi ya
da edemedi. Onceki ile sonraki arasinda bir bir-
lik, biitiinlik olusturdu Bir yandan Anadotu 1lk-
¢agr’ndan gelen diigiinceleri kendinde dziimserken,
diger yandan, gocer yasamdan yerlesik yagama
yeni gegmis insanlarn diinyayi bir yorumlamas:
olarak beliren son tektanrici din Islamlbgi batini
acidan sorguladi, onu déniigtime ugratt. Doniigtim
sonunda vahyi ve vahye bagh kimlikleri yadsiyan
bir “akil dini” yaratt1, Bu, felseff dinden bagka
bir sey degildi.

Bektasilik XV. yy’dan baglayarak $ii 6Zelerin
egemenligi altinda eski Anadolu inanglarimn yeni
bir senteze ulastifn Hurufilik ten etkilendi. Ugra-
diklart zuliim ve baskidan kurtulmak igin Anado-
lu'ya, Bektagilige signan Fazlullah’in miiritleri,
Rumeli dahil hemen her yere gocerek oralara Hu-
rufiligin esaslarini tagichlar. Bu eylemleriyle tek-
et dinkerin, dzellikle fslam’in felsefelestiritme-
sine dnemli katkilar verdiler: ,

XVI. yy’in baglarindan baglayarak Islamin fel-
sefelesmesine kosut olarak kolektif bir Tirkmen
tavrl olarak ortaya gikan Kizilbaslhik, BektasiliZe
kesin damgasim vurdu. Adama muhabbet, yani in-

sani sevme, 1s1fa muhabbet, yani dogaya ve insa-
na dirilik veren 6zii sevme ve dem’e muhabbet,
yani insanin dgrenme-ogretme gliclini sevine ilke-
ferinin kusaticiliinda, halkin siyasal zlemleri dne
aliarak gerceklestirifen Kizilbag isyan, Bektagilige
giiniimiize kadar gelen bigimini verdi.. Tarikat
4dap ve erkdni, Kizilbag yontemlerden derinden et-
kilend:.

Goriildiigii gibi Anadolu Aleviligi bir “glinde”

Rahip. Ahgap yontma. 110 cm. 5. Hiinedan dipemi.
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dogmus degildir. Geligimi yizyular siirmiis, olu-
sumunda birgok evreler yaganmistir, Bu bakimdan
onu birkag kiginin bir “kafa iirtinii” saymaktan tte
Anadolu insaninin bir biling birikimi olarak gor-
mek gerekir,

Bu noktada genellikle yanilmalara yol acan bir
olguyu tartigmak istiyorum: Kimi aragtiricilarin
savlarmun tersine, Islamiyet-Sncesi Asya halki, ge-
nelde yerlegik yasama gegmis degildi. Yani uy-
garlagma sancilarina heniiz yakalanmamisti,

VIL yy’a adim atarken Anadolu yerlesik halki,
uygar olmamanin degil, tam tersine “uygar olma-
nin” sanclarinl yagiyordu. Medeni insanin en bii-
yuk zaafi olarak yasama gegen tektanrici inang

“illetine” ¢oktan tutulmustu,

Son tektanrict dinin yaraticilarr olarak ftarih
sahnesine ¢ikan Araplar ise yerlesik yasama ve
uygarlagmaya yeni adim atmig olmanin “karmasa-

1” igindeydiler. Diinii temsil eden Bedevi tilkiisti
yabanmiagmlg yarini temsil eden yeriesik yagsam
degerleri heniiz egemenlik kurabilmis degildi.

Orta Asya halklarina gelince, onlar, uygar olma
ve uygarlagmanin biraz “gerisinde” ama, bu siire-
ce sigrama platformunda bulunuyorlardi. Saf kan-
daghgn ve simifsizligin bir élgiide ¢oziilmiis olma-
sina karsin, ilkel kolektivizm tlkisii heniiz yaban-
citagmug degildi. Ozgiirliik, dogruluk, esitlik ve yi-
gitlik kapsaminda ozetlenebllecek olan “barbar in-
sanlik durumu” degerlerinin giidiiciiliigiinde bir ka-
bile/ kavim demokrasisi, bir gefler aristokrasisiyle
belirgin bir “askeri demokrasi” yagamiyordu. Arap
Yarimadasi'nda somutta yasanan bir olgu olmaktan
¢ikmig olan ve ancak sézel gelenekte Bedevi iil-
kiisti olarak one ¢ikarilan ilkel esitlikci degeriere
oyktniliirken, Orta Asya topragimda bunlar yaga-
- min igindeydi.

Bu nedenle Orta Asya insantmn “barbar” de-
gerlerine “Gykiinmek”, onlari yasanan andaki de-
gerferden “daha ileri” bir agamada gormek, tam
bir yanilsamadir. Tersi dogru olsayd: insanlig me-
deniyet-Oncesi “ilkel sosyalizme” déndiirmek ge-
rekirdi. “Barbarlik insanlhik durumu”, uygarlasma
yolundaki-her halkin gegmek zorunda oldugu “zo-
runiu”™ bir agamadir. Bu agsamay1 daha ileri bir
toplum &rgtitlenmesi olarak gdrmek/algilamak,
“barbar” deferlerin yaganan anda “¢dziicli/c6ziim-
leyici” oldugunu kabul etmek demektir; yasadig-
miz stmfll toplumda ezilen sinif insanma “modern
kimlik” ¢nermek yerine “barbar” olmay1, ezilen
sinif ideolojisi yerine simfsiz Asya toplumunun,
yani kandas toplumun diigiince yapisini énermek
demektir. Insanlik durumu bakmindan “gerilikle”
Oviinmek, tarihi garpitmak demektir.

Olmasy/ algilanmas: gereken, uygarlik-dncesi “il-
kel egitlik¢i degerlerle” yaganan andaki toplumsal
muhalefet degerlerinin bulugmasini saptamak/yakala-
mak ve bunun gergeklesmesine ¢aligmak olmalidir.
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Bu kapsamda uygarliga gelinceye degin insan-
Ligin drettigi “ilkel kolektivizm degerleriyle” gii-
niimiz toplumunda gelecei temsil eden “sinif de-
gerleri” arasinda bir “ara halka” olusturan; barbar
degerleri onurlandiran ve onlart modern kimlige
aktaran; olusturdugu isyan ideolojisiyle “barbar”
olmay1 degil, toplumcn olmay1, siifsiz toplumun,
kandag toplumun ideoloji-6ncesi diigiince yapismi
degil, toplumculugu oneren Alevilik-Bektasiligi
anlamak, onu yerli yerine oturtmak bugiiniin ay-
dini igin yagsamsal bir gérevdir.

Alevilik-Bektagilik, Ortacag karanliginda son
tektanrici din olan Islamiyet’i felsefelestirerek ge-
lecegi aydinlatacak bir “1g1k” olarak belirmis, ta-
raftarlar, birey deferlerinin ve toplumsal miicade-
lelerin agurhikhr tagiyicilan) olarak yasanan somut-
ta toplumu ileriye gétiirecek kimliklerin arayicila-
r1 olagelmistir. Bu anlamda inancini, tim manevi
degerlerini akhinr kullanarak, yagama yordamini
onurlandiracak/kucaklayacak bicimde yeniden iiret-
mistir. Gelecege yonelik bir “151k” olarak beliren
kimligini, Siinni Ortodoksluga, bu inanct ideoloji
edmmr§ egemen siniflara kargt miicadele kogulla-
rinda “roplumsal memnuniyetsizlikle” birlestirmis
ve bu kanalda modern kimlikle bulugmustur, Bu-
giin iilkemiz 6zelinde insanlik kazanimi olarak ne
varsa onun elde edilmesinde, Ortagaé defierleriy-
le yasamsal bir miicadeleye giren ve bu miicade-
leyi giinlimiize tagiyan Alevilerin-Bektasilerin pa-
y1 yadsinamayacak denli biiyiiktiir.

Demek ki Alevi olmak, Bektasi clmak ve Ale-
vilik-Bektasilik, bir Ortagag kimligi degildir. Tam
tersine, Ortagag kosullarinda egemen Ortagag kim-
ligine karst dogup bigimlenmis, kendisini siirekli
yenileyerek giintimiize taginmug, modern, cagdas
bir kimliktir,

Bu kimlik, felsefenin temeline,

1- Diinyay: “tasiyan” ve “koruyan™;

2- Kendini agarak Tanr’yla butunle§mek igin
diigtincelerinde son derece cesur ve “kural yikicr”
olan;

3- Fiziksel sorunlarim dinsel dogmalarin digin-
da ¢dzmeye caligan,

4- Bedenini ve diinyasal yagamim “cendereye”
alan her tiirli baskiyr kiran;

5- Diigiinen, iiziilen, dogru yaptig1 gibi yanls
da yapan;

6- Oldiigiinde sadece diigiinceleri yagayacak
olan;

7- Kendini yenileyen, dzsaygisini yitirmeyen;

8- Kendi kendisinin efendisi ve tanrisi olan;

9- Kendi kendisinin yaraticist, sekillendiricisi,
kanun koyucusu olan bir insanin yerlestirilmesini
zorunlu kilar.

Goriildiigi gibi Alevilik-Bektagilikte birey “ya-
pici-yaraticy bir yikicihk” igindedir. Buna “yikic1
yaraticiltk” da diyebiliriz,




Azinliklar ve Hak Esitligi

Yalein Yusufogiu s

Aslolan, goniillii baglardwr. Goniillii birligin temel sarti
topluluk haklaridir. Azinlik kavrami egemen toplulugun
ayirimethgina karst ¢ikan bir gegit pozitif ayrimciliktir

oo nce AB [lerleme Rapo-
ru’nda, sonra Bagbakanlik |
insan Haklari Damigma

Kurulu'na (BIHDK) bagli Azin-
lLiklar ve Kiiltiirel Haklar Komis-
yonu raporunda yer alan “azinhk
haklan” konusu tzerine kopan
kiyamet devam ediyor. Turki-
ye'de gayrimisiimlerden bagka
{(ulusal, etnik, dinsel, kiiltiirel,
vb.) azmbklann bulunduguny,
onlarm ayinmetlifa (diskriminas-
yona) ugradiklannt sdyleyenlere.
kiifiir ve hakaret dilizeysizligi ve
ilkelligi siiriiyor. Topa tutulanla-
rin baginda komisyon bagkan
Prof. Baskin Oran geliyor.

Kiifiir varsa fikir yoktur, kiif-
redenle hig bir sey tartigtlmaz.
Ciinkii, dnyargiyla ve husumet-
ie doludur. Kafasinda fikir obma-
yamn tepkisi kiifiir olur. Oysa, toplumsal ve siya-
sal olgulari, mevcut yasalart incelemek, uluslarara-
st hukuk normlarina bakmak, gesitli iilkelerin de-
neyleriyle kargilagtirmak ve evrensel demokratik ku-
rallarin iilkemiz kosullarina uygulanabilmesinin pra-
tigini tartigmak gerekmektedir, Soruna cbzim {ret-
mek budur. Buna karst ¢ikanlar konuya bir “boliin-
me” metafizigi diginda bakmazlar, birligin aslinda
o “bdliinme” dedikleri olgudan, “topluluklarin hak
esitiginden” gegtigini anlamaziar. Oyle oldugu igin-
dir ki, Yunanistan’daki Tiirk azinlik zerine kitap
yazmig olan Raskin Oran, Tiirkiye'de Kiirtlerin,
Alevilerin haklarini savununca vatan haini ilan edi-
lir. Cok hiddetlenilmesinin nedeni ise, o goriiglerin
Bagbakanhik binyesindeki bir kuruldan gikmasidir

Azinhk haklarini ileri siirenler yabanciysalar, ya
Tiirkiye'yi boélmek isteyen ard nivetli ¢evrelerdir
veya bagka iitkeleri sablon alanlar, Tiirkiye'nin ig
diigmanlar tarafindan kigkirtilaniardir.

Yok eper Tiirkseler, mutlaka vatan hainidirler.
Kiirtseler, bollletl ve yeruiuli devlet diigmanlar. Ko
nuya bir boliinme metafizigi disinda bakmamak, bir-
figin ashinda o “béliinme” dedikleri olgudan — top-
fuluklarin hak egitiginden — gegtiini diiginmemek,
sévmekten ve onyargidan bir an i¢in geri durup ko-
nuyu nesnel olarak irdelernemek giddetten bagka bir
sonug getirmez, Konformizm zihin tembeliigidir, ha-
zir kalipeiliktir, ama konformizmin dnyarglyla ve

Bir firavun

bilgisizlikle biitiinlegmis olant,
en vahimidir.

Diigiinen insan sévmeyeceg,
verilerle, fikirlerle konugacaBi -
i¢in karsidan gelen kiifir ve ha-
karetlere verecek yanitumz yok.,
Ama bazi toplum gruplarumn,
azinlik diye nitelendiritmeyi ha-
karet saymalar tzerine konug-
mak gerekiyor.

Sovgii ve demagojiden bagka
bir sey yapmayanlar kendilerini
iilkenin asli sahibi saymaktadir-
lar. Bu iilkenin esenlifi ve ge-
lecegi dar kafalibktan, paranoya
ve goveil dayatmalardan degil,
geligkin bir demokratizmden, in-
san hak ve Ozgiirliklerinden,
S evrensel hukuk normlarindan ve

_ ginin sandyka bezemesi. ayrl ik, dil, din, kiiltiir toplu-
Yeni Kratls dénemi. MO, 1550-1070. | iklarinin tamamen goniilid hir- -

liginden, kardeslik baglarindan, glivene dayal: ilig-
kilerinden gegmektedir.

Bu ongoriiler AB ile bagl defil, evrensel in-
sanlik bilincinin ve yurttaghk kavraminn geregi.
Nitekim, Tiirkiye solu AB kenusundan bagimsiz
olarak ve gok dnceden beri — Kopenhag Olciiile~
ri diye bir belge ortada yokken -— bu géritsleri
savunuyordu. Bugiin kimi liberallerin yaptit gibi
AR istiyor diye degil, evrensel Szgiirlik anlayisiy-
la ve itlke insanlarinin esenligi amaciyla ayni 6n-
goriiler] savunmaya devam edecektir, Kendisini 1i-
beralizmle ve burjuva kozmopolitiziniyle suurlama-
dan devam edecektir.

AZINLIX VE AYIRIMCILIK

Lozan Antlagmasi’nca “ekalliyet” sayilanlar Tiirki-
ye Cumhuriyeti yurttags olan, ama Tiirk olmayan,
ulusal-etnik kimlikleriyle degil, dinsel kimlikleriyle
tantmlanan, bu nedenle “gayrimiislim azinliklar”
diye amilan Rum, Ermeni, Yahudi toplumlaridir
{Antlagmada Rum, Ermeni, Yahudi diye adi kon-
mug bir belirleme ge¢mez, sadece gayrimislimiige
atif yapilir.)

Bugiinkii tartigma ise Kilrtler ve Aleviler tizeri-
ne. Toplumun hukuki 6rgiitlenmesinde etnik bakim;
dan Kiirt toplumu, dinsel kiiltir olarak Alevi top-
lulugu yok sayimaktachr. Kiirtlilkle Atevilik kimbik
olarak aymt kavramlar degil. Tirkiin de, Kiirdiin de
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Alevisi var veya Kirtler arasinda Siinniler Alevi-
lerden ¢ok fazla. Alevi konusunun da AB raporun-
da yer almasina tepkiler, “bunlar bizi bslmek isti-
yorlar, Kiirt béliciliiii yetmedi, gimdj de Alevi
konusunu getirdiler, artik ¢ok ileri gidiyorlar” oldu.
(Oysa, 8yle bir aymmciligin varhigmdan Kenan Ev-
ren bie yakndy; 22.10.2004te TVS'de yayimnlanan
Pinar Tiireng’e miilakatinda rapor iizerine konugur-
ken, “Mesela adam Alevi diye ise alinmiyor, olur
mu boyle sey?” dedi.]

[Lozan Antlagmasi’'mda sayilan  gayrimiislim
azinliklara mensup insanlar TC yurttaglart degil mi?
Hagisinin bir devlet dairesinde géreve atandifim
duydunuz? 50-60 y1l énce siyasi bir partiden aday
clup TBMM'ye segilen tek titk Ermeni, Yahudi
yurttag vardi. O zamandan beri hi¢ olmads. Huku-
ki ya da resmi hig bir “gerekgesi” olmayan kara-
kusT bir ayrimeilik degilse ne?)

Demirel, “Kiirt kékenli vatandagtarnimiz nigin
azinlik olsunlar, onlar ¢ogunluk imtiyazlarmdan
faydalamiyorlar?” derdi, Derdi ama, yonettigi biirok-
rasi, dofan ¢ocuklarin Kiirtce adlarini niifus kiitii-
gline yazmazdi. Cocuklar bityiidiiklerinde, evde-ma-
hallade ayi1, okulda ayn isimleri olurdu: Kiirt yurt-
taglarin hangi ismi alamayacaklarina devlet karar
verirdi. Buna da yurttaglik denirdi! [Prof. Dogu Br-
gil, Kanal 7’deki tartigmada, bir giin énce Diyar-
bakir’da bir yéneticinin bir ¢ocufia Sidar ad: ko-
nulmasina izin vermedigini bizzat séyledigini belirt-
ti (Iskele-Sancak, 22.10.2204.) Yani uyguiama de-
vam ediyormusg. ]

Gériildiigii gibi, raporu hazirlayan Baskin Oran
gibi, devleti bazi Avrupa platformlarinda temsil
eden Prof. Dogu Ergil de vatan haini ciktt. Sagl-
ginda TUSTAD'a benzer bir fapor yazmig olan
Prof. Biilent Tandr de vatan hainiydi, ith...

Azinlik terimindeki “az”hga dayanan kelime
oyunu nerdeyse resmiyet kesbetti, Hatta, haklar sa-
vunulan gruplara mensup olanlar da azinlik kelime-
sini begenmediler, “Biz azinhik degiliz,” dediler,
konuyu gurur meselest yaptilar. Oysa sorun sayisal
degildir, hukuksaldir: Cok etnili, ¢ok kiiltiirki bir
toplumda hakim toplulugun kiiltiirii diginda kalan
milliyet, etnt, dil, din, kiiltiir aidiyetleri i¢in var ol-
mayan bazi temel topluluk haklarnm yasal giiven-
celerle ve demokratik uygulamalarla getirilmesi,
tiim kiiltiirlere hukuk ve devlet nezdinde “hak esit-
Ligi” tamnimasidir

FARKLI OLANA KISITLAMA

Burada karst ¢ikilan sey tilkedeki belli toplulukia-
ra karsi vygulanan ayirnmeiliktir. Azinlik haklan
kavraminin uluslararas: literatiire girmesinin nedeni
de, iilkelerde kendilerine kars: ayirimeilik (diskrimi-
nasyon) uygulanmasini énlemek igin o topluluklara
glvenceler getirilmesidir.

Yani, stz konusu olan, siyas? ve hukukf bir kav-
ramdir. Yasalarla, hukukla, toplumun siyasal orgiit-
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lenmesiyle (devletle) ilgilidir. Bizde siyasal tstyapi
etnik olarak da, dinsel olarak da monolitiktir, Sa-
dece Tiirk’tiir, sadece Miislitman’dir, sadece Siin-
ni’dir, sadece Hanefi'dir. Bunu sBylediginiz zaman,
devletin gesitli st kademelerine kadar yiikselmis
Kort'lerin  veya Alevi’lerin bulundugundan soz
ederler. Ismet Inénii ile Turgut Ozal’in Malatya’ls,
Cemal Giirsel’in Erzurum’lu, {2 Mart’ta bagbakan-
lik yapan Ferit Melen’in Van'h oldugunu érnek
gosterirler. El insaf! Inont, Ozal, Giirsel ve Me-
len’in nesi Kiirt tiir? Tiirk'litk, Kiart'lik, Cerkeslik,
Arap’lik genetikle ilgili degildir, ailenin hangi
Hinfilgenin yerlisi olmasiyla da. Milliyet veya etni-
site bir topluluk kimligidir, dil, din, kiiltiir, davra-
nig ve aligkanliklar biitiintidiir, bireyin hissettigi bir
topluluk aidiyeti bilincidir. Konu, tek tek bireylerin
devlette su veya bu mevkiye gelmeleri ya da gel-
memeleri gibi bir bireysellik sorunu degildir. [Ay-
rica, hukukta yeri olmadig halde, uygulamada dev-
letin bazi kurumlarina eleman veya ileride o kuru-
mun mensubu olacak dgrenci alimrken onun Kiirt-
ligid veya Aleviligi ya da ikisi birden séz konusu
olur. Ornegin, gayet iyi biliyorum ki, Tunceli nii-
fusuna kayitliysamz, kabul sansinmiz ¢ok az dir,

“Azmliklar”, her seyden dnce “topluluk” mese-
lesidir, Saydigimiz adlar disinda, ana dili Kiirtge
olan, hattd bir agiretten ve seyh ailesinden gelen
(Bitlis’ten insanlarin Ankara’ya el Opmeye gelecek-
leri kadar Kiirt olan) Kémran Inan Gaydalt veya
gene anadili Kirtge olan veya kan daval agiretle-
ri barigtirip onlarla baris gubugu icecek kadar yé-
re Kiirt'lerinden saygr goren Hikmet Cetin bakan-
liga kadar gelmislerdi, ama Kiirt kimliklerini Mec-
lis’in ve bakanhgin kapisinda birakarak gelmisler-
di. Partilerinde iist organlara secildikleri halde, ne
Meclis’te, ne de hig degilse kendi parti gruplann-
da Kiirtlerin haklari lehine — ya da hi¢c degilse
Kiirtlere yapilan -yaygin, sistematik haksiziiklar
aleyhine — tek bir girigimlerine, konugmalarina
rastland,

Su halde, hig bir Kiirt veya “Dogu dogumliu”
politikaci ya da biirokrat yonetsel makama Kiirt
kimlikleri, Kilrt kiiltiirleri nedeniyle gelmemislerdir.

Konu, toplumun hukuki érgiitlenmesinde etmik
bakimdan Kiirt toplumunun, dinsel kiltiir olarak
Alevi toplulugunun yok sayilmis olmasidir. Orne-
gin, “devletin dili Tirkge’dir” sdziiniin “resmi di-
li Tiirkgedir” diye degistirilmesi dnerisine bile as-
la tahammiil edilmemektedir. Oysa, birden fazla
resmi dili olan devletler hi¢ de béliinmemektedir.
Isvigre'deki dért ana topluluktan iigii, etnik bakim-
dan komgu dort millivetle (Alman, Avusturyali,
Fransiz, [talyan uluslariyla) ayni kiiltdrden olduk-
lar1 halde, Helvetia Konfederasyonu (Isvicre) 9
ylizyildir ayaktadir ve hig bir parga ayn ana dili
konugtugu devlete katilmayr aklindan gegirmemig-
tir. Ziirich’li bir Isvigre'liyle, Cenevre’li bir Isvig-
re’lt konugamazlar, ¢linki birbirlerinin dillerini bil-
mezler. Cenevre'li her Fransiz'la, Ziirich’li her Al-



man’la, Avusturyall’yla ana di-
liyie konusur, kendi yurttagiare-
nin coguyla konusamaz. Ama
ne birisi kendisini Fransiz sayar,
ne dtekisi Alman, ne de liglin-
ciisii ftalyan. Ulkenin her yanin-
daki kamu gdrevlileri, topiu ta-
sima siiriiciilerine varimcaya dek
her {i¢ dili de bilmek zorunda-
dirlar, her yurttag devletteki ig-
lerinde ana dilinden konusur,
boylece dil konusu hukuki egit-
ligin bir pargasi sayilmigtir. De-
mek ki, bir devletin ¢ok dilli
olmas: bilinmenin igareti degil,
tersine birliin bir glivencesidir.
Kuskusuz ki, Isvigre yaygin bir
ornek sayilmaz, ama resmi dilin
tek, konugulan dilin daha fazla
oldugu bir ¢ok iilkede federe
birimler kendi bolgelerindeki
devlet kurumlarinda (resmi dil
art1 ana dil olmak iizere) gift
dillidirler. [Bingdl valisi dertle-
rini anlatmak isteyen koyli ka-
dinlann soylediklerini anlama-
yinca sinirlenmis, 8gretmenlere
dontip, “Kadinlara dertlerini an-
latabilecekleri kadar Tirkge 08~
retin!” demis (Birgiin, 25.10.2004.) Halbuki, ¢dzim
vali beyin yanina tercliman almasinda, devlet da-
irelerinde terciiman bulunduruimasindadir.]

AZINLIK KAVRAMI
SAYISAL DEGIL,
HUKUKSALDIR

Azimnliklar sosyal siyaset kuraminda tammi kolay
olan bir kavram degildir, zaman zaman bilimciler,
politikacilar ve toplumsal konularla ilgilenenler ta-
rafindan tartigilir, gomg ayrthiklan ve pratik farkli-
Liklar goriliir, Buna ragmen, konuya mitmkiin ol-
dugunca nesnel bakabilmek igin su noktalar goz
Sniinde bulundurmak gerekiyor.

Bir azinlifin en yaygin, en fazla kabul goren ta-
rifi olarak “iginde yagadift toplumda hikim olan
ik, milliyet, etnisite, dil, din, kiittiir bakimindan
farklilik gdsteren, kendilerini farkli gdren, aynr za-
manda bagkalarinca da dyle goriilen insantar toplu-
fugu” anlasihr. Ayn olmak demek, o topluluga
mensup insanlar, o iilkede egemen olandan, baskin
olandan farkl: olduklar i¢in digarlanmalars, toplum-
sal yasamdan tam olaral yararlanamamalari, onlara

kars1 ayinmeilik giidiilmesi, én yargiyla bakilmasi
demektir. Boyle tutum ve uygulamalara sadece bas-
kin olan topluluk veya topluluklar degH, iilkedeki
bagka azinltklar da katlabilirler. Ornegm Birlesik
Krallik deniten Biyiik Britanya'nin irlanda’daki ha-
kimiyetine sadece Ingilizler degil, kendileri de bir
azinhik olan Iskoglar ve Galliler de ortaktilar.

Ote yandan, azinlik bir toplu-
lugun mensuplar giiglt bir grup
aidiyeti iginde olabilirler, kendi-
lerini toplumun diger kesimlerin-
den ayn tutmak igin ¢aba goste-
rip, Hzgill davranis bigimleri ge-
ligtirebilirler. Toplumbilim ba-
kimdan  “azinlik” ile “azimlik
grubu” terimleri kuramsal olarak
ayridir.

Azmlk sozcligid, belirgin
dzellikleriyle toplumdaki ¢ofun-
luktan farkhliklarn Agikdr olan
bir topluluk igin kullamihr, onu
azinlik yapan, o toplulufa men-
sup insanlarn kiiltiirleriyle, gele-
nekleri, Adetierivie kendilifinden
halleridir, yani grup olmak igin
#zel bir cabalari, uygulamalan
yoktur,

“Azinhk grubu” ise sadece
ayri bir topluluk degildir, dyle
bir grup niteligini siirdiirmek,
yani kimligini, fackliliklaring
koruyup pekistirmek igin, belir-
li amaclar ve tanmimlanmig men-
subiyet kurallar: koyan, zorun-

Bir atmaca mumyasini ¢ wilm ba;sings lu davramg kurallan gel1§t1|en
6. Hanedan dénemi. M.O. 2323-2150.

ve o toplulugu toplumun geri
kalan kesimlerinden ayirdedecek kesin bir alt kiil-
tiir yaratan gruptur. Kendi farklihiint kesinkes -
belli edecek simgelere, kiiltlirel davramg bigimle-
rine sahiptir.

Azinlik terimi bir biitiin igindeki sayisal azinli§i
ifade eder, ama illa ki toplumda sayica azinhikta
olmak anlamina gelmeyebilir. Gliney Afrika’da wk-
¢1 rejim strasinda siyahlar niifusun 5’te 4’linii olug-
turduklar halde, egemen olan beyazlardi. Styah ¢o-
gunluk “azinlik grubu” durumundaydi. Ay sapta-
mayt Dogu Afrika’daki Britanya somiirgelerinde
kentlerde Hindistan’dan gelmis tiiccar, iy adami ve
zanaatkérlar hikimdiler, oysa onlarn niifus iginde-
ki oranlart % 1 kadardi. Fransa somiirgesi Magrip
tilkelerinde, dzellikle zengin Cezayir’de “pied noir”
denilen yerlesik Fransizlar igin de ayni saptamay)

yapabiliriz. Egemenlik sayisal olarak azinhkta ola-
na — Cezayir'li Fransiz'lara — aitti, ¢ofunluk
Araplar ise ezilendi. ingittere Irianda’y1 16. ve 17
Yiizy1l’larda somiirgelestirirken oraya giden Ingiliz-
fer chginda Irlandalilarin bir bélimiinii asimile etti,
dili Ingilizce, dinl Protestan -— ama niifus iginde-
ki sayilar1 hayli az olan — isbirlik¢i egemen bix
topluluk yaratni. rlandalilar verdikleri bagunsizlik
suvayl sonrasinda 19217deki Londra Antlagmast’yla
bagimsiz devlet oldular, ayriip Serbest frlanda
Cumhuriyeti’ni kurdular. Kuzeydeki 6 kontluk Bir-
lesik Krallik blinyesinde ozerk statiide kaldi. Bu
karsithikta Katolik ve Protestan gatigmasi gibi go-
ziiken, gercekte {rlanda-Britanya karsithig (somiirge
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halki ve somiirgeci efendi catismas)) olan bir mii-
cadaleydi. Bugiin 1,5 milyonluk Kuzey Irlanda’da
500.000 kadar Katolik ve 1 milyon Protestan (Bri-
tanya yanhst) Irlanda’h vardir. Iki ayr topluluk bir-
birlerine diigmandirlar ve Katolikler sayisal olarak
da, topluluk olarak da azinliktirlar. Komgumuz
Irak’ta Stinni Araplar, Suriye'de Aleviler sayica
azinliktadiriar.

ABD’nin giiney eyaletlerinde Afrikali-Amerikali-
lar sayica ¢ogunlukta olduklart halde yukarida tarif
ettigimiz “azinlik grubu”na érnek gosterilebilirler.

Genig bir insan topluluunun ana dili, her giin
konustugu dili Kiirtge oldugu halde, Milli Egitim
Bakanligi'nin hangi miifredatinda Kiirt diliyle ilgi-
li tek bir s6zciik vardir? Yetigsen Kiirt cocuklar ev-
de Kiirtge konugurlar, ama ne Kiirtge yazabilirler,
ne de hayatlart boyunca Kiirtge bir metin goriirier.
Yazili olmayan dil geligmez. Dilin ilérlemesi, keli-
me ailelerini bulmayi, yenilerini iiretmeyi veya
onermeyi, islup geligtirmeyi, dilin iizerinde dilbi-
limcilerin ve edebiyatgilarin ¢aligma yapmalarm
gerektirir. Uygarhgm yaziyla baglatimasi bosuna
degildir. Konugmaksa herkes konusur, ilkel toplu-
luklar da konuguyerlardi, ama dil de, uygarlik da
vaziyla gelisti.

Bugiine degin Kiirtge 'nin gelismesi SSCB zama-
minda Erivan’daki kii¢iik Kiirt Sovyeti’ndeki edebi,
etimolojik, akademik galismalarla ve Irak Kirdista-
n’ndaki uygulamalarla mimkiin olmustu,

Mesela, Cumhuriyetle birlikte Tiirk Dil Kurumu
gibi Kiirt Dil Kurumu da kurulsayd: veya diyelim
ki, TDK, “Tiirkiye Dilleri ve Kiiltlirleri Kurumu”
olacak gekilde kurulsayds, biinyesinde iilkemizdeki
degigik dil ve lehgeleri bilimsel olarak inceleyen
bilimsel ve ¢ogulcu bir kurum olarak agilsayd, bi-

lictlik mi olurdu, yoksa birlikcilik mi? Universi- -

temizde Hititoloji, Ejiptoloji béliimleri, Sanskritge
Kiirsiisii vardir (elbette otmalidir), ama birakainiz dil
uzmani veya dgrencisi yetigtiren fakiifte béliimiinii,
isteyen &grencinin segmeli ders olarak akademik
programindan yararlanacag: bir Kiirdoloji Kiirsiisii
bile yoktur. Kendi iilkenizdeki bu kadar genis bir
toplulugun ana dilini yok sayarsamiz, onlarin dille-
rini, kdkenlerini, edebiyatlarin, tarihlerini, gegmis
kiiltiirlerini inceleyecek, arastiracak bir akademik
kiirsii dahi kurmazsaniz, somutta o insanlart yok
saymig olursunuz. Yunanistan’daki Tiirk azinlifin
kisith haklarmin  genigletilmesini savunuruz ama
Kirtlere “dilinizi sadece evde konugun, alfabenizi
ve yazilt dilinizi 6grenmeyin, dilinizi gelistirmeyin,
killtlivdntizi zenginlegtirmeyin” ana dilinizden rad-
yo ve TV kurmayn demek, kendi kitltiiriinizi ki-
reltin ve zamanla unurun, Tiirk dilinin ve kiiltiirii-
nin hakimiyetine girin... kisacasi Kirtliigiiniizii yi-
tirin demektir.

Bunun adi asimilasyondur. Bzelden beridir uygu-
lanan asimilasyonun sonu¢ vermedigi, hatta ters
teptifi, biiyitk badirelere yol agtify, insanlara aci
gektirdiZi ortaya ¢iktifi halde egemen soven zihni-
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vet defismemigtir.

GUVENE DAYALI

GONULLU BAGLAR

Alevilerin Diyanet Isleri Bagkanligt tarafindan dik-
kate alinmamasina gelince, dnce bilmek gerekir ki,
devletin dini olmaz Laiklik budur. Diyanetin laik
bir devlet biinyesinde yeri olmaz. Fakat bizde dini
olmamas: gereken devlet hem din, hem mezhep sa-
hibidir, devlet etnik bakimdan oldugu gibi dinen de
monolitiktir: yani Tirktiir, Miisliiman’dir, Siin-
ni’dir, Hanefi’dir. Laiklik diye diye, Osmanli’daki
“Din-ii devlet, miilk-ii millet birdir” diyen anlayi-
$in Cumhuriyette devam etmesidir.

Azmhk demek, rk, millivet, etnisite, dil, din,
kiittiir bakimdan egemenden farkh oland:r, kendisi-
ni hakim kiiltirden, dinden farkl: hissedendir ve
topiumun diger kesimleri tarafindan ona 6yle baki-
landir. “Azinlik haklan” bir toplumda egemen ol-
mayan, 1k, milliyet, etni, dil, din, kiiltiir aidiyetie-
rine taninmayan bazi temel topluluk haklarinin ya-
sal giivencelerle ve demokratik uyguiamalarla talep
edilmesidir, hukuki ¢ergeve istenmesidir. Topluluk-
lar arasinda hukuk? esitligin temeli, onlar arasinda-
ki zora dayalt baglara kars: ¢ikmaktir. Azinlik hak-
lar1 sorunu zora karg: ¢ikigin ve serbest rizanin hu-
kuki ifadesidir .

Aslolan, géniillii baglardir, goniilli birligin temel
garti ise topluluk haklandir, azainbik kavrami ege-
men toplulufun ayirmcilifma kargi ¢ikan bir gegit
pozitif aymumciliktir

Azinlik haklart kavramimn uluslararas: literatiire
girmesinin nedeni de, iilkelerde kendilerine karg:
aymmetlik nygulanmasim énlemek igin o toplufuk-
lara hukuki glivenceler getirilmesidir.

“Siz azinhk degilsiniz, bizim gibi ¢ogunluksu-
nuz” diye azinhik kelimesini olumsuzluk vesilesi
gostererek aymmciligl siirdiirenlere kargt aznlik
haklar; diye dile getirilen demokrasi ve ozgiirliik
yanlis1 goriigler temel insan haklarimin yasalara ko-
nulmasini, hukuki ger¢eveye kavusturulmasini 6ngé-
ren taleplerdir. Ama ydneteninden yénetilenine ka-
dar ¢ogunlugun buna tahammiild yoktur, kolay ko-
lay da olmayacaktir. Bag sorumlular varoluglarim
milliyetgi-goven bir konsolidasyonda bularak, co-
gunlugu o ybnde gekillendiren, demokrasiden kor-
kan, toplumsal bir paranoya yaratarak devlet tapin-
cimi kudretlerinin idamesinin giivencesi géren yone-
tici elitlerdir. Clinkdi isteseler, toplumu pozitif yén-
de ikna edecek biitiin araglara ve diinyanin say1siz
tilkelerinden trneklere sahiptirler.

Son bir animsatma: Kiifiirbazlar Avrupa’da Ye-
gillere pek soverlerdi, ¢iinkii Kirtlerin sorunlarmi,
insan haklarin en fazla seslendiren gruplar arasin-
daydilar, simdi ise Tirkiye'nin AB’ye girmesini
agikca istedikleri igin pek makbul oldular, istan-
bul’da bayg tac edildiler. Diin Tiirkiye’nin diisma-
nrydilar; bugiin dostu oldular. oysa ne Kiirtlere da-
ir tutumlan degisti, ne de insan haklarina dair gé-
riigleri. Bu anakronizmayi izah etmek, tabii ki,
Tiirk tutucularina digiivor.




S{ireti Haktan Bir “Kahraman™!

Halim Togan wesew

Tek programi vardi: giinil birlik girisimler ve
uygulamalarla devletin islerini yiiriitmek. Siyast
hayatmn tek tutarl, sasmaz ihtirast, aski, tutkusu

nver Paga, daha paga olmamigken, 1908 yihi
E Temmuz ayimn “Hiirriyet giinteri”nde birden-

bire kahraman oldu ve hep dyle kaldi. Gergi
o giinterde cogkulu kalabaliklarin kalbinde taht kur-
mug iki kahramandilar. Bir de, Abdiithamit pagala-
rina karg: dagda cenk verirken her gittigi yere ya-
minda bir alageyik gotiiren Resne’li Niyazi Bey var-
di. “Hiirriyet”in isleri iki kahramanla yiriimeyece-
51 i¢in Niyazi Bey hi¢ paga olmad1, kahramanlig
dahi tevatiirde kald:.

Kahramanlara has kilik kiyafeti, durugu ve ola-
ganistii yetkileriyle Enver’ Ittihat ve Terakki’'nin
sivil pagas1 Talat Bey’in yarattig soylenir, Dagdan
inen geng zabitler Hiirriyet'i ilan ettikien sonra Se-
lanik garindan istanbul’a ugurlanirlarken Enver’t
vagon penceresine gikarip coskulu kalabaligL gos-
termig ve kulagina, “Sen artik kahraman oldun, ona
gbre!” diye fisildamig...

Enver, kahraman olmaya daha o an 1sinmig ol-
sa gerek. Cogu bagka kahraman gibi Napoleone
Buonaparte’yi takliden kisa boylu (kiiciimen} ve
dik, atesin bakigliydi, Kahraman kisvesini lzerine
bigili kaftan gibi kisa émriiniin sonunadek tagidi.

Biilent Ecevit’in “Talat™1 kimdi, bilinmiyor. Birlik-
te yola ¢iktig1 ya da yolunda yanina kattlan bir alay
iinlii, Ginsiiz kigiye ne oldugu da ya hig bilinmiyor
ya da bilinmeye deger goriilmiiyor. Bir tek o, tek
bagina, hald ortalarda. Talat'in iri kiyim golgesini
izerinden hi¢ atamayan Enver’in tersine,
hep kendi golgesiyle bagbaga bugiinlere ka-
dar geldi.

Diismez kalkmaz bir “kahraman

Cumbhuriyet’in tek parti donemi Kasta-
monu mebuslarindan Fahri Ecevit'in og-
lu. Annesi Nazli Hamm bir Istanbul ha-
mimefendisi, hem de ressam. Kendisi Ro-
bert Kolej mezunu. En yakin gocukluk
ve genglik arkadaginin inll Kiligali'nin
oflu Altemur Kihig oldugu anlagiiyor.
Cocuklugu ve okul gag: boyunca hig so-
kakta oynamamis, istanbul’un Bebek te-
peleriyle Ankara’nin  erken  yillarinm
Anafartalar caddesi arasinda gidip gelmis
bir apartman gocugu. Esi Rahgan Hanim
da yine Kolej’li ve devletie en iist dii-
zey maliye biirokratiarindan birinin (Na-
mik Zeki Aral) kizi.

)

Biilent Ecevit halk kahramanlarinda genellikle az
goriikiir olgiide okumug yazmig, kiiltiirtd bir yurtta-
simizdir, Universite mezuny degildir ama nice Prof.
Dr. sifath celebiyi cebinden ¢ikarmaya yeter miik-
tesebat: vardir. Edebiyattan, sanattan anlar, klasik
Bat: musikisi dinlemekten sahiden zevk alir. Kadim
Hint felsefesi digkiinii ve Rabindranat Tagore adin-
da bir Hint’li sairin hayramdir. (Gok siirini Tiirk-
¢e’ye kazandirmigtir.} Silleyman Demirel gibi deg-
me Karagoz’'iin kargisina Hacivat tavr ve agz ile
¢ikmaya tenezziil etmeyecek kadar da gorgit ve te-
vazu sahibidir. Terbiyeli, nazik ve gok kibardur. Pa-
raya pula, debdebeye hig bir zaman tamah etme-
migtir. Kayiracagi, kotlayacagi ne bir biraderi, enig-
tesi, kayn1 ya da yegeni, ne de kendi ¢ocugu ol-
mustur. Olsayd: da ne kayirir, ne de koliard:. Tiirk-
cesi iyiden de iyidir. Frenkge l0gat paralamaz; “d6-
nitglim” demek istedigi zaman “transformasyon” de-
mek aklina gelmez, déniigiim der. Iimh ama 1sTar-
i1 6z-Tiirkcesi’yle konugtugu dil halkin dili degilse
de, halkin dilini konugmamakia siyasette hi¢ kayba -
ugramamisg, aksine, cok gey kazanmugtir.

CESARET NUMUNESI

Halk kendinden biri olmadifin gordigii, bildigi
boyle bir yurttagi bir ddnem neden ve nasil bu ka-
dar ¢ok sevdi ve kahraman belledi?

Birinci thtimal, tam da igte, kendine hi¢ benzet-
mediklerinden herdaim medet umdugu igin. “Halk”
indinde kendinden biri, kendinden biri ol-
dugu igin, kendi gibi acizdir. Oyle birin-
den kime ne hayir gelir ki? {kincisi, ken-
dinden olmayan birini sevsin ve kahra-
man beljesin diye birilerince bir yerlerde
her sey yapildigl igin.

“Karaoglan” sbziinii bir mahalle kahve-
sinde ya da bir mitingde filan halktan bir
gariban mu itk kez telaffuz etmigti de or-
dan kitlelere malolmustu?Yoksa, “medya”
dncesi Babiali'nin sigara dumanindan ge-
cilmeyen izbe odalarindan birinde akga-
| miistl saat beg sularmda ya da geceyarl-

sinn dofru mu imal edilmisti? Kim ya-
kistirdiysa tuttu ve kendisinin daga taga
yamanan ¢ikartmasi hélinde tarihe gegti.

O ¢ikartmanin bagka sdretleri de var.
Cesur Beevit, Kibris Fatihi Ecevit, Halk-

" ¢1 Ecevit, I¢i Babasi Ecevit gibi.




Karaoglanin “cesaretine” diyecek yoktu, Onun
cesur olduguna Bahidli karar verince “halk” da ce-
sur bildi. Ne kadar cesur? 12 Mart cuntasina “mey-
dan ckuyacak” kadar!

“Mubtira ashnda bana karsi verildi” diverek
Cumbhuriyet Halk Partisi genel sekretertiginden bi-
yiik girtiltiiyle istifa etmemis miydi? Etmigti de,
ne zaman? Muhtira iizerine S. Demirel'in bagba-
kanliktan apar topar istifa ettigi 12 Mart 1971 gii-
niinden kag giin sonra? Nihat Erim’in bagbakan
olacagin &grenince! Kendisinin dogrudan basbakan
naspedilmesini beklemis oldugu séylenemez gerel,
o kadari insafi agan spekiilasyon olur; ayrica, N,
Erim’e bigilen roltin kendisine daha ¢ok yakigaca-
gim digtinmedigi de muhakkaktir. Ama o “cesur
karst ¢ikig”in temelde muhtirayt ve muhtiractlar
degil, N. Erim'i hedef aldigi ¢ok acikt;. Muhtira
ona karg1 degil, basbayag: Demirel’e karg: verilmis-
ti. Ecevit bundan cesaret aldi, Partideki rakiplerinin
Ismet Paga’yla birlikte ona karg: bir gseyler cevir-
mekie olduklarini gériince harekete gecti. Muhtira
emrivakisinin yerini Nihat Erim emrivakisi aliyor-
du. Demirel'i alasag) eden mubtia bosa gidecekt,
Demirel aradan cikartdmigken, sivaseti ve iilkenin
iglerini N. Erim gibi birisine emanet etmenin ne
dlemi vardi?

Demirel’i istemeyen asker iktidara dogrudan el
koymayip Nihat Erim’in ucéibe “reform” hitkiimeti-
ne fit olmakla Biilent Bey’in 6niinde beklenmedik
bir yol agti ve o yol onu énce CHP genel bagkan-
lifina, sonra da 73 genel se¢imine ve Erbakan’la
koalisyona kadar gotiirdii.

O arada, Cumhurbagkan olmaya heveslenen Fa-
ruk Giirler Paga’nin 6niiniin kesilmesi olayr var,
Ecevit ve Demirel o iste birtikte davrandilar. Ne ki,
Paga’nin ayagm kaydiran ashinda askerin kendisiydi.
Gurler Paga, adi muhtiranin arka pianmda “karigik
igler’e karngmus bir asker ocag: mensubuydu, 8. De-
miref Meclis’teki adamiaria Giirler’e kargt oy ver-
direcefini her hiliyle belli etmeseydi Biilent Bey'in
neye cesaret edecek oldugu o giin mechul kaldr. Bu-
gin de mechul. Siileyman Bey G. Kurmay Bagkan:
Semih Sancar ve arkasindakilerin ne istemedigini bil-
mese adamlar: Giirler’e karst oy kullanrlar mrydi?
9-12 Mart cuntas ve cuntalartyla hangi akla hizmet-
se i gormeye yatkin o zamanki kimi yakinlanyla
Ecevit’in yolunun ayrilmasinda bunun roli biiyiiktiir,
Ne gibi bir devrimcifilerici sevda ile olursa olsun
cuntalarla birlikte yiiriime yerine, S. Demirel’le de
olsa sivil siyaseti secti, Dogru olan yapt1. Lakin De-
mirel'in ads, ikide bir “gapkasi aitp giden™ adama
¢iktis hilde Ecevit’in uzun siyast kariyeri boyunca
“Cesur adam!” payesini harcaya harcaya bitirememis
olmasina ne demeli?

73 se¢imine kadar CHP iginde Ismet Pasa’y: saf
digr edip yerine gegmek de bilyilik cesaret isteyen
bir is degildi. Demirel’e karg inisyatifi askere kap-
tiran ihtiyar kurda askerin de, CHP nin de ihtiyac
kalmamigti. Partinin i¢i yepyeni geng ihtiraslarla
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kaymiyordu; onlara énciiliik etmek icin hangi biiyik
tehlikeyi goze almak gerekiyordu? Partiyle — ve
askerle ~ birlikte yiiriimek yeterdi, Bunun igin ce-
sarete degil, celiskili ve karmagik ihtiraslar birbir-
lerine karsi manipitic ederek hepsinin omuzlar: tize-
rinde yiikselmeye elverir “politik duyarliga” ihtiyag
vardt, Biilent Bey, o politik duyarlikla, ismet Pa-
sa'mn geemis ginahlaring ve kaldigr kadanyla si-
yast agirligini partinin sirtindan atmanin mikemmel
bir segim yatirimi olacagint gordi. Bu, ayrica, Par-
ti'yi Kemal Saur tiiriinden astar yliziinden pahal
kézip sohretlerin agirhigindan kurtarmak icin de fir-
sat olacakti. Geriye, Demirel olgusu kahyordu. 73
genel se¢imine giden stirecte askerin Demirel’j bu
defa secimde harcamak icin el altindan Erbakan'la
bile uzlagmaya hazir oldugu siyaset dleminde her-
kesin bildigi bir sirdi, (Muhtira dagdagasm Isvig-
re’de “tatil”de geciren Erbakan’a 6zel davetiye ¢1-
karildigi biliniyor.) Bu durumda orditya giiven ver-
mek ve sivil siyasete ordu destekli giivence sagla-
maktan bagka yapilacak bir sey kalmtyordu. “Cesa-
ret niimunesi” olmaya §zel bir gerek yoktu. Benim
diyen her politika kurmayinda o kadar cesaret olur,

KIBRIS FATIHI

Bir de Kibris’in “fethi” var, Bay Ecevit’in cesaret
niimunesi jgleri arasinda. “Dig giicler”e nasil mey-
dan okudugu ballandira ballandira anlatilir yillardir,
En ¢ok da kendisi anlatir. O olayda, oysa, tam da
“dis giigler” deyip durdufu ABD ve Ingiltere’nin
(Tiirkiye’nin NATO miittefiklerinin) istedigi oldu.
Onlar Tirkiye'ye yol verdiler, “bilyiik fetih” ger-
¢eklegtirildi: O zamanki Baglantisizlar hareketinde
yer alan Bagimsiz Kibnis balindii ve Soguk Savag
ytlarinda NATO emperyalizminin kiiciik de olsa
bir bag afinist olmaktan ¢iktr. (O arada kag Kibrs-
It Tiirk ve Rum komiinistin fagist Rumlar ve Tiirk-
ler tarafindan katledildigi biliniyor ama hig sozii
edilmiyor.)

Kibris macerasinin — ya da “davd”sintn — oz,
dzeti budur. Biilent Bey'in Tiirkiye'ye hedivesi!
Ceremesi hala cekiliyor. Birileri de — bagta yine
Bay Ecevit — h#la daha bundan ulusalc dedikie-
i tiirden siyasetler tiretmeye hevesleniyor,

Erbakan’li koalisyonun basi olmak Kibris Fati-
hi'ne az geldi. CHP’nin 1950°den sonra nerdeyse
¢eyrek yiz yil tek basina iktidar yiizit gbrememis
olmasina siradan partili, ¢ok gegmeden milletveki-
li ve bakan olarak katlandiktan sonra stmdi genel
bagkan — ve bir de Kibris Fatihi — olarak da
daha ne kadar katlanacakti? Giin o giindi. Sudan
bir bahaneyle koalisyonu bozdu ve tilkeyi secime
gotiirmek istedi. Kendi partisinden bagka kimseyi
ikna edemeyince sonug, 73 yenilgisinin acising her
ne pahasima olursa olsun ¢ikarmaya ahdetmis Sii-
leyman Bey’in bagim ¢ekip kotardii, 77 genel
secimine kadar stiren Erbakan’ly, Tiirkeg’li birinci
Milliyetgi Cephe hiikiimeti oldu, Karaoglan’n -ii-
keye bir bagka hediyesi!




1978 sonunda igine daldigs, nedense ona hild
yakistiriamayan “Giines Motel kabinesi” macerass
neyin nesiydi peki? 12 Eyliil darbesine hazirlik ma-
hiyetinde i¢li digli derin provakasyon ortalifs hal-
tag pamugu gibi atarken Oylesine sallapati bir hii-
kiimetle — iistelik S. Demirel gibi bir muhalefet
buldozerinin hamlelerini gdgiisleme pahasina —
olanlari ve olacaklari degil énlemenin, “idare” edip
gecistirmenin dahi mimkiin olamayacagim gorme-
den o apir sorumlulugun altina girmesi “koltuk ag-
ki"yla agiklanamaz; olsa olsa, ilerde bagka Ornek-
leri de goriilecegi gibi, Biilent Bey’in tim politik
kariyerinin ana damarmni besleyen devlete hizmet

agkiyla agtklanabilir.

O iktidar denemesinin
79 kismi Senato segimin-
de hezimete uframasint
izleyen bir buguk yili,
darbeye giden siiregte
Demirel’in yine Tiirkes
ve Erbakan destekli azin-
Itk  hiikilmeti  sirasinda
Cumnhurbagkant segimine
yonelik entrikalarinin bi-
lerek/bilmeyerek oyunca-
g1 olarak gegirdi. Cogku-
lu kalabaliklarin kahra-
mani, Kibris Fatihi Kara-
oglan, siyasetin can da-
marinin attigl arenada ne
yapacaginl bilemeden son
anda “tribiinterin sahaya
inmesi"nden sdz edecek
kadar ¢aresiz kaloms sira-
dan bir parti genel bag-
kantna indirgenmisgti.

12 Mart olayinda par-

Firavun Mikerinos ve kansi. ti genel sekreterlifinden
4. Hanedan, M.O, 2575-2465 Aldy: vAld ile istifa etmig-
ti; 12 BEyliii’den az sonra genel bagkaniiktan ses-
sizce ayrildi. Partinin bir kiymeti harbiyesi kalma-
yinca CHP’yi cunta generalleri resen kapatmadan o
fiilen kapatti. O siralar Siileyman Demirel hemen
yeni bir parti degil, bir kag parti birden kurdur-
makla mesguldii, Meydan okumaksa, hangisi cunta-
ya meydan okumakti?

Derler ki, o kadar da hakkini yememeli. O ha-
pislere girip gtkarken partisinde araziye uymayip
arkasinda duran kimse mi kalmigta? Dogru da, on-
ca yil iist yéneticilerinden, sonra da genel bagkani
oldugu partinin o hallere diigmiig olmasinda kendi-
sinin hig mi sorumlulugu yoktu? Siileyman Bey’le
politik mizag¢ farki burada oéne ¢ikiyor. Siifeyman
Bey yalmz birakibmadi. Iki siyast hareket {ve slya-
sel tarzt) arasindaki fark da burada 6ne gikiyor. Bi-
1t ayagt yere basan, egilse de biikiilmeden yerinde
durabilen burjuva siyaseti, Obiirii deviet politikas1y-
la “halk¢r” politika arasinda yalpalayip duran kii-
¢iik burjuva hevesler mecmuasi.

Cuntanin ortann solundan daha solculara, sosya-
listlere, sendikacilara, aydiniara neler ettigini biliyo-
ruz. Bir buguk ay asker kampinda izzetii ikbal ile
zorunlu ikamete memur edilen Biilent Bey serbest
kalinca hangi ise cesaretle sivandi peki? Yeri gel-
dikce kendini $vmek igin sbziini ettigi bir iki ay-
lik hapislere mal olan, cunta ydnetimini “igine sin-
diremedigini” beyan etme tiiriinden bir iki miitered-
dit, ihtiyatkar ¢ikigtan bagka?

Daha bagka..? Evet, kendine taninan ilk firsatta
kimi Avrupa iilkelerinde konferans vermeye cikip
her gittigi yerde, “Tiirk ordusu bagka orcdulara ben-
zemez,” diyerek askerin “demokratik gelenegi™ne
gvgiiler yagdiran yine o oldu. Bu yaptig1 Kenan
Evren cuntastna kargi demokrasi miicadelesi mi
vermekti, yoksa devletin siirekliligl zemininde gele-
cege yonelik pofitik yatrim mi? 1967 de Yunan
fagist cuntasi darbe yapinca Yunanistan’tn burjuva
politikacilart bile igerden ve disardan aktif muha-
lefete gegtiler. 1974°de Yunan cuntas: devrilinceye
kadar iilke digindakilerden hig birinin ellerini kol-
tarint satlaya sallaya geri doniip muhalif dergi ¢1-
karma ya da “yepyeni” partiler kurma hazithgna
girigme gans1 yoktu, Cuntacilar dmir boyu hapse
mahkiim edildiler ve hepsi birer birer dlene kadar
hapiste kaldi. Bizde ise cuntacilara emekll maagt
baglayip baglarina devlet kugu kondurma Adetten-
dir. Devlet gelenegidir. Konduranlarin bagin gofu
kez B. Ecevit gekmistir. 73’te bagbakan olunca
kendi deyigiyle gegmige — yani 12 Mart’ta isle-
nen agir anayasa suguna — cektipi siingeri 12 Ey-
liil’den sonra da cekmeye hazir oldugunu, Avru-
pa’da NATO miittefiki ya da yakim uluslararasi
merciler nezninde dile getiriyordu, Siileyman De-
mirel — neyse ne.., — darbeyi izleyen aylarda eli-
ne gegen ilk firsatta, basinm kargisinda, 11 Ey-
1il’de dlkede kiyamet kopuyordu; ne oldu da 12
Eyliil giinii ortalik siit liman oldu, olaylarin ardi
bigakla kesilir gibi kesildi?” agik mesajimi tagiyan
sbzler etmekten cekinmezken, Ecevit’in, “I¢ime sin-
diremiyorum” ya da “Milletimiz buna layik degil-
dir’den bagka digse dokunur bir sey dedigini hatir-
layan var mi?

Gegmisge siinger ¢cekmeyi sagmaz bir politika ku-
rali ve sanati katina ¢ikarmanin tistadidir Bay Ece-
vit. Hiikiimet deviren, parlamento kapatan, parti,
sendika yasaklayan, sendikacilara zulmeden, 16 ya-
sinda cocuklarl idam eden cuntacilarm suclarina
siinger... birlikte ¢aligtigi siyaset¢ilerin kokusu ay-
yuka ¢ikmilg yolsuzluklarina, hirsizhiklarina stinger...
MHP’nin gegmisine, MHP’li kaatillerin suglarina
stinger... kendisine bile suikast diizenleyen derin
mihraklarin her tirlt marifetine siinger... (Yalniz,
CHP"de “caligarak” Jagy tag Ialkgt Ecevit! stogan-
fartyla donatmayi siyaset yapma sananiara duydugu
ofkeye siinger gekmedi. Onlart — kendilerine dev-
rimci diyenleri de, komiinist diyenleri de — hig af-
fetmedi.)

12 Eyliil ertesi 83 “segim”inde kor topal da olsa
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solu temsil eden siyasetlerin T. Ozal’in Ppartisi
kargisinda ufradiy hezimetin hig defilse boyutun-
da 6nemli pay: var. Partisi, CHP, onu yalniz mu
birakmist1? O, tarafini, CHP tzelinde sol siyaseti
~— ne idiyse ve ne kadardiysa — yalmiz birakts,
Bunu yapan, herhangi bir siradan parti  genel
bagkani degil, daha bir kag yil éncesine kadar iint
afaka sigmayan “Halk¢r” Ecevit’ti, Cuntanin segim
oncesi karakusi emrivakilerine direnmeye kalkan-
lanin birakin bagm ¢ekmeyi, arasinda yer aldigini
hatirlayan var m1? Ugradi) itk bask: karsisinda pes
eden bir “muhalif* dergi macerasinin ardindan
kabuguna ¢ekilip cunta-sonrasinin veni ufuklarinda
nereye, nasil yol alabileceginin hesabina dalmusgty,
Pusuya yatiyordu... '

28 SUBAT FIRSATI

TC’nin yillarca Ismet Paga’nin yaninda yakindan
izledigi devlet realitesinden ve 80 6ncesi ve sonra-
sida kendi yasadiklanindan aldigr dersleri cok iyi
bzlimsemis, i¢ine sindirmig oldugunu sonraki yiltar-
da siyaseti ve particiligi salt deviete hizmet anla-
yigina ve pratifine indirgeyerek ¢ok iyi gosterdi.
“Ortanin solu”nun sosyal demokrasiye a¢ilan yolu-
na itiraz1 ve “demokratik sol” dedigi sézde teorik
a¢thm, demokratikligi de, sollugn da kendinden
menku] bir siyaset, giderek secim taktiginden bag-
ka bir gey degildi. Somutu: mevcut ekonomik, sos-
yal, siyasal yapilanmayi hi¢ zorlamaksizin — ter-
sine, teyidine yeni gerekceler icadederek — devle-
te hizmette kusur etmeyecek yeni bir “halker” par-
ti anlayisi ve pratigi. Baska sosyal, sivasal kogul-
larda ve farklt mizagtan ellerde nereye varacagi
maltim bir model, Sapina kadar anti-komiinist, mil-
liyetei mi milliyetci ve Kiirt diigmani, dzel tegeb-

bils¢ii bir rejim partisi: her kosulda devlete hizme- .

te hazir ve goniillii yedek parti. Orgiitlenme ilke-
leri ve pratigi burjuvaziye hizmetten baska hi¢ bir
sinifsal igerik ve ydnelim tagimayan, iiyelerinden ve
— kendisiyle karisindan gayri — yéneticilerinden
kendisiyle karisina olandan bagka hig bir geye sa-
dakat bagi beklenmeyen (ve ilk firsatta “siyast par-
tilere devlet yardum” imkimyla beslenecek) bir
devsirmeler ordusu.

Boyle bir “parti”nin baginda oy listelerinin en
altlarinda gtin doldururken hayalini kurdugu iktidar
firsatina 28 Subat sivil/asker darbesi sayesinde 6n-
ce gegici azinhik hiikiimetleri ve koalisyonlar yo-
lundan gegerek 99 genel se¢iminde kondu.

Ne olmustu da Biilent Bey 3. Milenyum’un egi-
ginde, TBMM deki en biiyiik partinin bagi olarak
yine bagbakan olmustu?

1. Once 94 yerel, ardindan 95 genel segimiyle
kopan Erbakan/Refah firtinast 28 Subat’ta dindiril-
dikten sonra bir tiir “Cumbhuriyetci restorasyon”a ih-
tiya¢ duyulunca, isminde hem demokratik, hem de
sol deyimleri gegen yedek devlet partisine, yani Bi-
lent Bey’in tecriibeli ellerine is diigtli. Bunca yildan
sonra igin niye ona diigtiigti nedense kimseyi irga-
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lamadi. Egyamin dogas gibi bir sey olsa gerekii!

Restorasyon icin gerekli milliyetci/Atatiirk¢ii dal-
gamn, Kiirt sorununun da sicak baskisiyla, DSP’yi
MHP ile birlikte o kadar 6ne ¢ikarmasi kamuoyun-
da ¢ok da beklenilen bir sey degildi ama, rejim ve
biiylik sermaye agisindan, evet, esyanin dogasina
uygundu.

2. “Milliyetgi (Atatiirkgi)” dalga dedigimiz sey
oyle kendi kendine, yok yere kabarmaz. Tirkiye
ginci simf bir NATO iilkesidir ve burada
ABD’nin miidahil olmadig: ¢ok az se¢im yagan-
mustir. Midahelenin nasil érgiitlenip islediginin,
usuliiniin ve araglarinin ne oldugunun yeterli ay-
rinti ve agiklikla izahins ileriye ertelememiz gere-
kiyor. §imdilik su kadarr soylenmeli: Tiirkiye'de
se¢im sonuglarinin hemen hep “siirpriz”li olmast,
bir bagka deyigle, “millf iradenin” bu kadar oynak
seyretmesi, segmenin bilingsiz ya da bilingli tepki
oylariyla ya da her defasinda neden bir dncesine
taban tabana zit tecelli ettigi bilinemeyen o dille-
re destan “sagduyu”suyla aciklanamaz.

3. ABD miidahalelerinde kimi zaman rol istle-
nen bir dzgiil faktdrden daha séz etmek gerekiyor,
Kimsenin tarikat¢ilikla uzak yakin bir bagi oldugu-
nu séyleyemeyecegi Biilent Bey’in Fettullah Giilen
adindaki bir ilging hocaefendinin Ortadogu ve As-
ya’nin belli kritik bélgelerine yaytima egilimleri ta-
s1yan okullarina, Tiirkiye’de yiirtittiigii finans ve ba-
st afirhikl faliyetlere zaman zaman duydugu ya-
kin ilgi nedir? Nerden gelmektedir?

Ayrica, daha da Snemlisi, 99 segiminde onca
oyun ansizin Ecevitler’in partisine akmasiyla o ay-
i partinin oylarinin aradan ii¢ yi! gecmeden Gyle-
sine dibe vurmas; birbirinden bagimsiz apayrt iki
olgu muydu? Su meghur %10 barajinin politik ma-
nipilasyon araci olarak tasidif potansiyellerin —
dyle kliselesmis genellemelerle degil, karmagik ay-
rintdanyla ve bihakkin — irdelenmesi, o potansi-
yellerin 28 Subat ertesindenberi giinlerini ve yilla-
rint Amerika Birlegik Devletleri’nde “tedavi”de ge-
ciren hocaefendiyle buradaki adamlarina sagladifn
kimi inisyatif imkénlarinin yabana atlmamas; ge-
rektifini agiga gikaracaktir,* Fettullah Giilen ile Er-
bakan ve gevresi arasinda sirlip giden bir tiir diig-
man kardesler husumetinin de hig bir politik anla-
mimn olmadig: sanilmamah; 2002°de Ecevit’in par-

*Fettullah efendi kendi basina zuhur etmis biri de-
gil. Nurcu, Nurculuk da dyle tarikatlerden bir tarikat de-
gil. Ulkenin dért bir yanina kék salmig, bir kag.nesil
st tiste toplumun her simif ve katmanina niifuz etmig,
devletle ve “devlet addmlars™yla hagir negir bir duygn,
digince ve aksiyon yolu. Fettullah Giilen'in okullarin.
dan, vb. yillardir her hiikiimet déneminde igte ve digta
esirgenmeyen imkanlarin bagka bir izah voktur. CHPfi-
ler Gtedenberi, ¢ok eskiden beri, bu yolu iyt tanirlar,
Taa 950 se¢imi dncesi adina “Ticanilik” denilen bir ce-
maat vardr. Nurculugun bir kolu. O segime dogru o za-
manki Ticani seyhine o zamanki CHP tegkilat sorumla-
larun “yakm ilgi” duymus olduklarini bilir miydiniz?
Bilmezsiniz! Nurculugun ne oldugunu daha iyi anlamak
istiyorsamz Kizilerk'mn bu saysindaki Belge'yi okuma-
dan ge¢meyin, :




tisinden esirgenen oylarin Saadet Partisi’nden de
esirgenmis oldugu unutulmamall.

Bunlar hep, para pul iglerine bulagip elini yak-
maktan titizlikie kacinan Biilent Bey’in “politik du-

yarlgi"mn gostergeleri. Saglart politikada ve ilke

yénetiminde agarmig ileri yasta bir yurttagimiza
saygisizlik dlciisiinii kagirmamak igin bu tirnak igi
ibareyle yetiniyoruz.

Biilent Bey’in muhalefette pek sesi gikmayan,
¢ikt1f1 kadarina da basinda pek itibar edilmeyen —
hattd “bir bolenin partisi” diye sik sik tarizlere ug-
rayan — oy fukaras: demokratik ve sol partisi, tag-
ra kiigitk adamlari ve devlet biirokrasisinin umur
gormiis mensuplarindan derlenip harmanlanmig “yet-
kin” kadrosuyla TBMM 'nin en biiyiik partist olarak
Ankara’da arzi endam edince, oyu %10 civarina ka-
dar inen ANAP’tan geriye kalanm gbzetimi ve in-
isyatifi altinda liberal ekonominin bekgilifine ve ih-
yasina adadi kendini dhir dmrinde Biilent Bey. Er-
bakan politikalarinin bir kag yil siiren tasallutundan
kurtulan biiyiik sermayenin rahat bir nefes alarak 28
Subat ertesi koguilarda yeni birikimlere ag1lmasiii
saglama yeni hiikiimetin ¢niine konulan gérev oldu.
I¢ ve dig konjektiire gore devlet yonetmekten bag-
ka hig bir programatik derdi olmayan DSP igcin me-
sele yoktu, MHP nin gergi kendine gore dyle dert-

Mumya ve sandukast.

leri hi¢ yok degildi ama, iktidarin politik ve eko-
nomik nimetleri — tesadiif bu ya, iste yine bir Ece-
vit yonetiminde! — oniine siiriilerek “Merkez”in ye-
degine demir atmasi saglandi. Ecevit, bir kere da-
ha, tam istedigi iktidar kompozisyonunun merkezin-
de ve bagindaydi. CHP’den kopus tizerine kurdugu
yeni politik kariyerinin doruguna ulagmisti. “Solun
birligi” denilen ydveye iltifat etmemenin mitkafatin
gérmiig, Deniz Baykalt oy sandima gommiigeil,
Her ne kadar 99 se¢im bagarisi kendisinin ve par-
tisinin alin teri drind depil, onlara emanet edilmig
bir bagan idiyse de, iste yine geri gelmigti! Devle-
tin isleri ondan soruluyordu.

“Kemal Dervig'i Turkiye'ye gagirmak siyasi ha-
yatimun en bilyiik hatasiyds,” diyor simdi, “Hat&"?!
Béyle hatalar, hatadir denilip gegitemeyecek tiirden
vahim, Adeta suc mertebesinde hatilardir.

“Halkgi Ecevit”in 99 Meclisi'ndeki en biiyiik par-
tinin bag1 olarak bagbakan olmasindan sonra 2000
ve ardindan 2001 krizlerinin patlak vermesi salt bir
rastiantt miydi1? Diinya Bankasi Ust dlizey memuru-
na Tiirkiye'de is ve paye vermek nerden, nasi ak-
la getmigti? (1980 24 Ocak kararlarmmin mimar,
sonradan bagbakan ve giderek Cumhurbagkan T.
Ozal da bir ara Diinya Bankasi’nda galigmamig muy-
d17) Ecevit 99 secimi éncesi daha heniiz azinlik hii-
Kiimetinde bagbakanken Abdullah Ocalan’in Ken-
ya'da kaldigi yerden kagirilip Tiirkiye'ye “hediye”
edilmesiyle ayn: Ecevit’i iktidar koltuguna tagiyan
99 secimi ertesinde Dervig’in Tiirkiye’ye intikalinin
saglanmas1 arasinda hig bir baglanti yok muydu? -
Dervig’in, geldikten sonra, politik itibar ve yetkisi-
ne toz kondurulmayan bir hilkiimet adina dayatuf
yenilikler ve bunlarin timiiniin emirle kalkip emir-
le oturan bir Meclis’te hemen hig itirazsiz ve fire-
siz destek gbrdiigii gbz dniinde tutulursa, boyle bir
“spekiilasyon” hig de yabana atilmayabilir.

Oyle ya da béyle, mavi gémleklifbariy giivercin-
li demokratik ve sol parti devletin yedek partisi ig-
levini tam zamaninda ve zemine uygun olarak gag-
maz bir yenigeri disipliniyle yerine getirdi. Nasil ve
nigin patladigs haléd “bilinemeyen” krizin ¢ziimii
ve tilkenin yeniden yapilandiriimasina agilan yolun
taglart dégenmeye bagladi. Yeniden yapilandiranlar
Kemal Dervig'in cevresine topladifi biirokratlar ge-
tesiyle, “Her kriz bizim igin yeni bir attlimin ya-
tagidir,” diyen biiyik sermaye cevreleriydi. Tepele-
rinde IMF ve Diinya Bankas: azametle gozcii du-
rurken, AB mercilerinden de bol alkig aliyorlardi.
Yeniden yapilandirilanlar, agilan yolun taglar altin-
da kalanlar oldu: pancardan tiitiine ve hayvancihiga
kadar bir ¢ok alanda ge¢im kaynaklan kurutulan
kiigtik ve orta tarum kesimi; kitlesel igsizlige itilen-
lerden arta kalanlarinin gelirleri yariya indirilen ig-
¢iler, kamu ve dzel sektor galiganiary; yertd mall po-
litika geregi iflas ettirilen bankalarin ortada kalan
mevduat sahipleri; dévize %100’e yakin defer ka-
zandinlmasiyla borg faizieri %200 arturilarak te-
merriite disiriilen kiiclik kredi borglulari, vb... Ve
o arada — yine bir Ecevit déneminde! — kimin
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cebine gittigi hald en derin bir devlet sirr olarak
saklr kalan 5 milyar dolar!

Bu dogrultuda politikalar Halk¢r Ecevit dnderli-
ginde bilyiik cesaretle yiriitiilmekteyken, yeni bir
segime daha yillar varken, DSP'de malum kriz pat-
ladi. I¢ disiplini su sizdirmayan éyle bir partide
bdyle bir gey nasil olabilirdi? Pekali olabilirdi.
Ozellikle dyle bir partide! Bastaki adamn ayaginmn
siirgtiifil ya da stirgtirildiigi goriildiigi anda, sii-
regelen sadakat baglarindan eser kaimaz. Herkes
kendi ¢ikari, hesabi, ihtiras), ya da iginde saklad;-
1 kini pesinde ¢il yavrusu gibi dagibr. Bastaki
adam bunu ancak sahiden cesursa, ardinda cesur
politikalar ve uygulamalarla saglanmig bir destek
birikimi varsa kargi koyabilir. Bu olayda bagtaki
adam ayaginin siirgtiriilmekte oldugunu goriince
korktu. Evet, lami cimi yok, korktu! Korkmasi igin
yeterli neden vardi. Darbenin nerden, nigin geldigi-
ni bilecek mevkideydi ve bir o kadar da gegmis
siyast deneyim sahibiydi, Canina bile kastedilebile-
cefinin igaretlerini gormemis olamaz. 2002°de seci-
me gitmenin intihar oldugunu haykira haykira er-
ken se¢ime oy verdi ve verdirtti. Sonraki kiiskiin-
ler hareketini politik olarak degerlendirmeye kalk-
madz, Iginin bittigini gérmiistii. Bir siiredir Irak ma-
cerasima hazirlanmakta olan ABD’ye teslim bayra-
g1 cekti, Devlete hizmette onun ferasetini ve ta-
katini agan yeni bir siyaset ufku acihyordu TC’nin
de, diinyanin da Oniinde. Biilent Bey yapacagimi
yaptikian sonra, ABD kadar AB nezdinde de ige
yarar bir iglevi kalmamigt.

Korkmasayd:, cesareti elverseydi, iizerine gel-
mekte oldufunu gordiigii tekere comak sokabilirdi.
Biyiik ihtimal, o ¢comak elinde kirilird) ama, hig
degilse boyle bir seye cesaret etmis olurdu.

i1SCI BABASI

Biilent Bey Hint mistisizmine merak duyan heveskér
bir “sair” iken hangi dayamilmaz saikle siyasete atil-
diysa, siyasi hayatr boyunca hi¢ bir zaman dogru
diiriist bir sosyal/siyasi programa sahip olmadi.
CHP’nin siyasi ¢izgisinin 60" yillarin ortasinda “or-
tanmn solu” olarak takdiminde belirleyici bir rolii ol-
mug muydu, belli degil. Olmus dahi olsa, ortanin
solu iilke siyasetinde 1965 sonrasi TIP hareketinin
tahrik edebilecedi tehlikeli gelismelerin dniinii kes-
meye yonelik, milliyet¢i igerigi Ismet Paga tarafindan
wsrarla vurgulanan taktik bir manevradan baska bir
sey degildi. Ecevit’in kararli ve tavizsiz anti-komii-
nizmi bagtan beri bundan beslenmis ve bunu besle-
migtir. Bu baglamda Mavi Gémlekli'nin en carpicl
sloganmin da — “Toprak isleyenin, su kullananin!®
~— kimsenin ardinda durmay: ciddiye almadigy bir
secim kampanyas: bulusu olmaktan 6te bir anlamt
hi¢ olmamigtir. Ispati ortadadir, Béyle bir “prog-
ram”i hayata gegirmek igin siyasi kariyeri boyunca
ne yapti? “Kéykent” dedifi géstermelik ve komik
projeyle dahi eglencelik kabilinden de olsa ne kadar
ugragt? Tek bir program oldu hep Ecevit’in: Ulke
ve dinya ahvalinin gerektirdigi giinii birlik girisim-
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fer ve uygulamalarla devletin iglerini yiiriitmek, Ha-
yatunm tek tutarlt ihtirasi, agks, tutkusu. Bunu salt
kigisel politik ihtirasa baglamak dogru olmaz. “Ata-
tirk milliyeteiligi” dedigi seye kendini hayat boyu

- adamig oldugundan siiphe edilemez. Her yaptgini o

ugurda yaprustr. Atatiirk milliyet¢iligi de, zaten,
onun yaptiklanindan ve firsatim bulursa yapmak is-
teyip de yapamadiklarindan bagka bir sey degildir,

Bu bakimdan, adinin zaman zaman “I'g;gi baba-
st”na ¢ikartimasi yine gergeklige asla teyet dahj geg-
meyen bir medyatik bulugtur. Sirunda mavi gémlek,
baginda is¢i kasketine hig de benzemeyen inlenmig
kasketiyle bir ka¢ dénem Zonguldak’ta derledigi oy-
lar 2002 segiminde nasil oldu da nerdeyse sifira ka-
dar indi? Sadece o giin degil, 6nceki politik kariye-
1i boyunca da Karaoglan’in segmenden gordtigi sa-
dakatsizlik, B. Ecevit'in secmene sadakatsizlifinin
boyutuyla izah edilebilir ancak. 1963'te bir koalis-
yon hitkiimetinde grevin yasallagmasin saglayan ya-
sayl hazirlamak ona nasip olduktan sonra bunca yil,
is¢i haklarr deyince onun admni hatira getirecek ne
yapti? En son iktidar doneminde kamu ¢aliganlarinin
toplu sézlesme ve grev haklanint inkdr yolunda gos-
terdifi gayret ve inat, ANAP'hL siyasetcileri aratma-
yacak tiirdendi. 2000 krizinin ¢éziimii yolunda “ba-
sardif1” ne varsa hepsinin basimda on binlerce cali-
samn (is¢isiyle, hizmetlisiyle, koyliisiiyle) Kiyimint
saglayacak girigimleri onaylamak ve Meclis’te yasa-
ya baglatmak geliyordu. Giki bile ¢rtkmadan, Kemal
Dervig’in bir dedigini iki etmedi. 80 sonras siyase-
tinde gorak arazide gecirdigi yirmi yildan sonra
Meclis’teki en biiyiik partinin bagt ve bagbakan ola-
rak ig¢i haklar igin ya da igsiz giigsiiz, yoksul, ge-
lecegi karanhik yurttag cogunlugu yararima ger¢ekles-
tirmeye bag koyup da bagardigs ya da, “Cok ugrag-
i ama yapamadi, birakmadilar,” denilebilecek en
ufak bir girigimini hatirlayan varsa beri gelsin!

“Diin diindd, bugiin bugiindir” sozii Sileyman
Bey'in sirtinda hald yiiktiir. Bulent Bey’in tam ter-
si bir gGhrete nail olmasi, taribin ve talihin
hayretlere deger bir azizligi degil midir? Tirkiye si-
yasetinde, onun kadar, muhalefetteyken stylediklerin-
den, savunduklarindan iktidar olunca donen ve tam
tersini yapan, kendi uzak/yakin gecmisine siinger ce-
ken bir bagkasint taniyor musunuz?

“En biiyik partinin bag1 dedik. Partisi biiyiik de-
il, oldugu kadariyla kalabalikti, Her dedigine bagiis-
tiine demek iizere dizayn edilmis, programlanmis s6z-
de “parti”. Kemal Dervig gibi birisinin Amerika’dan
cebinde getirdigi “reform”larn tezgalflanmasina hiz-
met edip Tayyip Erdogan gibi birisinin baga gegme-
sinin yolunu agma giini cattiginda darmadagin ola-
rak misyonunu tamamlayan devsirmeler ordusu.

Biilent Bey’in &viing kaynag1 en biiyiik eseri!

Zamammzin boyle kahramanlari oluyor. Sfreti
hakian griiniip gosterilmelerine sahiden aldananlarin
sayis1 gergi pek bilinemez ama, tarih, acze ve care-
sizlife digiriibmis yiginlann “kahraiman” ihtivacini
karsilar goriindiklerine bakarak, isimlerini “miistes-
na” sabsiyetler listesinde bir yerlere kaydetmekten
geri kalnyor,




Devlet-Toplum-Demokrasi(1l)

Hiiseyvin Hasancebhi s

Ozgiirlesmek igin bir yere gitmek liizumsuzdur,

" herkesin prangast kendi boynundadir

u yazimizin gegen sayida yaymnlanan ilk bo-
B fiimiinde Dogu toplumlarinda “sivil top-

lum”suz bir tarihsel evrim goren goriige ka-

tilmadigimizi yazmstik, Ashinda bu tartigma-
mn “tarihsiz” Dogunun tarihini agiklamakla ilgili
bir sorun oldugunu, ancak AB iyeligine ve demok-
ratiklegme sorununa kilitlenmis TFiirkiye’nin bugiin-
kii tarigmasina tagindiginda 6nem kazandigim be-
lirtmistik. Yani bu tartigma bugiinkii diinya duru-
munu anlama ve bu durumdan ¢ikis yoluyla ilgili
bir tartigma. Tirkiye i¢in ¢ikigt AB’de ve Batida
gdren “genel” olarak sol, Marksist solla ya da da-

ha kapsamli olarak Tiirkiye aydiniyla bir tartigma,

Tartigtigimiz, goriis agisindan, demek ki bugiin~

den (17 Aralik) itibaren yolumuz diize ¢ikt. Ucu

Avrupa. En bagta su musibet despot devletten kur-
tuluyoruz. Deviet despotsa, “ulus” deviet degildi
zaten. O halde “ulus-devlet’e hi¢ ugramadan tari-
hin bugiine kadar gbriip gbrecegi en biiyiik devie-
te, Avrupa devietine kavustuk.

Bu devlet meselesi size de biraz kangik gelmi-
yor mu? Cem Erogul, SSCB’nin ¢bziildiigd zama-
na denk gelen bir irdelemesinde, biitiin devletlerin
kendi evrimi iginde kiigiiimeye dogtu gittiklerini
yazmisti. Bizim bildigimiz, bunu vapabilecegi umu-
lan tek bir tarihi dzne vardi: isgiler. Isgiler, hem
de ellerine, bunun igaretini ve-
ren ozel bir deviet (sovyet)
adeta gokten zenbille diiser gi-
bi diistigii halde, denediler de |
yapamadilar.

Bu “ulus-devlet” vakasi bi-
zim liberal aydinlanimzin kafa-
sinda tuhaf bir igerik yuklendi.
“Ulus-devlet” dendifinde artik
somut olant degil, Dogu’yu, As-
ya'yl, Rusya-fran-Cin-Hindistan
gibi tilke ve toplumiari, Avras-
ya, BOP gibi seyleri anlamak
gerek. Bu sayilan iilke, toplum
ve alanlarin ortak bir niteligi
~var m diye bakiyorsunuz, em-
peryalizmin kiiresel hegemonya
planiarina gdyle veya boyle di-
renebilecek potansiyellerle yiikli
oldugunu gdriiyorsunuz. Bu di-
renis potansiyeli bagka bir bigim
bulup iiretmedigi siirece “vlus-
devlet” gcergevesine giriyor. Ya-

Bira yapan kadm. 5. Hasedan ddnemi.

ni “ulus-devlet”, kiictik bir zihinsel operasyonla em-
peryalizme direnig héline getiriliyor; terkedilmesinin
istenmesi de sonugta emperyalizme kargt her tirl
tavrin terkedilmesi demek oluyor. Cinkii emperya-
lizm — Batil geligmis kapitalist iilkeler — AB or-
neginde de “gordiigiimiiz” gibi “ulus-devlet”ten siy-
rihip yeni bir déneme gegiyorlar.

Aydin “goriir”, ¢linkii analitik bakar. Bizimki
akil olarak degil, huy ve ahlak olarak ya gbrmez,
ya da gordiigiint kendi sabit fikrine uydurur, Uy-
durdugu igin somut diinya ve somut hayat bagka
bir yere giderken, o uyduruk tezlerine, varsayumla-
rma, tavrina herkesten fazla gerekge bulur. Ciird-
tilrsiin, ya da savas, vb. soklar tiim varsayimlari
¢okertir, bizim aydimimizinki ¢okmez, clinkil gerek-
¢eleri, rezervi tiikenmez “uydurma’dir.

Bati'ya gidince “ulus-devlet”in stnulari silin-
mekte imig. Oyle mi? Hig gittiniz mi? Yesil kart
veya yesil pasaportla gidince hakikaten gyle ama
“ulus-devlet” sahiden pasaport mudur? Parast “ki-
ta” ya da “diinya” parasi hiline gelmig, borsa ka-
nalindan “sinir tanimaz” olmug “ulus-devlet” para
midir? Emperyalizmin, bu kez ayaginmn altindaki
toprak da dahil her seyini ele gegirmek igin sal-
dirdifs Gitkelerin ideolojik ve kiiltiirel refleksleri
“kat1”, egilip bikiilmez cinsten, kihigla boyun kes-
mek misali oluyor, “ulus-dev-
fet” burdan m1 griiniir? Bu-
nun ekonomisi, ticareti, isgisi,
koyliisii, dini imani, sofrasi
yok mudur? “Ulus-devlet” ya- -
sayan durumdaki insanlari ne-
deniyle “yagayan” bir vakia de-
gil midir? )

Kim istemez ki ulus-devlet-
ten kurtulmayi, hattd solcular
devletten bile kurtulmak ister.
Evet ama nasil olacak? Artik
Avrupa ile hepsi olacak. Aydi-
nimiz bdyle diyor. Ulus devlet-
lerin i¢ine girdikleri devlet bi-
cimlerini, federasyonlar, konfe-
derasyonlart hig mi gormedik?
Bir st deviet olarak yogunlag-
tikga kendisi ulusal devlet olu-
yor ve ancak bu sayede bilege-
ni “ulus-devlet”leri likide etme
imkéim doBuyor. Yok eger, 01-
negin, Sovyetler Birligi’nden

¥
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geriye kalan BDT (Birlesik Devletler Toplulugu)
gibi gevsek kalirsa ulus-devletler yerli yerinde du-
ruyor, Bunun nesi kurtulmak?

Aydimimiza bakilirsa biiyiik bir sey daha kazan-
dik: Sivil Toplum. Bu bizde,
bilirsiniz, ibadullah hi¢ olma-
migh. Ciinkii Dogulu’yduk. Bu
yiizden demokrasimiz de ol-
mamagti. Arttk Avrupa ile ke-
sin olur. Aydin bunu da diyor.
Nasil oluyorsa, biz de kapita-
lizm oluyordu ama sivil top-
lum olamiyordu! Peki o yok-
tu da ne vard1? Topluluk. Na-
sil, stirti gibi mi, Srgiitsiiz mé?
Atle drgiitlenmesi olarak var,
kabile olarak var, agiret olarak
var, fakat “sivil” olarak yok.
Tekke, tarikat olarak var, maf-
ya olarak var, ama sivili yok, [
AKP clarak, CHP, AP, MSP :
olarak her kapiyt ¢almsg, her
eve girmis ama gene yok,
Simdi var ama. Niye var?
Ciinkii AB devletimizi sivil
toplum kurmaya ichar etti, o
da istemeyerek bile olsa sivil
toplumu kurdu. $imdi sivil toplum var. “Ol1*” den-
di, oldu,

Bagka tiirliisii olamayacag icin aydinlarimiz Os-
manlidan beri “devlet aydinlart” idiler. Niye? Sivil
toplum yoktu da ondan. Sivil toplum olsaydi ona
hizmet ederlerdi. Devlete devran donsiin diye hiz-
met ettiler. Ama artik Avrupa’da, tistelik nlus-dev-
let de olmayacafi igin sivil topluma hizmet ede-
cekler. Elitizm ile, halktan kopuk olmakla suglan-
miglards. Halkla AB vizyonu iginde kaynagtilar, bu
tarihsel anomali de son buldu,

En onemlisi, Avrupalilarin “sessiz devrim” de-
dikleri sey oldu. Demokrasiye gegildi. Atatiirkiin
akhna gelmemis veya sartlar miisait olmamis oldu-
£u icin gecemedigi, Menderes ve takipeilerinin Is-
lamla florte kalkigtiklan igin kurup gelistiremedik-
leri, askerlerin bir verip bir aldiklan demokrasiye
gegigimiz AB’liligin — onun bile degil, 10-15 yil
strecek AB adaylifinm — tarihi bir ihsan1 olmug-
tur. Gergi bizim bildigimiz “devrim®”ler, hattd “de-
mokratik™ olanlar: bile, “giiriiltiili patirtih™ olurdu;
bizimki “sessiz” oldufuna gbre nigin sessiz? Halk
icine girmedigi, iigilenmedigi, haik: ilgilendirecek
bir yonii bulunmadif i¢in. Halk isin i¢inde olsa
© “sessiz devrim” mi olurmusg?

Heniiz elde edemedigimiz sadece “ekonomik”
mesele kaldi, Herkesin cebine yilda 30-40 bin do-
far koydugu toplum yani. Bunun da 15-20 yil1 var.
O da olacak. AB’ye girip de geliri diigen tilke ol-
madigina gore bu meseleyi de halledeceiz.

Ben aydin olsaydim gbyle diigiintirdiim
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Citce Seneb ve ailesi, 5./6. Hanedan donemi.

Diinyadan bagimsiz bir AB sekillenmesi olanak-
stzdir, Bu nedenle AB’nin “kendi meselesi” diye
bir mesele yoktur. Cinli'yi de, Finli’yi de ayn1 61-
glide ilgilendirmektedir. Bu projeye Avrupa enper-
yalist sermayesinin yiikledigi
Onemin  herkes farkindadir,
Ama herkes ayn: zamanda bu
projenin akibetinin kendi aki-
betiyle iliskisini de ¢dzmeye
cahigmaktadir. Avrupa emper-
yalist sermayesinin bagarist,

kendi hayalini “herkesin haya-
| 1i” gibi sunmaktaki basarisidr.
Bu konuda en biiyiik basarisi

Tiirkiye olmustur. Tirkiye’de-
| ki bu bagarida Tirkiye ayd)-
ntmn sapla samani birbirine
kangtirmaktan dofan korlii-
git bityiik rol oynannstir,

Buna “AB kérligi” demek
lazim, Eilbette bu koérhigin
onemli ve derinde, hatti biis-
biitlin yanhs ve haksiz olma-
yan sebeplert vardir, Bir kere
aydin bu Avrupa’yi, tarihl
Avrupa’mn dogal bir uzantis
saymaktadmr. Tarihi Avrupa
kabultimiizdiir, bagimizin iistiinde yeri vardir, Tari-
hi ister “ilerleme” olarak alin, isterseniz “Ozgiirles-
me”, defismez. En bilyiik birikim buradadir. Nere-
deyse diiglincenin, felsefenin, sanatin, bilimin, en
modern siif miicadelelerinin sahnesi tarihi Avru-
pa’dir. Yakin tarih bu sahnede yogunlasmistir. Ay-
din, hakhysa bu anlamda haklidu:

Ote yandan, bugiinkii diinyada bu eski Avrupa’ys
tartacak bagka bir afirhik noktasi yoktur. Nereye
gitseniz umutsuzluk vardir. Aydin hakiidir. Aydin
olmanin dzellikleri disina cikmadan, insanligim vi-
tirmeden ABD’ci aydin olunabilir mi? Ya da, &r-
negin, bugtinkii Asya, aydin olmanin igerigint olug-
turup bir Asya’er aydin yaratabilic mi? Afrika’cr
aydin aydin degil, olsa olsa bir vicdan olabilir. Ka-
liyor AB’cilik. Iste aydin bu nedenle haklidir! Ya-
ni korliigiiniin bir agiklamasi var.

Ancak bugtinkii Birlik olarak Avrupa, “ilerle-
me” ya da “Ozgiirlesme” agisindan eski Avrupa’dan
ileriye dogru gidilerek tiiretilmig bir Avrupa degil-
dir. O silsilei merétip iginde bugiinkii Birlik Avru-
pasy zaten iiretilemez. Avrupa halklart Avrupa’nin
i¢indedir ama bu isin i¢inde degildirler. Bu Avru-
pa, Avrupa halklarimin eylemli basinci altinda olug-
muyor. Aksine, Avrupa halklarnim sessiz, yeri go-
gl inletmeyen, ama vakur suskunlugu iginde dahi
varligmi hissettiren toptan itirazina ragmen olugu-
yor. Birlik Avrupa’s: diinyanin biitiin aydinlar tize-
rinde belli bir biiviisi olan eski Avrupa’yr ezip
bastirmadan bir adim ilerlemiyor. Ciinkii bu Birlik
Avrupast emperyalist Avrupa sermayesini sikigtifit




verden kurtaracagi umulan Avrupa’dir, Bu agiktir.
Agik olmast elbette degifre oldugu anlammna gel-
mez. Ciinkii sermaye sonugta kendi felaketinin
“herkesin felaketi” olacagina herkesi tkna edebildi-
gi somut bir diinya orgiitlemistir. Sermayenin en
kiigiik krizinde bile biitiin bir toplumun panige ka-
pilmast bu nedenledir,

Buraya varacag aslen ve aklen belliydi ama, bu-
giinkil diinyanin boyle olugmasima sadece Tiirkiye
aydiminin degil, diinyanin biitin aydinlarinin, reel
sosyalizmin yikiligina verdikleri edilgen onay nede-
niyle katkisi vardir. Orada, “evet”, esitlik ve oz -
giirliik idealine doniik itopyalara benzemeyen bir
devinim vards, teorik dogru ora hayatinda dikig tut-
turamiyordu, bu o dzgiin reel devinimin bize ¢ogu
kez 6grenmek istemediklerimizi de dFreten kusur-
lariydi ama bizzat o reet devinimin dinyanin gidi- ‘
sati agisindan miithig bir deferi vardy, Aydm bu
deperin farkina varamadi, kadrini bilemedi. Ne de-
mek? Kendisi her ne olursa olsun iste o devinim,
delinin aklina tag diigiirmek gibiydi. Diinyanin bii-
tlin “huysuz”larini hareket hilinde tutuyordu. Ken-
disi ileri gitmese bile diinyay: ilerlemeye dzendiri-
yordu. Simdi..?

Hizla bataga dogru giden bir diinya. Bataga dog-
ru giden bir ditnyada “mutluluk adasi” bir Avrupa
olanakli midir? Bunu ¢éziimleyebilmek icin dnce
AB bityiisiinden kurtulmak lazim. Gelecek igin bu-
gitnden bir ey diigiiniip yaptlacaksa, bugiinden 6n-
ce gelecegi bilmek lazim,

Geriye dogru sayarsak yaklagik ytiz yil, igini bi-
len, igin bilinebildigi bir diinya vardi. Kim kime ne
zaman ve hangi nedenle saldiracak, biliniyordu. Gi-
dilen istikamet bilinivordu. Gayretli bir diinya var-
di. Tag tas tistiine konabiliyordu. Yikilmayacak ol-
duktan sonra gbkdelen bile yapihiyordu! Hilkiimetle-
rin, sivasetlerin vizyonu, on yillar kapsayan kisa ve
uzun vadeli hedefleri, programlan olabiliyordu. Be-
lirlenmislik hdkimdi, Bu diinyann, icra giicli olma-
sa bile bir Birlesmis Milletler’i olabiliyordu. O diin-
ya bitti deniyor ya, dogrudur; simdi bu diinya var.

Bu diinyamn bu héliyle ve bu Bati’yla Bati’dan
bir ¢ikig1 yoktur. Bati kendi agmazindan ¢ikmak
igin zaten Dogu’nun tepesindedir. Kapitalizmin ken-
di bahsinde sorun ¢zme kabiliyeti bitmigtir. Piya-
say1 genigletmis, derinlestirmis, inceltmis, kendi so-
nuna gelmistir. Kendi felsefesiyle uyumlu bir yere
varamadigr i¢in felsefeyi kaldirip atmustir. Bush ve
ekibine ve AB’ye hild varitmis gibi kendi iginde
mantig1 bulunan bir “deger sistemi”, sistem olami-
yorsa “inanct” atfedilmektedir. Dindarliklarina atif
yaptimaktadir, Yolktur byle bir sey. ABD ya da
AB sermayesinin ne inanci, hangi defer sistemi
olabilirmig? Bunlar yaganip titkenmistir.

Bati’dan ¢itkmayan sey Dogu’dan my, diglanmig
uygarhiktan mi ¢ikacak? Cikmaz. Zaten orda ken-
dinden kalan hig bir gsey yok. Ne inancinda var
kendi secencgi, ne kiiltliriinde, ne de siyasetinde.
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Clinkii maddi zemininde kendinden bir sey kalma-
mig. Kapitalizm ya alyp gétiirmiis, ya da yerinde
bitirmig biitlin bunlari. Bu diglanmis diinya artik sa-
dece istatistiklerde “rakam” gibi var.

Bu yeni bir durumdur. Aydindan beklenen bunu
kavrayip agiklamasidir. Bati’ya ancak, diinyanm bu
hilini yaratan “geyi” bulup imha etmek icin gitme-
nin bir anlami vardir. Yani Usame’nin gittigi gibi
gidilirse anlagihir bir gey, gerekgesi olan, agiklana-
bilen bir sey yapilmig olur. Usame gibi giderseniz
gikdelen vurur, kentleri yakar, hattd banka binala-
rini bile imha edersiniz, ama o “sey”i ele gegire-
mezsiniz. Dogu Grkiintli veriyor. Aynen dyle. Cin,
Hindistan, iran, kapitalizme ayak uydurduklar &l-
¢iide Dogu olmaktan, dolayisiyla 6eii olmaktan ¢1-
kiyortar, Dogu’dan korkan korktugunda haklidir.
Ama aydin bu olamaz. Aydin, Dogu’dan korktugu
i¢in Bati'yr izleyemez. Cikig yolunu géstermesi Ja-
zim. Batr’ya gidip bulmay: umdugumuz her seyi
— aradiff1 seyin ne olduunu bilmek kaydr ile —
. Dogu’da bulmak miimkiindiir. Bugiin artik 6zel bir
“toplum bigimi” olarak herhangi bir “Dogu toplu-
mu” yoktur. Cikis Bati’mn tarihsel ufkunda géri-
niiyorsa eger, bu her yerdedir. Bunun imkanlan bir
yerde var, bagka yerde yok degildir.

100 yi1l 6nceye akil takmaya hi¢ gerek yoktur.
Diinya gene bu bi¢imde, benzer bir kirtlmadan ge-
" ¢iyordu. Herkesin kafas: karigmigty. Analatik diigiin-
ce ydniinden en seckin teori olan Marksizm’in ve
Dogu’daki ve Bati’daki Marksist'lerin de kafasim
karigtirmigty. Bati, Muhammed ile Konfigyiis*un uz-
lagtifan: diigiinityordu. Bati, Dogu’daki kendi varli-
B yol agtif1 seyi anlamakta gii¢lik ¢ekmektey-

di. Bu bir uygarlik sorunu (¢atysmas1) olsaydi Do-
Zu'nun direncini anlamakta, isin igine felsefe, sa-
nat, inang, kiiltiir, vb. girecegi i¢in giiglik ¢cekme-
yecekti. Oysa bu bir kapiralizm sorunu idi. Girdi-
gi yeri her tiir savrulmaya hazirhiyordu. Dogu’nun
direnigi 6nce ve onca yaygin bir ulusal platforma
doniigtii. Bunlardan, gdzii pek bir proletaryasi olan
Rusya kendini tutamay1p, biitiin Marksist beklenti-
lerin de digina ¢ikip sosyalizme savruldu. Savruldu
ve o ulusal diinya platformunun bir pargas: olarak
kald1, Bagina ne geldiyse bundan geldi. $imdi bu
da yoktur. [lk sosyalist devrimin Dogu’dan ¢ikma-
_81, yayilamanmiasi, orda kalmasi, ulusal burjuva ha-
reketlerle kugatilmas ilging bir seriiven olugturmus-
tur. Buglinkii diinya buradan ve biylece olusmusg-
tur ama simdi artik yerinden ve sebeplerinden ka-
yarak bagka bir zeminde yeni bir “Dogu” ve yeni
bir “Bat1” ortaya ¢ikmistir. Ben aydin olsam bur-
dan bakarim.

Bu meseleye bakilacak yakin mer ceklexden ‘biri
Tirkiye’dir..Ciinkii Tiirkiye, “Batilagma” iddiasinda
olan bir Dogu toplumudur. Dogu-Bat baglanimda
siyas?; ideolojik, kiiltirel, sanatsal ve ahlaki.her ne
var ise bunlar Tirkiye’de kargihikli ve siirefen bir
catisma hélinde vardirlar. Bu ¢atigma Tirkiye'yi
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belirlemektedir ve ancak bir ara kavramla tanimlan-
maktadur: “kimliksizlik”, Kimliksiz ama “Kapitalist™!
Daha ne kimlifi olacak ki? Tuhaf, ilkel, geri bir
kapitalizm, Kapitalizm ¢aginda zaten “Dogu” bun-
dan baska nedir ki?

Tamam, aydin elbette kapitalizmi kurtarmak igin
illa ki Bat1 demiyor. Aydinlanma devam etsin, “la-
ik — ve simdi de demokratik — ve sosyal — na-
sth belli degil - hukuk devleti™ olarak Cumhuri-
yet elden gitmesin diye illd Batt diyor. Ustelik o
Cumhuriyet'in kendisine gekoirdiklerini bacak kadar
¢ocuklar bile bilip unutmamigken séyliiyor, Oysa o
Cumhuriyet bile, Bati’ys uzun menzilli bir hedef
olarak gostermis olsa bile somut siyasal pratikte
Dogu’da kalarak kendini kurabilmisti. Gene kurar,
iistelik artik bugiin diinya “kurulmuyor”, “yikilryor”!

Diinya kurulurken i bagkadir, yikilirken bagka,
Yeniden kurulugun hangi temeller tizerinde olacagi-
n1 yikilirkenki tavrin belirler. Neyi yiktin, ne ka-
dar yiktin ve dofru geyleri mi yiktin? Kurucu dii-
glincen yiktifin kadar gii¢lii olur. Ben aydin olsay-
dim buraya dikkatle bakar, emege, ozgirliige, in-
sanhiga, elbette once Tiirkiye'nin icindeki insanlar
igin burdan ne gikar diye diigiiniirdiim,

Su goriiniiyor: “Tek’el”de toplanmig bir -diinya.
Oyle mi gergekten, bu sadece goriintii ya da egi-
lim mi? Bu soru da yiiz y1l 6nce sadece tartismak
i¢in anlamliydi, simdi pratik icin 6nemli. Onii ke~
silemeyen yiiz yillik bir egilim bugiin nereye gel-
di acaba? Bu sadece Irak’taki ABD varhgina ba-
karak cevaplandinlacak bir soru olmaktan gikmis-
tir. Vietnam’da da vard: bu asker ama bir seyi bir
seyden korumak igin vardt. Bu asker gimdi ele ge-
¢irmek igin var. Dinyanin ¢n netameli alanlarina
giriyor. Yikiyor ama, kurdugu hig bir sey yok.
Kurmasin, Yiktg: ife “devrimeidir! Ne demek bu?
Tarihin sagmaz dili gibi bir sey. Yani tarihen “dev-
rimei”, bugiin i¢in vahget. Vahset olarak iradesi
kendinin, sundugu “devrimci” imkén igin — eger
varsa — irade bizim.

Diinya bu yola girdiyse birlikte diisiinelim. Tek
hegemon gili¢ diinyas: iginde Tirkiye surda.ya da
burda veya da Avrupa’da olsa ne farkeder? Kim
igin farkeder de, kimler i¢in etmez? Avrupa ya da
her hangi bir Batt tanim; iginde olsak da farket-
mez, bunun disinda ve tanimlanmas: giic yikim sa-
hasinda kalsak da. Hattd belki yikilan yerde irade-
si bizde olan “devrimei” imkén daha yakin ve da-
ha somut bir imkan oldugu i¢in akla uygundur,

Aydin ileri goriiglit kigi olduguna gére 10-20 yil
sonrasini da gérmektedir. Orda Avrupa diye bir sey
gbriniyor mu? Her gey yikilirken kurulan bir Av-
rupa! Bu nasil miimkiin? “Birlik Avrupasi”nin her
bir pargasi hangi diinya zemininde kuruldu? Bu ze-
min Afrika, Asya, Latin Amerika degil midir? Ig-
te bu zemin yikiliyor. Bu zemin ytkildigi icin ger-
¢ekte Avrupa da yikihyor; bize kuruluyor gibi go-
ztikmesi, bizden kaynaklaniyor,




Tiirkiye’nin elbette bir yere tutunmaya iltiyact
vardir. Avrupa’ya, Avrasya'ya, vb. tutunmak 13-
zim gibi muhtelif tezler buradan ¢ikiyor. Bu tezle-
rin tiimii de kendini “akl”in geregi olarak sunuyor,
Bu tezlerden hi¢ bir sey gikmaz. Cinkii bu tezler
bugiine, bugiin bir yere tutunmakir. Aslinda akhn
degil, korkunun iriinleridirler. Tarihen nerde oldu-
gumuz da belli degildir, nerde olacagimiz da. Clin-
kii akil evreni daralmakta, akil dig1 evren genigle-
mektedir. Diinyann pratigi bu ydnedir, Tarihin “ye-
ni bir sarmal”inda degiliz ama belki iki ¢af ara-
sindaki vites boslugundayiz. Bu bir tiir kaginilmaz
felakettir. “Nerdeyiz?” feryatlar: bu nedenle ayyuka
gikmaktadir. Kaos diinyanin surasinda burasinda
olup bitene, dine imana, kiiltiirlere, uluslara ve et-
nik gruplara, bunlarin taleplerine ve geligme egi-
limlerine bagll olmayarak var. Yani kaotik duru-
mun sebebi “Doju”nun su veya bu ¢ilginlif de-
gildir. Dogu zaten Cin Devrimi’nden beri, bir de
[ran istisnasi, duragandir. Kaosun sebebi Bati’dir,
Batr’ya tutunmak yikictnin yikimina ortakltktir, Do-
gu’da zaten tutunacak ne var? Kaos bize Dogu’yu
ve Bat1’yl ¢iplak veriyor. Yani soyutlamada degil,
pratikte veriyor. Her bir iilkedeki sol-kominist-sos-
yalist hareketlere bakin, hi¢ birinden bu gidigata
karg: temelden bir itiraz yiikselmiyor. Reel sosya-
lizm varken bu itiraz vardi. O latenlenmis deney
bu itirazin bizzat kendisiydi. Komiinist diiglince ve
eylem evreni biitiin dinyada yokoldugu i¢in burdan
da bir umut figkirmasi imkén ve ihtimali “gimdi-
lik” yoktur.

O halde Tiirkiye gelecege tutunmalidir, Gelece-
ge tutunmak kendine tutunmaktir.

Kendisinde tutunacak ne kald1? Kalmis ol-
sayd1 zaten bunu dnce aydin farkederdi. :

Burada kaginilmaz olarak Marx'in analitik, Le- |
nin’in siyasi dehasina geri doniiyoruz. '

Ne yok Tiirkiye’de? Demokrasi yok, sivil
toplum yok. Olmasin. Is¢i var ou? Her
yil yiiz binlerce koylit miitksiizler or-
dusuna katiliyor mu? Orta sini-
fin, kendini kandiran safsata
bir simf oldugu artik agik
degil mi? Proleterler
egildi, biikildi, sagil-
d1 belki ama herkes-
ten hep birlikte bir
halk da var. Bu halk
denilen sey eskisine
benzemez veni bir gey.

Bu halkta sivil ya da
siyasi toplum gagrilarna uyup srgiitlenecek bir bi-
ling bulunmuyor. Bu da galiba bu halkin gelecek
vaadeden tek ozelligi. Ciinkii siizgegten gegmis bi-
lince mesafeli duruyor ama kendi dogal bilincine
gok stk bagh. Gecekondusunu yikmaya gittiginiz-
de, siz varmadan hemen once kendi kendini Oyle
bir orgiitliiyor ki, ne tank para ediyor, ne tiifek.

Nit‘de balikgr tekneleri.
11, Hinedar donemi.

Ceberrut denilen devletin de halka megrdiyet tani-
dig1 tek yer, elbette Korkusundan, burasi. Geri ge-
kiliyor. halk bunun bir biling oldugunu bilmiyor,
ama aydin da bilmiyor. Nedir o halde?

Devletin sivillesmesinden daha tehlikeli bir tuzak
yoktur, Bu bilinmez mi? Bu memlekette on binler-
ce soleuyu, siyasal eylemciyi kirnler, ne ugruna im-
ha etmistir? Despotik devlet drtiisii kalkinca neyin
ne oldufu ayan beyan goriiniir. Devletin sivillegme-
si tehlikedir ama halkin devletlesmesi bir umuttur
ve galiba “Dogu” yakigtimasina méruz bizim gibi
toplumlarda zgiirliik igin tek umuttur. Kendi igini
kendisi gorene bayilmak lazim. Kendi kaderine hi-
kim olmak dedigimiz bundan baska nedir ki? Ya-
parsin, olur.

Ancak bunun halkin kaba tercihlerine birakilma-
yacak kadar ince bir sorun oldugunu unutmamak ge-
rekir; bunu da aydin bilir. Ne zaman? AB’den da-
ha biiylik ve daha sahici ve kapsayicl dzglirlik pro-
jeleri yapmanin mimkiin, hattd gerekli oldugunu an-
lad1g1 zaman, Bu halka dayanacak dzglirlesme pro-
jeleri hem halka, hem aydina ozgiirlitk getirir. Kri-
tik nokta su korkunun agiimasindadur: halk, eline ge-
¢irdigi dzglrligi kirp dokmez, belki biraz acele,
acemice ve hattd bazen hoyratga kullanir! Araya ay-
din inceligini davet etmemiz bu nedenledir.

Halk dzgirliikeii olan seyi algilamakta glicliik
gekiyor. Bu dogru. halki egitmek lazim! Iste bu
sagma. halkin egitilmesi “zararh” bile. “Egitildikge”
kapitalizmin ufkuna saplaniyor, kendine dzgiirliik
geligtiremiyor. halk dzgiirliikgt olani, kendi algila-

ma menziline girmedigi
miiddetce reddeder. Hak-
siz madu?  Ayduun,
halkin soyut gikar1 ola-
rak ondan dnce ve da-
ha iyl gbrdiigi onun
bilfiil somut ¢ikari ola-
rak tecelli etmedikge bu
boyledir. Siyasetin
snemli bir is olmasi da
bundandir. Siyasetin ise bir
b tek ilkesi vardur: irade.

Halkin devletlegmesi ne
demek ve hangi anlamda?
Demokrasi devleti ele ge-
cirenin demokrasisi oldu-
guna gore, halkin devlet-
legmesi ve demokrasisi de
bu mu olacak? Haywr. Bu

kurguyu degistirmedikce simdi-
ki capin bzglirlegmeye engel zirht delinemez. halk
kendini “devlet yerine” koyarak isini gormeli ki
kendini devletiestirebilsin. Bu devletin Glekinden
farki, devlet olmayan devlet olmasidir. Sira bunda-
dir. Sadece buna akil yatirabilen, aklinin hayrnt
gorebilecektir.

“Kendini devlet yerine koyma”yt “Halk mafya-
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s1” ile birbirine karigtirma basitli§ine de diigmemek
lazim. Mafya zaten birilerinin kendini devlet yeri-
ne koymasi veya devleti hige sayip kendi igine so-
yunmas degil, tam tersi, devletin kendisinin “ba-
na” koydugu kurali “kendisi icin” ihialidir. Tiirki-
ye'de devletin burnunu sokmadig pislik kalmadig-
ni bunca zaman, bunca acik gdrdiikten sonra bu
nokiay: tartigmak bile abestir. Halkin kendi igini
kendini devlet yerine koyarak gormesi, devletin bu
hayat béyle yasanirken kiiciilmesidir. Devlet gergek
manada ancak bu yoldan kiigiilebilir. Bu konuda
Tirkiye cok deney biriktirmis degil. Biriktirecek.

“Halk” kavraminin tutulur yani m1 var ki dene-
cek. Hangi kavramin tutulur yam kaldi ki? Neyin
sintrlarinda oldugumuzu farketmedigimiz igin kav-
ramlanin igindeki, 6ziindeki oynamalari da farketmi-
yoruz. Halk olugacak, olusmaktadir. Bilinciyle bir-
likte olusacaktir. “Disarrdan” tagiracak biling diye
bir sey kalmamigtir, giinkti digarda kurulmug bilin-
cin “halk”lagmasinda mesele ¢ikmaktadir. Bu da
yeni bir siyasetin nigin ve nerde gerekli oldufuna
igarettir. Siyaset halkmn iginde kuruldugunda siyaset
olur, giinkif irade salt ordadir,

Halkin iginde “eski” de vardir ve baskin olan da
budur. Yani isgiler. Diipediiz emekeiler. Ancak is-
¢t kim, emekgi kim, hattd artk aydm kim diye
ayiklamak piring aytklamaktan daha zor. Halk bur-
dan gikiyor. Eylemde siniflagacak. Kendi igin olma-
yana simif denmez,

Sonug¢ olarak, diinya tanimlanmamis yeni bir
dinyadir. Bski tanim ¢éziilmektedir, Bu bir siireg-~
tir. Yani su an ve bundan sonra, belirsizlife dog-
ru bir gidig hiikiim siirecektir. Bati ve Dogu bir-
likte krizdedir. Bu krizin sirtina yikilacagl, yikilr-
sa tagmabilecegi bir yer kalmamistir, Oyle bir du-
rumdur ki, bundan kendini kurtarabilen, bagkalarini
kurtarmig olacaktir, Herkesin kendini kurtarmaya
odaklanmas! bu nedenle kendi kalibina girmek de-
gil, tersine, kalibindan ¢ikmak, dilnyay1 sahiplen-
mek anlamindadir. Ozgiirliigii kurtarmak igin bir
yere gitmek lizumsuzdur, herkesin prangasi kendj
boynundadir, _

Anlamay: kolaylagtirmak icin tez hiline getirmek
gartsa bu da miimkiindiir. Tez sudur:

Nesnel 6zellikleri itibariyle “siiper emperyalizm”
goéziikmektedir. Ya da diinyanin sikintisi, nesnel ge-
ligmenin oraya dogru olmasidir, “Karg1 konulamaz”
denilen ey budur. Buna kargi koymak istemenin
de zaten bir anlami yoktur. Tek emperyalist degil
de cok emperyalist olsun demek ve istemek ne de-
mektir? .

Maddi temeli bakimindan diinya iizerinde ege-
menlik olgusunun tek emperyalist glice dontigmiig
olmasiyla diinyanin siyasal bakimdan bu yeni du-
ruma gore yeniden tanzimini kanigtirmamak gerekir.
Birincisi, yani siiper emperyalizm, kapitalizmin ken-
di i¢ evrimi yoluyla geldigi yerdir. Bunun yolunu
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kesmek i¢in az sey yapilmadi. 20. Yiizyt]’in ciim-
le muhteviyati bu direnci anlatir, Simdi artik mad-
deten siiper emperyalizm var, Ikinci ve bambagka
olan mesele, diinyanin bu tek giic dogrultusunda
degigtirilmesi, yeniden diizenlenmesidir. Buna diren-
mek gerekir. Mesele buna izin vermemektir. Buna
izin vermemek siyasettir: izin vermemekte direnmek
ve kazanmak. Kazanmak burda artik yola getirmek,
1slah etmek, vb, degil, kurtulmaktir. Somutun 3ze-
ti, kapitalizinden kurtulmak.

Bu yahin gercegi aydindan énce halk kavramak-
tadir. Tepesi atip ¢ildirmasiyla oldugu kadar, aydt-
nIn tepesini attiran tepkisizligiyle de. Cinkii aydin
halk zeminine yeni gelmistir. Pratik birikimi yok-
tur. Diigiincesi vardir. Diigiince ile pratik catigtifn-
da pratik iistiin gelmektedir. Demek ki diizenlen-
mesi gereken digiince degil, pratiktir, “Halk prati-
£i” siyaseten diizenlendigi zaman zaten diigiincenin
sikintis1 da ortadan kalkar.

Bu “halk” denilen ve bu ¢ikigsiz diinyadan ¢1-
kigta kendine misyon atfedilen sey yamltica olma-
sin. Somutuna bakmadan, ilke olarak alinirsa yanil-
tcidir. “Halk”in ne olup olmadigy Kiziderk'ta hig
yazilmadi degil. Bilingli her hangi bir siyasi faali-
yet igin “halk”, kendini ancak “tarihin belirli, kisa
ve istisnal durumlari”nda somut olarak ortaya koy-
mas1 diginda, sadece bir mekindr.

Mekén az gey midir? Halkin kendini ortaya koy-
dugu “istisnai” durumlar rastlanti midir? Halk ken-
dini ortaya, aydinin su veya bu projesinin vakti
geldi diye mi koymaktadir? Bunlarin hig¢ biri de-
gil. Ya ne? Kendi yagsaminin kéklerinde sakli ne-
denlerden dolayt halk ara sira sahneye ¢ikar. Yanj
kendisi igin ¢ikar, :

Genel olarak hayau “gekilinez” olanlardan olu-
sur “halk” dedigimiz. Bunlar dogal olarak caligan-
lar ve calisamayanlardir, Yoksullardan olustugu mu-
hakkak. Halki sekillendirense kapitalizmdir. Bir do-
nem su ise, bir bagka dénem bagka bir sey “halk”-
ur. §imdiki dénem halki séyle bir seydir:

Cahiganlarin hepsi yoksuldur. Maddi ve manevi,
boyutlu bir yoksulluktur bu. Ayrica herkes calismak-
ta, ¢aligmak istemektedir. Herkes yoksuldur, Birikim
kanunu, sosyal veya sosyalist devlet dénemine rag-
men hikmiini dinya gapinda icra etmigtir. Diinya,
zenginlerinden ve zenginliginden kopmus, yoksul bir
diinya héline gelmistir. Miithis bir Bat kiskangh
ve Batr diismanlifi zuhur etmektedir. Bu, aydmin
defer verdigi suna buna dilgmanhk de#il, diinyanin
bozuk terazisine diigmanhiktir. Biling, diigiince, teori
bu haksizligin tistesinden gelemedigi i¢in pratik &ne .
¢tkmaktadir. Herkes kapitalizmden canim kurtarmaya
meyletmekiedir, Bu pratik, teoriyi pesinden siiriikle-
yecektir, bilinmesinde yarar vardir.

“Gelecek nzun siirer,” dediler hep, giizel s6z,
ama tersi de en az onun kadar giizel:

“Gelecege dokunmaktasm’™




Adalet Bakani:
“Bu isler karisik islerdir”

Toplumun bilyiik bir bolimii derin devieti mesrii gdrmektedir, iilke
giivenligi geregi sayp onaylamaktadir.. Bu zihniyet degismedikge,
toplumda hukuk bilinci derin devletten daha derine kok
salmadikca, hic bir sey eskisi gibi olmayacak diye

bugiinden iimitlenmek ham hayaldir

isi suc iglerse yakasina
B devlet yapisir. Devlet
sug islerse onun yakast-
na kim yapisacak? Hele
hele, bir merci sugluyu yakala-
tacafina, ona gorev verip sug
igletmigse ne olacak? :

Susurluk kazasindan bu yana
8 yil gecti. Bu siire zarfinda bir [§
¢ok olay agifa gikti, ama sade- §
ce bir kag kisi mahkemeye ¢e-
kildi. Derin devletin derin ilig-
kilerinin bazi ilmekleri Alaattin
Cakict vesilesiyle, Sedat Peker vesilesiyle
son aylarda da medyaya yansidi.

Ankara Bahgelievler’de Turkiye fsci Partisi liye-
si sekiz geng dldiiritimiistii. [Maktiillerin say1st ba-
sinda 7 olarak gosteriliyor, oysa sekizinci geng bir
ka¢ giin sonra hastanede Slmiigti.| Olay1 Kirel'ya
talimat vererek bizzat ybneten idlkiicii Abdullah
Catl’mn askerf diktatdrhik zamaninda hizmete ko-
suldugunu, cebine sahte kimlik, kirmizl pasaport ve
bol para konuldugunu, emrine adam verildigini bu-
giin herkes biliyor. Catli’ya sahte isimle resmi pa-
saport verilmistir, olur belgesinde Mehmet ABar’in
imzas! vardir. Agar imzanin kendisine ait olmadi-
g1 iddia etmigtir. Kriminaloji laboratuvarindan ge-
len raporlarin sonuncusunu tanik gostermektedir.
Demek ki, Emniyet Genel Midiirii’niin imzasini
taklit edecek bir emniyet gorevlisi olabiliyor!!

Agar, Erzurum Valisi olarak, cinayeiten aranan
Haluk Kircr’ya nikah sahitiigi yapmug. Gatha da ora-
da hazir... zeybek oynayip, halay gekmis! Hepsi dii-
giin fotograflaninda var. Olay Susurluk sonrasimnda
agifa cikinea, Igigleri Bakanligindan istifa ettirilen
eski vali, o nikah gahitligi i¢in Kirci’nin aranan bir
suglu oldugunu bilmedigini stylemisti. Daha sonra-
ki bir televieyon miilakatinda ise, “Kirct o zaman
aranmiyordu, MHP il bagkam istedi, ben de nikah
sahitligi yaptim,” demigtir. (TVE, Agik Gorilg, Al
Bayramogiu, Etyen Mahcupyan, Kiirgat Bumin,
28.06.2004.) [Kire1 2004’ te “yanlis tahliye™ adi al-
tinda bir kez daha kurtarildi, sonra yanliglik anla-
sildiysa da kaatil yine kayiplara karigti, neden sonra
Ukrayna’da ele gecti.] ‘

Kutsal hayvanh aitin kolye.
Tutankamon mezarndas

12 Eyliil zamanmda Asala’ya
kargi hizmete siiriilenler, sonraki
ydlarda Yunanistan’da orman
yangini  gikardilar, Viyana'da
Mesat Yilmaz’a saldirdilar, de-
rin devlet operasyonlari kapsa-
minda Kiirt aydinlarini, bir es-
ki milletvekili de dahil politika-
ctlapn, avukatlarine — ya da
PKK orgiitiine yardim yaptigl
diigliniilen veya saptanan kigiler
— pldiirdiiler. Eger kigiler sug-
luysalar, kanitlartyla  birlikie
Emniyet onlart adliyeye sevke-
der, Onlart dldiirmeye kalkarsaniz, terdrist olursu-
nuz, bunu devlet yapiyorsa, terorist devlet olur.
Devlet degil, onun igindeki kigiler o sugu igliyor-
sa, hukuk devletinin gérevi onun yakasina yapi§-
makiir.

Tiirkiye Hizbullah’t (Allah’in Partisi) uzun stire
devlete hizmet etmedi mi? Musa Anter kontrgeril-
la adh yasa dig1 derin devlet orgiitlenmesinden yo-
la ¢ikarak Hizbullah’¢ilara “Hizb-it] Kontra” diyor- -
du; kendisi de Diyarbakir’da o merciye hizmet
eden sahuislarca dldiiriildii. Hizb-ul Kontra’nin yay-
gimca antlan adi ise, Nikaragua'da devrim yillarn-
daki fagist diktatorliige hizmet eden kargi-devrimei-
lere soylendigi gibi “Kontralar’di. Ne zaman ki,
Hizbullah’a artik ihtiyag kalmadifina karar verikdi,
sansasyonel haberlerie eski yitlara ait suglarin bir
kism1 ortaya gikarildi, ama Kiirt siyasal hareketine
karst Hizb-iil Kontra’ya igletilen suglar gene gizh
argivierde kaldi. Bitiin o ve benzeri suglarn hesa-
b1 verilmedi, veritmeyecek de. O isin bagini ¢eken-
ler, milletvekili, bakan, parti bagkan oldular. ‘

Veya sozkonusu kisiler, devlet goreviyle gitmiy-
ler, Marsilya’daki Ermeni anitina bomba koymusg-
lar, benzer gorevier yapmslar, Bomba koymak,
yangin gikarmak terdrizm degil midir? Hem de ya-
banci bir iitkenin hiikiimranhk haklarma saldirmak
degil midir? ‘

M. Agar DYP bagkani olarak cagrldig ayni te-
levizyon miilakatinda, “Biz sorunlu bir cografyada
yagiyoruz, her devletin kendi hitkiipzrantik alamnda |
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ortiili operasyonlart vardir,” diyerek yaptiklarini sa-
vunmustur. |Bir gazeteci ¢ikip DYP bagkanmmn Fe-
deral Almanya’daki taraftarlanim nigin hig ziyaret
etmedifini sorsa ¢ok iyi olacak. Zira, F. Almanya
adliyesince ¢ikarimig bir giyabi tutuklama karar
bulundugunu bizim basin yazmisti.}

Yargt karari olmadan hic kimse suciu ilan edi-
lemez, itham da edilemez. Ne var ki, yarg ceza
mi verecek, beraat mi, dokunulmazlik yiiziinden o
da belli olmuyor. Bu nedenle, ig sadece medyanin
haberlerini ve ilgili kigilerin sézlerini alt alta ya-
zarak, okuyarak isteyenin, istedigi kanaati edinme-
sine kaliyor.

Yakin tarihin karanlik olaylarindan birisi, 37 ki-
$inin canina mal olan Kanh 1 Mayis olaylari ise
(1977), digeri de 5 Temmuz 1993’te Erzincan’da-
ki Bagbaglar Koyii katliamidir. Kéye baskin ya-
pan bir grup 30 kigiyi 6ldiirmiig, “Sivas’in intika-
mi alind1” diyen bir metin birakmig, deviet ve
medya olayin PKK tarafindan yapildigini iddia et-
migti. [tham edilen orgilt suglamayi reddederek,
olayin kirli savag giiden derin devlet tarafindan
yapudigini ileri siirmiistii, Daha sonra, 16 kisi sa-

mk diye yakalandi, adliyeye ¢ikariidi, fakat hig bir

kanit bulunamadidr icin beraat karari verildi. Bu
kadar genis capli bir olayin kanitsiz kalmasi miim-
kiin degildir, kolluk kuvvetlerinin ortaya kanit gi-

karamamas! bir rastlanty olamaz. Konuya efilenler

olayin bir provokasyon oldugu ve ti¢ giin 6nce Si-
vas’ta Madimak otelinde 37 aydinin yakilmasi ofa-
yini perdelemek ve giindemi degistirmek, suglama-
lar1 PKK ile solun tizerine yikmak i¢in yapildig
kanisindadirlar. Nitekim, olayin 1. yildéniimii ve-
silesiyle — Saadet Partisi yanlist — TVS kanah-
mn ayni kdyden bir yurttagla yapti soyleside,
konuk, “Bizim kéyde Alevi de vardir Siinni de,
‘ne sol, ne sag, ne PKK bize ni¢in diigman ol-
sun?” dedikten sonra, “Devlet isteseydi, suglulan
mutlaka yakalardi, ama istemedi,” diye eklemigtir,
(TV3, 5. 07, 2004.)

Sadece o kadar mi? Bu gizli — ama kamu yo-
netimhi — sug drgiitii (devlete yitk olmamak igin
olsa gerek!) uyugsturucu trafigine girmemis mi?
Ozel timcilerin yéneticilerinden Ibrahim Sahin’in
$0ford, 3.5 kg, eroinle yakalandiginda, tabii ki, su-
cun sahsiligi geregi, Sahin itham edilemezdi, ama
¢ete mensuplar arasindaki birtakim iliskiler, konus-
malar ve i¢ cinayetler kismen de olsa disa vurdu-
gunda goriildii ki, vatan-millet-deviet adina cehde
¢ikanlar, beyazin kiriyle kapkara olmaglar, diinya-
hiklarint epeyce dofrultmuglar, hattd aralarinda pa-
ra paylasma kavgasina diigiip iclerinden birini te-
mizlemiglerdi. Korkut Eken’e 6 yil cezayla olayin
kapatldig: Susurluk davas: bile, tiim yiizeyselligi
ve yetersizligi i¢inde getenin ne gibi suglar isledi-
£ini ortaya koyar, Alman deviet televizyonunun 2,
kanali ZDF, o yillarda iilkemizle ilgili bazi haber-
leri ekran kogesindeki Tirk bayragimn istine en-
jeksiyon ignesiyle veriyordu. Bayle bir gey, bu iil-
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kenin yurttagr olan herkes icin onur kiriciyds.

Ekim ay: baginda Sedat Peker’in gbz altina
almmasi sirasinda Emniyet’ten basina sizan haber-
lerde dikkat ¢eken bir nokta, yukarida da soyle-
digimiz gibi, her seyin vatan-millet-deviet igin ya-
piimadigini ortaya koyuyordu. Susurluk davasindan
hapse girdikten sonra Ulkiictiler arasinda kahraman
olan ve tahliyesinde Ulkiiciiler tarafindan gosteri-
lerle kargilanan emekli yarbay Korkut Eken’e, or-
ganize su¢ dleminden Sedat Peker'in para verdigi
belirtitiyordu, Bir iddiaya gore, Peker Korkut
Eken’e hapishaneye 50.000 dolar géndermis, aile-
sine verdigi miktar ise milyon dolan buluyormug.
[Kimse kimseye durup dururken para vermez. Her
diirist kisi kendisine génderilen/verilen paranin
kimden ve ni¢in geldigini sorar. Verilen para te-
miz bile olsa, hangimiz bir bagkasindan durup du-
rurken para kabul ederiz? Kag tane emekli yarba-
ymn, emekli maagindan bagka her hangi bir geliri
vardur? Muvazzaf subaylar emeklilik ikramiyeleriy-
le ve Oyak kesintilerine mahsuben &denen tazmi-
natla kendilerine ev satin alirlar veya o toplu pa-
ray1 faize-repoya yatirrlar, o gelirlerle kendi hal-
lerinde geginip giderler.]

2004 Temmuz’unda Alaattin Cakicr Avusturya’da
yakalandiginda cebinden Faik Meral adl: istihbarat-

_ ¢t emeklisinin yesil pasaportu ¢ikti, Faik Meral te-

o1 uzmamymis, 1976-99 arasinda teskilatta calig-
mig, emekli olduktan sonra MIT ¢ilik niifuzunu kul-
lanarak cek-senet tahsilat islerine karigmig. Susur-
tuk divasinda adi gegenlerle de iligkisi -varmig, O
dévadan tutuklu bulunan Korkut Eken’in avukaiiy-
la birlikte bir de dernek kurmus. Yapilan resmi
agiklamada Meral'in iliski ve eylemlerinin teskilatt
baglamayacags belirtiliyordu, ama ayn1 Alaattin Ca-
kict Fransa'da yakalandifinda da bir bagka tegkilat
mensubu olan Yavuz Atag'tn pasaportunu tagimak-
taydi. [Insan bir yurttag olarak ister istemez soru-
yor: O baglamaz, bu baglamaz, kim bagiar?] Me-
ral ilk sorgusunda MIT mensubu olarak Cakict’yla
Asala’ya karsl igbirligi yaptiklarin sOyledi. Tegki-
latin Kontr-Teror Dairesi eski bagkan: Mehmet Ey-
miir Internet’tekj sitesinde yaptifi agiklamada, ken-
di seksiyonu 1997"de Cakic’yr yakalama hazirligx
icindeyken, Atasagun’un yonettigi difer bir iinite-
nin Cakict'yr kuilandigini, boylece aym tegkilatin
bir biriminin peginde oldugu kiginin bir bagka bi-
rimce korundugunu yazdi. {Atasagun sonradan MIT
mistesarligina getirilecekti.) Eymiir, Cakict konu-
sunda iki seksiyon arasindaki ihtilaf nedeniyle ote-
ki birimden Yavuz Atag¢’in gelip kendisini tehdit
ettigini ve aralarinda ¢ikan kavga yiiziinden her iki-
sinin de uyari cezasi aldiklarim sdzlerine ekliyor-
du. Faik Meral’in sorgusunda Cakici'y: kendisine
ist diizey bir MIT yetkilisinin tamigtirdigin, teski-
latin Asala’ya kargt Cakici’yla igbirligi yaptigin
soylemesi hakkinda da, “Ust makamlarin karartyla




boyle bir igbirligi oldu ve Cakict
yurt digina ¢ikarilds, fakat tasarfanan

yordu. (Aksam, 18.07.2004 ve gesit-
li TV haberleri, 17.07.2004.) Meral,
adliyede, Cakici'yla birlikte Asa-
la’ya kargt eylem yapmadigini, o ig-
te sadece kendisinin gérevlendirildi-
gini soyledi (NTV, 18.07.2004.) An-
lagilan, arada kulag: ¢ekilmisti.

Hiikiimet sdzciisii ve Adalet Ba-
kant Cemil Cicek konuyla ilgili bir
soruyu “Bu igler kartgik islerdir” di-
ye yanitliyacakis,

Cakici olay: orada kalmadi, de-
vam etti, aleyhindeki hapis hiikmii-
nit temyiz eden Cakicr, anlasifdift
kadanyla, 2004’te cezamn Yargi-
tay’da kesinlegmesini onleyememis.
Dinlenen telefon konugmalarinin
bantlannda Yargitayin onama karari-
nin teblig ve tebelligiiniin geciktiril-
mesiyle ilgili konugmalar var, Caki-
c’mn bazi Yargitay mensuplariyla
iliskileri kigiselken, MIT le iligkileri
kurumsaldi, Ciinkii, itham edilen ha- |
kimlerden Yargitay Baskani Ozkaya,
MIT ¢i Kasgif Kozinoglu'nun gelerek
Cakici lehine talepte bu!undugunu soylerken (Milli-
yet, 12.08.2004), Atasagun Kozinoglu’'nu Yargitay
Bagkani'na gorevli olarak kendisinin gdndermedigi
seklinde beyanat verdi. (Milliyer, 14.08.2004.) Ne
var ki, ertesi glin agiklanan bir bagka telefon kay-
dinda MIT Dis Istihbarat Dairesi bagkan yardim-
c1s1 Kagif Kozinoglu'nun Cakici’nin bir adamina
aynt konuda teminat verdigi, “Biz ve dostlarimiz”
dedigi kisiler i¢in, “Biz hallederiz merak etmeyin,
biz soyleyince akan sular durur,” dedikten sonra,
“| numaranin da haberi var,” diyerek, miistesar
Senkal Atasagun’un da olayin i¢inde oldugunu kas-
tediyordu. (Milliyet, 19.08.2004)

Yargitay bagkannin cevabi agiklamast sdyle ol-
du: “Kasif bey (telefonda), ‘Ziyaretinize gelebilir
miyim?’ dedi. Ekibiyle geldi. Hepsi bu, Ben her-
kesle goriigiiriim. ‘Miistesarimin izniyle geldim,” de-
di. Su sirada agiklamay:r mahzurlu gordigim bir
konuda, bilgiler varmig, bu bilgileri almak istiyo-
ruz gibi sorular sordu. Ben bilgilendirmek sfiretiy-
le Yargitay xgmden MIT ¢iksin amagladim. Bilgi-
lendirmem MIT’i dosya i¢inden gekmektir.” (Vatan,
22.08.2004.) Biitiin bunlar alt alta konuldugunda,
“bizi baglamaz™ svzleri boglukta kalmaktadir.

{tkit Ocaklarinin bugtinkii genel ba§kam Hulki
Cevizoglu’yla telefonda konugurken MIT'¢i Yavuz
Atag’in bir gazeteye verdigi miilakatta, “Ulkiiciileri
kullandik,” demesine ¢ok sinirlenmisti, (Star TV, Ce-
viz Kabugu, 27.08.2004) Y. Atag o mitlakatins Mil-
livet'ten Belma Akgura’ya vermigti. (10-12.08.2004.)
Anlagilan, “kullanilmak” kelimesi hoga gitmermis.

Ama teskilatin meseleye yaklagimi
demek ki biyle. Siz devlete hizmet
verdiginizi diisiinirken, o sizi kul-
landigim diigtiniyormug. Bunda go-
cunulacak bir sey olmamasi gerekir,
devleti o denli yliceltip, ona insan
iistii, metafizik bir kimlik atfederse-
niz, onun sizi kullanmasindan onur
bile duymak gerekir. Ciinkii o en
dogruyu bilir, en dogruyu yapar.

Altint onemle c¢izmek gerekir:
Cakici’nin veya digerlerinin Yargi-
tay’la iligkileri kurumsal degildir,
tek tek kistlerledir, ama istihbarat
teskilatiyla iliskisi kurumsaldir, bir
devlet kurumuyla resmen ve fiilen
iligkidir. Su veya bu hikimin Caki-
ci'yla veya bir bagkasiyla iligkisi,
eper varsa, kargihiklr kigisel men-
faatler nedeniyledir, ama ayni seyi
MIT i¢in séylemek miimkiin degil-
dir. MIT’le iligki kurumsaldir, mer-
kezidir, hiyerargiktir. Hattd, aga-
gidaki yazida da gérecegimiz gibi,
devletin en tepesi — Omnefin Ke-
nan Evren -— karar merciidir.

Tutankamon meza
Tanr: Bez. Su mermeri

12 Eyliil éncesinde MHP yanlisi olarak bilinen ga-
zeteci Avni Qzgiirel, Radikal’de konuyla ilgili ola-
rak uzunca bir yazi yayinladi, Ozgiirel, “Attila Ay-
tek’in bagkanliginda kurulan &zel birim zamanmda
yeraltinin tinlii isimlerinin, Emniyet’in hedefi hali-
ne geldigini” soyledikten sonra style devam edi-
yordu:

“Tabloyu kim degistirdi? Tabloyu 12 Eyliil'tin
kuvvet komutanlarl, Turgut Ozal, Egref Bitlis, Meh-
met Afar ve Hiram Abbas defistirdi. Komutanlar
Asala’nin yok edilmesini, PKK’nin ezilmesini isti-
yorlardy; CIA’in Giiney Amerika’da gergeklegtirdigi
operasyonlara 111§km bxlgllen okudukga heyecanla~
nan Ozal da Israil’in ‘vurug kablhyetme imrenen
jandarma, emniyet ve MIT’in kadrosunun Sniind
agtl.

ihtilal 6ncesi donemde Ulki Ocaklari Genel Bag-
kani Muhsin Yaziciogiu’yla ropon taj yapmigtim, Si-
kit bir §ek1lde ‘I¢imiz ajan kayniyor,” demisti.
Polis ve MIT’in Ulkiiciileri neye ve nasil yonlen-
dirdiginin hikdyesi uzun ve bu yazinin konusu de-
gil. Su kadarim sbyleyeyim, 12 Eylil’de Ulkiicii
kadrolarin suclandiy biiyiik eylemler ne Ulkii
Ocaklari’nin, ne de MHP nin iradesiyle gergeklesti.
Yedi TIP'linin katledilmesi, Abdi Ipekgi suikasti ve
diferleri. Donemi yagayan ve aragtirantar MHP ve
[Ulkii Ocaklari’nin sadece ‘fatura adresi’ olarak se-
¢ildigini, oradan deV§1r1lm1§ cekirdek bir kadronun
goziinde ne Tirkeg'in sayginhiinin, ne de Ulkii
Ocaklari’nin bir dnemi olmadigum bilir. Alparslan
Tiirkes’in, iplerin elinden kagtifimi farkettirmemeye
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caligtifl, karizmasinm yok olmas: segenegiyle cin-
" neti seyretme arasinda sikistign bir dénemdir.

Diigamii ihtilal ¢6zdit agikgasi. Darbeciler o za-
mana kadar adlan oyunun afiginde yazih olmakia
birtikte sahneye g¢ikmayan MHP ve Ulkii Ocakla-
r'm timiyle devre digi liraktilar. Elerinde bulu-
nan ‘devsirilmig’ ve kendilerinin ‘MHP ve Ulkii
Ocaklart gibi islevi sinirh alt diizey kuruluglar ye-
rine, devletin giiciiyle donatildiklarina inandiriinus’
genglerin varhiga kafiydi. Abdullah Catli, Alaattin
Gakicy ve daha bir kag kigilik ‘¢ekirdek’ yani.

12 Eylil Cakicr’nin sahneye ¢ikist i¢in déniim
noktasi. Oncesi ‘cekirdekten sayrian’ ama esas ola-
rak ¢ek-senet isiyle ugragan, biife, cay bahgesi, oto-
park tiiriinden alanlara girmeye niyetli ama gireme-
mis siradan kiigiik bir ‘tahsilatly’ adayi. Bu nokta-
da oyunun uluslararas: boyutunun anlagilmasi igin
parantez agip ihtilalin Tiirk-Israil iligkileri agisindan
da doniim noktas: oldugunu vurgulamamiz gerek.

ABD ybnetiminin Ankara’ya agikga Israil’le ilig-
kileri diizeltmesi i¢in bask: yaptigi, 62 senatériin
imzaladif mektubun biiyiikelgilik aracihifiyla Ke-
nan Evren’e iletildigi, onun da bir taraftan Tiirki-
ye Yahudi cemaati lideri David Asseo’yla gériisiip,
diger yandan BM'de Israil’i kinayan bir karar ta-
sarisina gekimser oy kullanilmas: talimatim verdigi
stirecin ardindan stirpriz bir geligme yasandi.

1982 baslarmda ABD yoénetimi Israil’den Filistin
ve Arap yanhsi sinyaller veren Ankara’nin bakig
agisint deffistirecek bir jest yapmasimi istedi. Tel
Aviv bunun tizerine harekete gecip o senenin Ha-
ziran'inda Tiirkiye’ye resmen bilgi notu génderdi,

Israil’in Liibnan’a yonelik yeni bir askeri hare-
kéuyla ilgiliydi not. Ancak Tirkiye acisindan bu-
nun onemi, Tel Aviv’in “Beyrut'un dogusundaki
Zahle kentinde Asala ve JCGA (Ermeni Soykirnim
Adalet Komandolari) kamplarina yénelik operasyo-
na istedikleri takdirde Tiirk giivenlik mensuplarimn
katilabileceklerinin ifade edilmesiydi, Konunun or-
general Kenan Evren katinda MIT mensubu dama-
dimn kathimiyla degerlerdirildigi ve Tiirkiye’nin
‘Israil tarafindan isgal edilmig Arap topraklan’ ola-
rak niteledigi cografyada yapilacak boyle bir ope-
rasyona resmi gdrevlilerin katilmasnun skandal ola-
cagi kararina varildig biliniyor.

Ancak ayni degerlzndirmede bu gorevin goriinits-
te devletle itigkisi bulunmayan sivil kisiler tarafin-
dan yerine getirilmesi karar1 verildigi de. Bu isin
atak, Ermenilere 6fkeli, tistelik eylemeilikleri her-
kes tarafindan bilindigi i¢in kontrol edilmezlikleri-
nin izaht kolay yapilabilecek bir grup Ulkiiciiye ha-
vale edilmesi, MIT’in Operasyon Dairesi Bagkani
Hiram Abas’in buldugu formiildii. Fiilen Abas’in
yoénetiminde, Alaattin Cakici ile Abdullah Catl’nin
da aralarinda bulundugu on Ulkiiciiniin ‘devletle
dans1’ boyle basladi.

Israil gitvenlik birimleri s6z konusu operasyonda
kamplan basip dagitti, militanian tutukladi, iki &r-
gitiin finans kaynaklarini gésteren dokiimanlar da-
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hil biitlin argivini ele gegirdi. Gergi, Tel Aviv bu
dékiimanlar1 Ankara'ya vermedi, baskinlar sirasinda
da Ulkiicler hig bir seye karistirtimayip onlara olan
bitent seyretme izni verildi ama, sonug Ankara'y:
tatmin etti; Ermeni terér odaklarina toparlanmalart-
ni imkénsiz hile getirecek slgiide bityiik bir darbe
vurulmug oldu.

Israil bir jest daha yapti: Ankara’nimn bazi kulak-
lara bu &rgiitlere mali destek verenlerin listesinin
elinde oldngunu fisildamasini kabul e,

Sonras1 maliim. Abdullah Catli da, Alaattin Ca-
kici da devlet gark: igindeki irtibadarmi giiclendi-
rerek siirdiirdiler. Catlr kimlik degistirme zoruniu-
fugu ve koruduguna inandig1 Ulkiiciiligii dolayisry-
la ‘derinde’ kaldi, ama Cakic: MIT le baglantisina
alabildigine yaslanarak iligkiler agim siyaset, as-
ker/sivil biirokrasi ve ig diinyasina yayd,.

Bugiin tabloya baktigimizda agikga gériinen su:
Alaattin Cakici elini nereye degdirse, oray1 yakiyor,
Siyasete sarkti, ANAP’1, Mesut Yilmaz'i, onunla
birlikte pek ¢ok siyasetgiyi yerle bir etti. Ig diin-
yasina vzand:, Korkmaz Yigit, Hayyam Gariboglu,
vs. yok oldular, Bir banka batti onun yiiziinden.
Tiirkiye’nin sir kiipti MIT e dokundu, tarumar etti.
Emniyet tegkilatr altiist oldu. Hariciyeyi firar olay-
lar1 ve kirmuzi pasaport hikdyeleriyle calkalads, Ote-
si yok, yeralt: diinyasini yakti Cakict, Diindar K-
lig’a pes ettirdi, kendi Kanisim dldiirtti. Urig gibi
g0z kara bir gete liderini saf dig: etti, Tiirkiye’de
zirveye oynayan, milyonlarca taraftar: bulunan Be-
siktag’s sarsti, bagkanina gérevi biraktirdi. Gazete-
cisinden televizyoncusuna, sanat¢isindan miiteahhi-
dine ulagti g1 kim varsa ¢oktii. Yargitaya bulastr, Ve
oray1 ne hale getirdigini gazetelerde okuyoruz.

3imdi sormaz misimz? ‘Bu adam ne’ diye? Me-
rak etmez misiniz, onun kimligini bile bile, istelik
yullarca istihbarat teskilatinda, adliyede veya devle-
tin kritik birimlerinde ist diizeyde gorev yaptig
i¢in Cakicr'yla temasinin sonucunda neler olabile-
cegini az-cok tahmin ettiinden giiphe edilmeyecek
insanlari, her seyi goze alip onun istedifi hizmeti
vermek zorunda birakan sebep ne diye? Buna ik-
na edici bir ecevap verilmesi, bulunacak tatminkér
izah devleti ne kadar sikintiya sokar bilemem. Ama
devietin bu ‘diyet borcu’yla daha uzun zaman si-
kinti ¢ekecegini ve onun vermesi muhtemel zarar-
dan daha fazla yara alacagini biliyorum...” (Avni
Ozgiirel, “Cakic1 Sadece mafya mi? Giig aleni, kay-
nak karanlik”, Radikal, 26.08.2004.)

Haldik Kirc1 8 TIP liyi nasi) katlettigini mahkeme-
de ikrar etmekle kalmadi, yazip yayintadify kita-
binda da anlatti. Onlan 8ldiirme emrini veren re-
is Cath’min araba i¢inde oturdugunu yazdi. Geng-
ferin bir kismini evin i¢inde telle bogmus, diger-
lerini de, gece karanhginda Eskigehir yoluna gotii-
rerek 8ldiirmiis. Aym Abdullah Catli sadece dev-
letin dig operasyonlarinda hizmet eden Ulkiiciilerin




yonetici gekirdeginin mensubu degildi, Siverekli
Bucak agireti reisi ve Susurluk sanig: Sedat Bu-
cak’in mahkemeye verdigi fotograflardan da goriit-
diigli gibi, bir orgeneralle gekilmis resmi de var-
d1. Korkut Eken, o sahsin korgeneral olabilecegini
ve fotografin “tambural pasa”yla dafda gbrev si-
rasinda gekilmis olabilecegini soyledi. “Tamburah

pasa” likabi paganin tamburah bir hafif makineli

tifek kullanmasindan ileri geliyormus. Koskoca
korgeneralin silah diigkiinii acemf bir er gibi tam-
burah silahiyla gekilmis fotografi da gazetede yer
aliyordu. Bolge iist diizey jandarma komutanlari
Gatli ve Unlii kabadayilardan Drej Ali ile toplant
yapip PKK’ya kargi miicadeleyi tartigmiglar. (#iir-
rivet, 29, 30, 31.09.2004.) Sekiz kigiyi Oldiirme
emrini verdiggi bizzat yakin arkadaginca belirtilen,
bu itirafa ragmen asia yakalanmayan, hattd gidip

o arkadagimin — valinin de katildigi — dugiiniin-
de zeybek oynayan Catli (Cakiciyla ve bagka Ul-
kiidaglartyla) Israil’e dis goreve gonderiliyor, kim-
bilir bagka ne gdrevler de yapiyor ki, Kiirtlere kar-
s1 daga da gotiirtilityor, komutanlarla birlikte ope-
rasyon ydnetiyor...

Simdi sdyleyiniz, 8 insani siyasi kanaatleri ne-
deniyle dldiirme emrini verdigi sib{ta ermis olan
(ve bagka suglarun bilmedigimiz) birisi terdrist mi-
dir, degil midir? Teroristse, devletle ne igi vardu?
Devlet onu yakalayip, adaletin dniine ¢ikaracagina,
vanina alip operasyona gonderiyor, danigman olarak
daga cikariyor veya bagka nedenlerle kullansyor.
Terorist nigin kullamlir? Teror yapmak icin.

Ve nihayet, o siralarda o gevneie;den saglam bil-
g;iem oldugu anlagilan Avni Ozgiirel’in gu sozleri-
ni tekrar amimsayalim:

“Ihtilal dncesi donemde Ulki Ocaklart Genel
" Bagkam: Muhsin Yazicioglu’ yla roportaj yqpmigum
Sikintily bir geklide, ‘Igimlz ajan kaymyor,” demis-
ti. Polis ve MIT’in Ulkiiciileri neye ve nasil ydn-
lendirdiginin hikdyesi uzun ve bu yazimin konusu
degil. Su kadarinm sdyleyeyim, 12 Eylul’de Ulkdicli
kadrolarin suglandiy buyuk eylemler ne Ulki
Ocaklart’nen, ne de MHP nin iradesiyle gergeklesti.
Yedi TIP’linin katledilmesi, Abdi Ipekgi suikasti ve
digerleri. Donemi yagayan ve aragtiraniar MHP ve
Ulkéi Ocaklar’min sadece ‘fatura adresi’ olarak se-
¢ildigini, oradan devglrlimlgs ¢ekirdek bir kadronun
goziinde ne Tiirkeg’in sayginlifinin, ne de Utkii
Ocaklari’min bir 8nemi olmadigini bilir.”

Demek ki, neymis? Ulkiicii Catli ve Kire1’nin
sekiz insani bogazladiklart olay re’sen kendi kari-
halarindan  ¢ikmanug. Ulki  Ocaklannin  veya
MHP’nin de degil, bagka mercilerin marifetiymis.
Demek ki, istihdam... ya da simdiki bagkanin hig
sevmedigi kelimeyle kullanma-kullanibma igi 12 By-
lii} darbesinden ¢ok dnce baglamis. (Hattd, darbeyi
getirmek icin baglamis.)

Cathi Ulkucuydu Haluk Kirer Ulkiicii, Alaattin
Cakict Ulkiicli, onun oldiirttigi eski saf kolu
Tevfik Agan Ulkiicii... Sedat Peker hepsinden faz-

la Ulkiicii; Bir miilakatinda, “Ben pan-Tiirkistim,
diinyada bir tek Tiirk ulusu, ama 7-8 tane Tirk
devleti, bunlarin hepsinin tek bir bayrak altinda
toplanmau gerekir,” cllyordu 16. son Tiirk devleti-
nin derin olanimin mgm Ulkiiciileri kullandigi beili
degil mi? -

Iyimserlere de bir sdziimiiz var: Diin, Susuriuk
kazasini izleyen giinlerde, “Hig bir sey eskisi gibi
olmayacak,” diye umutlananlar, bugtlin, 17 Aralik’ta
AB’den gériigme takvimi alininca AKP hiikiimeti-
nin giiclenecegini ve derin devletin lstiine gidebi-
lecegini umanlar ya hayal goriiyorlar, veya AKP
yandaghgmd‘m Gyle inanmak istiyorlar. AB takvi-
mini sihirli degnek gibi gérme illiizyonu AKP’nin
tepesinden onlara kadar sirayet etmiy. Ne AKP, ne
de bagkasi derin devletin lstesinden gelemez, ¢lin-
kit derin devleti kuran, yasatan ve devamin iste-
yen kudret, onlardan gok daha giigliidiir. Daha da
onemlisi, toplumun -~ bizzat AKP’ye oy verenle-
rin —— bilyiik bir béliimi derin devleti megrd gor-
mektedir, hukuka aldirmamaktadir, yapilan kanun-
suzluklari iilke givenligi g,mcgt sayip tasvip etmek-
tedir. Ornegin, sdyler misiniz, yukanda amlan fi-
illerden Marsilya operasyonuna, Liibnan’a Glkict
tim gonderilmesine, dagda kumanda daniymanhiy
yaptimasina segmen kitlesinin yiizde kag1 kargt ¢1-

kar? Coguna sorarsaniz, az bile yapilmigtir., Iste bu
zihniyet degismedigi miiddetge, toplumda hukuk bi-
linci yerlesip, derin devletten daha derine kék sal-

Tutankamon mezarindan, Pacfiim kisesi.
Su mermeri. Yiiksekligi 27 cm.
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Kapitalizm ve Mafya

Osman Sengiil s

AB’ye girmek igin her yolu deneyen sermaye icin
kdgu iizerinde “‘uyum degisiklikleri” vyeterli
degildir. Mafya da ¢agdaslasnrimaktadir

er taraf mafya dolu, maf-
H yayla yatip mafyayla kalki-

yoruz, giinde yirmidért saat
mafya soluyoruz. Medyada mafya
dosyastz giin yok artik. AB,
Irak’mm iggali gibi haberler artik
“ikinci sinif haber” olmaktan 6te-
ye gidemiyorlar. Tiirkive'de insan
haklan aghik, sefalet, igsizlik gibi
sorunlar “havadis” olmaktan ¢ika-
It zaten yillar olfdu.

Her sabah mafya babalarimizin
medyadaki gegit térenleri neredey-
se “resmi seremoni” haline geldi.
Ulusal gelirin nasil dagitilacagim
belirfedikleri gibi, adaletin dagiti-
mma da mafya babalanmiz el
koymus duremdalar. Pagalarumiz
ictimaya ge¢mis, otuz iki krsim
tekmili birden, babalarumizla hig bir iligkileri olma-
difina dair yemin billah ediyorlar; ama “yanlhishk-
1a” ayni fotografta yer almis olabileceklerini de giz-
leyemiyorlar. Hakim ve savcilarimiz, babalarimizin
olduklar yerlere ugramiyorlar ama “haberleri olma-
© dan” evlerini tamir etmig olabileceklerini de itiraf
ediyorlar. Valilerimiz silah rohsatlan dagitiyorlar
ama “yanhghkla” dagittiklarini ilave ediyorlar. Em-
niyet miidiirlerimiz mafya babalarimizdan daha st
gorevlere tayin istiyorlar,

Peki mafya nedir? Mafya babasi kimdir?

Her ne kadar tarihte degigik adlar, degigik fonk-
siyonlar almis olsa da, mafya tarih sahnesine miil-
kiyetin &zel bigimiyle ¢ikmistir. Her toplumsal dii-
zende degigik gorevler yiiklenmekle beraber, degis-
meyen goérevi miilkiyetin 6zel bigimini korumak ol-
mugtur. Dolayisiyla mafyaya 6zel miilkiyetin 6z ev-
lady diyebiliriz; ¢iinkii temeli 6zel miilkiyete da-
yali diizenler gelmis gegmis ama mafya degisik ad-
laria da olsa hep baki kalmistir.

MAFYASIZ KAPITALIZM OLMAY,

Mafyasiz kapitalizm hayatim devam ettiremez. Ka-
pitalizmin temeli olan serbest piyasa ekonomisi,
“Televole iktisatgilari”nn vurgulamaya calistii gi-
bi, “gériinmeyen elin hakemliginde oynanan ve ku-
rallara uymayann oyun digt kaldig1” bir ekonomi
degildir; kargisina gikacak tim engelleri (yasal, di-
nfi, ahlaki, kiiltiirel, geleneksel, toplumsal) her tiir-
Li araci kullanarak agmaya calisan bir ekonomidir.
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Sfenks. 12. Hanedani donemi.
Yitksekiigi 2.25 m. Granit.

Bu engelleri agmak i¢in kulland:-
g1 en dnemli araglardan biri de
mafyadur. Mafya kapitalizm igin
vazgecilmez bir aragtir. Nigin
bayledir?

SERMAYENIN DOLASIM
ARAC] OLARAK MAFYA

Kapitalizm, sermayenin oniindeksi,
yukarida belirtilen engelleri kal-
dirma gabalarini her zaman mes-
rilagtiramayabilir. Ozellikle ahlak-
sal, dinsel ve geleneksel engelleri
agma cabalarini kolayca ve kisa
slirede megriilagtiramaz.

Bunun igin, bu engelleri asma
isini mafyaya hivile etmek zo-
rundadir, Mafya, bu hizmeti yeri-
ne getirecek en iyi Grgiitlenmedir.

SERMAYENIN AZAMI KAR
ARACI OLARAK MAFYA

Sermaye serbest dolagirken tek amaci vardir; Aza-
mi kdr... Kanni azamilestirmek igin kullandig
mesrll araclan ¢ofu kere yetersiz bulur. Ozellikle
silah tekelleri, finans kuruluglan ve degerli maden
sirketlerinin “pazariama” faaliyetierinin yamnda, bii-
tiin sektdrierde grev kiricsths, ucuz isglicii icin in-
san kagakeilifi ve gliniimiizde “esnek liretim” stra-
tejisine uygun olarak taseronlagtirma gibi gérevler,
sermayenin mafyaya havale ettifi girevlerdendir.

Tageronlagtirma gérevi, sermayenin “cevre iilke-
ler” de uygulamaya koyduBu bir stratejidir. “Cevre
iilkeler”in emekgilerini ¢ok diistik ticretlerle, sendi-
kasiz, sigortasiz, belirli bir mesaisi olmadan, &zel-
likle kadin ve ¢ocuklari ¢alistirmak igin, o Gilkenin
mafyast devreye sokulur. Efer o igse uygun mafya
yoksa, yaratilir,

EMEGIN ORGUTLENMESINI BASTIRMA VE
TERORIZE ETME ARACI OLARAK MAFYA

Sermayenin ezeli ve ebedi digmani emekgidir. Bu-
nun bilincinde olan sermaye, bir sinif olarak iktida-
ra geldigi 1789 Fransiz Ihtilalinden beri emekeilerin
siyasal ve ekonomik orgiitlenmelerini 6nlemek icin
elinden geleni ardina koymamistir, Nitekim, Dev-
rim Hikiimeti’nin ilk ¢ikardigs kanunlardan biri,
1791°de igcilerin dernekier kurma yoluyla orgiitien-




melerini yasaklayan bir kanun olmugtur. O glinden
beri, is¢i sinifimn gok uzun miicadeleler sonucu el-
de ettifi kazamimlar, dogal olarak sermayenin huzu-
runu kagirmestir, Sermaye, zaman zaman, dogrudan
fasist darbelerle, kaybettigi mevzileri geri almayi ba-
sardiysa da, bu alandaki “bagarilarin” kalicy olmass
gerekiyor. Bunun igin de, is¢i stmfl ve miittefik olan
kitleleri terbrize etmesi gerekiyordu. Devreye, para-
militer hile getirilmig mafya getelerini sokmak gere-
kirdi ve dyle de oldu. Diinyanin son iki yiiz yilik
tarihinin tanikliginin yaninda Tiirkiye’nin yakin tari-
hi de bunun tanklifini yapmaktadu.

SERMAYENIN SIYASAL ORGUTLENME
ARACI OLARAK MAFYA

Mafya, siyasal drgiitlenme aract olarak sermayenin
giindemine 2. Diinya Savagin’dan sonra girdi. Ko-
miinizme kars: “hiir diinya”da CIA tarafindan 6r-
giitlenen “Gladyo” tipi olugumlarin, kendi finans-
manlarim saglamalarn igin, uyusturucu ve silah ka-
cakgiligs, kara para aklama, altin ve tarihi eser ka-
cakgiliga gibi “kérh” igler “Gladyo”nun denetim ve
gozetimi altinda yaptlmaya baslandi. Bunun igin,
“hiir diinya” tilkelerinin milliyetgi-fagistleri dzellik-
le secildi.

Bu tiir drgiitlenmenin sadece komiinizme kargt
olmadig1, diinyanin her tarafinda sermayenin ¢ikar-
larina kars1 olan tiim devlet y®neticilerine, parti-
Jere, tek tek siyasetgilere ve bilim adamlarnna kar-
st da her tiirli eylem { darbe, suikast, vb.) ger-
ceklegtirildigi bilinmektedir.

SERMAYENIN BIRIKIM ARACI
OLARAK MAFYA .
Yukarida belirtildigi gibi, sermaye, gayrimesrii yol-
larla engelleri agarken, dogal olarak bir “kar” elde
eder. Bu “kar”, kara paradir. Bu “kdr”1, birikim
olarak megru — veya su ya da bu bi¢imde kayitl
— sermayesine katabilmek i¢in bu karaparanin ak-
Janmas! gerekir. Mafya icin bu aklama isi hig de
zor degildir. Bu is igin, devletlerin her tiirlii ku-
rumiart da hazir ve nazirdir. Siyasetgiler, bu akla-
ma operasyonlarinda snemli gdrevler istlenirler.
Ornegin, “kara para aklama” terimi yazili basinda
ilk kez 1973 Watergate Skandal ile yer ald.
“Kapitalizmin kara kutularn” diyebilecegimiz is-
vigre, Malta, Cayman Adalari, Liechtenstein, Singa-
put gibi, ekonomisi “kara para aklama hizmeti”ne
dayali devletler oldufu gibi, kiyx bankacilis, ser-
best bdlgeler gibi, sermayeden bagka hig bir geyin
giremediji, tamamen “&zglir” alanlar da vardir. Ay-
rica, “bankacilik hizmeti” diginda bagka iglerle ug-
ragmayan hankalar da “kara para aklama hizme-
ti"nde kusur etmemeye 6zen gosterirler.

REKABETTE CAYDIRICILIK

ARACI OLARAK MAFYA

Biitiin bunlarin yamnda, sermayenin bir de kendi
i¢inde, rekabet denen bir “sltim kalim” miicadele-

si vardir. Bu miicadelede mafyasiz olmak demek,
kavgay: 6nceden kaybetmek demektir.

Bu kavga, bilindigi gibi, her sermaye grubunun
pazardaki payim genigletme kavgasidir; en gok da
ihalelerde, bayilik ve temsilcilik agmada, tilke ici
ve iilke dig1 finans kurumlarinmn agtig: kredilerden
nasiplenmede ortaya gikar.

Bu kavgalardan galip ¢ikabilmek igin illa “vurug-
mak” sart degildir. Ornegin, bir ihdleye giren ser-
maye grubunun arkasindaki mafya grubunun kim ol-
dugu belli ise ve yeteri kadar “gii¢li” ise, diger ser-
maye gruplar igin “yeteri kadar” caydinc olabilir;
veya bir kentte bayilik veren bir sermaye grubu,
eger o kentin *“en iyl” mafyasiyla anlagip bu igi ona
yaptirirsa, aym igi yapan difer sermaye gruplar: o
kentte bayilik yapacak adam bulamayabilir.

SONUG

Yukarida da gordiipiimiiz gibi, ¢agdag ekonomi,
6ziinde bir mafya (yeraltr) ckonomisidir. Modern
devlet de, bu “cajdag ekonomi”nin hizmetinde olan
bir devlettir. Dolayisiyla, devlet mafya iligkisi,
burjuva medyasi kalemgorlerinin ozellikle vurgula-
maya galistig gibi, “mafyanin devlete uzanan eli”
iligkisi degildir. Bu iliski, mafyatik orgiitienme
(yeralt: illegal orgiitlenme ) olmadan varlifim siir-
diiremeyen “modern devlet” sorunudur. Tiim “mo-
dern devletler”in gizli istihbarat servislerinin maf-
yayla ortak operasyonlar diizenlemeleri, bu meyan-
da yeri geldikge yeralu dinyasin “reisleri”nden
emir almalan rastlanti degildir.

Bugiin tiim medyann hemfikir oldugu bir goriig
var: “Tiirkiye AB kapilarmi aralayinca toplum gef-
faflagmaya bagladi, bunun sonucu olarak da kirli
camagirlar da ortaya dokiilmeye bagladi,” diyorlar.
Evet, son giinlerde medyanin giindemini mafyanin
iggal etmis olmasi sorununun AB ile ligkisi var;
ama patronlarinin sipariglerini yerine getirme ¢aba-
sindan bagka bir diistincesi olmayan yazarlarin de-
digi gibi sorun “kirli gamagn” sorunu degildir. Bu
soylem kamuoyunu manipiile etmeye yénelik bir
soylemdir. Sorun, Tiirkiye'nin tim kurum ve kuru-
luglarinin oldugu gibi, mafyanin da “AB miiktese-
batina” uygun hale getirilmesi sorunudur, AB’ye
girmek igin her tiirlii yolu deneyen sermaye i¢in
kagit iizerindeki “uyum defigiklikleri” yeterli degil-
dir. Cagdas kapitalizm, gerek megrulagtirma ve ge-
rekse diger yeralt: faaliyetlerini bagta “Think-
Tanks” ve “Vakiflar” olmak iizere bir stiri “cag-
dag kurum” aracthifiyla ytiriitiiyor. Tirkiye de ka-
pitalizmin bu en dnemli kurumunu, mafyayl, “cag-
daglastirmak” zorundadir. Bunun igin tim devictin
yeralt: ve yeriistii — ve hattd gokylizl (dinsel) —
kurumlarinin uyumsal degigikligi garttir. Ornegin,
Diyanet Isleri Bagkanligi’ nin direktifiyle olugturulan
“{tm1 Heyet”in yapti1 “ilmi galigmalar”la, “kiyame-
te kadar baki” olan Kuran’a ¢agdag yorum getirme
caligmalar1 da yine “AB miiktesebati”na uyum ¢a-
balarindan baska bir sey degildir.
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Eski Misir’da Heykel Sanati

Avfer Coskun v

Heykeltiras sézciigii eski Misir dilinde
yasanu

++ nce gorkemli piramitler garpar
insan1 Misir’da, Binlerce yil 6n-
cesinin teknik olanaklariyla koca
taglari tagiyip dst Giste koyanlar diigii- |
niiliir sonra ve yeniden daha biyiik &
bir hayranlikla bakilir onlara. Ne ka- :
dar siirer bu, bilinmez ama, yavasga |
agtlir kapilar ve alip gotliriir bizi gi- |
zemlt diinyalarina: Muomyalar, duvar
resimleri, renkli kabartmalar, heykel-
lerle dotu dinyalarina. ..

Misir’da, baglangicta sanatin kike-
ni tarimsaldy; zaman iginde tanrisal
alana yoneldi ve onun hizmetine gir- §
di. Bu degisiklik, bu topraklarda sa-
natin yaraticihiktan ¢ok, yararh olma
amacim degistirmedi. Orada yasayan-
tar, iklimin zorlamastyla, Nil’in co-
sup duraklamasiyla, ¢olin genisleme-
siyle yer degistirse de, binlerce yil
gorece igine kapalr bir yasam siir-
diiler. Dogal olarak yasam bigimleri
ve yaraticiliklart kendi yalmzhklar
icinde yol alds.

Misir uygarhigimin binlerce y1l sii-
ren bu yalnizhgr ve simsiki baglt ol-
dugu kurallarla yarattigi heykellerin
yahmlifi sarsar jzleyenieri. Heykelle-
1in biiyitk ¢ogunlugu gorkemli anit
mezarlar igin ve dlen kral, firavun
ya da prensin mumyalanmasimn ye-
terli olmadig: disiincesiyle onu son-
suza dek yagatmak icin yapilmiglar-
dir. Daha sonralar1 bunlara asiller de katilmagtir
kugkusuz. Bu nedenle olsa gerek, heykelci ya da
heykeltrag sézciigli “yasami koruyan kigi” anlami-
na geliyerdu Misir dilinde. Misir heykel sanating,
bagka uygarhklarinkinden ayiran en dénemli 6zelli-
gi bu olmali. Yasami korumak... Yine ayni ne-
denle 8zel rahipler, heykelcilerin kullandiklart tasg,
tahta gibi malzemelere “can vermek” icin bityiili
formiiller kullantyorlardr. Ayrica iizerlerindeki ya-
zilarla da (hiyeroglifler) bu bliyii ve kutsama hey-
kele kazinmaktaydi,

Heykellerin biiyiik cogunlugu anit mezarlar igin

Akenaton’un

78 KIZILCIK - KASIM/ARALIK 2004

yontulma deviéisa heykeli,
Firavun'un tupta Akromegali | . - .
diye bilinen kemik hastaligina Di¢im verirlerken, araglan bilyiik bir
yakalanmig olmali. maharetle kullanmxg}ardl.

Boyle gdsterilmesinin kendi
istegi oldugu anlagihiyor.

koruyan "kisi” anlamina geliyordu

ve onun ¢evresinde yapiimakla birlikie,
ginlik yagsamin iglendigi irili ufakls,
daha ¢ok da kii¢iik boyutlarda yapitia-
ra da bolca rastlanmaktadir. Bunlar, di-
gerlerinin tersine, yaptiklari igleri be-
timleyen devinimler igindedirler. 1.6,
2020 yiltarmda yapilmis, sunular tasi-
yan, bir metreden uzun tahta kadmn
heykeli, bunun belirgin bir Grnegidir.
Gerek giysisinin desenleri, gerekse ba-
simn istiinde tasidigy sunu kabin: tutu-
su ile oldukga sasirtict, Orta Krallik'da
yapikmig olan, erkekli kadinl sunu ta-
styrcilart da aym islupta ve kadmnlar
adeta ciplak. Viicut hatlan, ozellikle
gogiisleri ok belirgin. Heykelciler, tah-
ta malzemenin biitiin olanaklarin: kul-
lanarak, her iki cinsin gévdelerine en
glizeli sunmuglar.

Heykel sanat¢ilan 6zgiin olmadikia-
r1 gibi, dzgiin olma pesinde de degil-
diler ama hepsi Misir sanatinin 6zgiin-
ligiine hizmet ermiglerdi. Hem de mi-
limi milimine. Binlerce yil tag, agac,
bronz gibi malzemeler, cesitli araglar
kullanilarak, “yasam” ve o belli kural-
lar korunmustu.

Misirly sanatgilar, sert malzemelere

ire¢ 1agindan

Diimdiiz giv-
deli heykellerin, diigey olarak ikiye bé-
lindiiklerinde, birbirinin aym iki bé-
limden olustugu goriilir. Bas, boyun
ve govdede hig bir egrilik yoktur. Bunun bir se-
cimden ¢ok, heykelcilerin tiim maharetlerine kar-
i, o zamanki teknik olanaklarla sert maddelere
devinim vermenin giicliiklerinden kaynaklandig: da
dustiniilebilir. Kral ve tanrt heykelleri hep bir ara-
dadirlar ve portrelerde onlart ayirdetmek neredey-
se olanaksizdir. Hepsinde ayns durus, ayni “sorgu-
suz sualsiz” bakig, aym devinimsizlik vardir.
Ayakta duranlarin da hepsinde sol bacaklar biraz
ondedir. Bunun nedeni dini inaniglara baglanir ge-
nellikle. Bilinen bir sey varsa, Misir’daki iri, gor-
kemli ve sol bacaf: énde bu heykellerin, sonrala-




r1 Grek sanatin da etkilemis oldugudur.
(Arkaik tarzda ¢iplak erkek heykellerinde
bu agikga goriiliir.) Gerek ayakta, gerek-
se oturur durumdaki heykellerin ortak
dzellikleri duraganliklaridir. Oturma duru-
mundaki heykellerde bu 6zellik daha gok
gbze carpsa da, bir biitiin olarak, etkisi-
ni azaltmaz; tam tersine, artirtr. Yapitlar
her iki bigcimde de hig bir aktiviteyi anig-
tirmaz, anitsal goriinime goélge diigmez.
Avyrica, sanatgin béyle bir amact yok-
tur. Onun derdi, kurallara uygun olarak,
kigiyi sonsuzca yagatacak bigimine kavug-
turmalktir,

Bagli kalinan kurallarin belki de en
snemlisi: 26. Hanedan’a dek insan figiir-
lerinde, yumruk bilyiikligiiniin temel &l
¢ii olarak kabul edilmig olmasi. Govde-
nin tamamt bu 6lgii esas alinarak yapilir-
di. Bunun digindaki kurallardan bazilarint
soyle siralayabiliriz: Oturma durumundaki
heykellerin mutlaka ellerini dizlerine koy-
malart gerekiyordu. Hapu’nun oglu Amen-
hotpe’nin oturan heykeli ; 4-5. Hinedan
dénemine ait “Kétip” heykeli ve 1.0, 650
yillarinda yapildigt tahmin edi-
len rahip Petamenope bunun
giizel drnekleridir. Ote yandan,
Misir heykellerinin boyali olan-
larinda da, kadin erkek ayiri-
mr yaratan ilging bir kurala ta-
ntk oluyoruz. Erkeklerin ten
rengi, kadinlarinkine gire daha
koyudur. Bunun nedeni olarak
kadinn evinde ve giin 1;1§indan
uzakta yagamasy gosterilir. Ay-
rica, kadin ve erkek birlikte
gosteriliyorsa, ya da grup hey- |
kellerinde, kadin erkekten daha |
kiigiik boyutta yapilirdi, :

Heykel sanati Misir’da, daha |
Eski Imparatorluk zamaninda °
bile (1.0. 2778-2420) yetkinligi-
ne ulagmugti. Piramitlerin yapil-
maya baglandigi bu donemde,
kralin tanr: Re’nin oglu oldugu bildirildi ve Re’ye
devlet tanrisi niteligi verildi. Bu ddnemde yapilan
heykellerde, hemen gdze garpan yetkin bir gercek-
¢ilik vardir. Zaman iginde defigen krallar, prens-
ter ve bunlara bagls olarak degisen Tanrilar, do-
gal olarak sanat1 da etkilediyse de asii kurallar sii-
riip gitti. Bagkentler defigirken, sanatin da merke-
zinl birtikte goticdiiler. Memfis olduy, Teb oldu
hagkent, Re, Amon ya da Amon-Re oldu en bii-
yiik Tanrt. Bunlarin yaninda yerel tanrtlar da var-
liklarin: gesitlenerek siirdiirdiiler. Kog bagh Harsa-
fes, balikgil kusu bagh Thoth, arslan bagli Baster
ve daha onlarcast duvariara kazinp, taslara oyul-

Sunu tagtyan
hizmetkér. Ahgap
yontma. Tahminen

M.O. 2020,

dular, altina biiriindiiler heykelcilerin el-
lerinde. Hepsinin duruglare, ellerindeki
Asdlar, baslarinda tagidikiar semboller
énceden belirlenmigti.

Belli kurallara uymanin digina ¢ikiidi-
gina, Misir’'in uzun tarihi boyunca az da
olsa rastliyoruz. Ornegin, 2. Teb Impa-
ratorluguna dek bazi Misir baglarinda he-
men goze carpmayan bir tebessiimiin
varhig: biliniyor ama sonraki ddnemlerde
bir daha gériilmez bu. Aynca Yeni Kral-
ik déneminde, 18. Hanedan’dan 4. Ame-
nofis tarafindan bir bagka degisiklik, da-
ha dogrusu degisiklik denemesi yapildt.
Once tannsim  defistirdi by firavur.
Onun taptigt tann, Aton’du (Glines);
kendi adina ondan esinlenerek Akenaton
olarak ilan etti. Ulkede zamanta zengin-
lesip tehlikeli bir giice ulagmig olan
Amon rahipleriyle miicadele etti ve ruh-
ban siifini kaldirdi. Amenofis bununla
kalmayip, Misir sanatinda ilging bir dslap
degisikligine yoneldi. Klasik kurallardan
uzaklagma degil de, daha gok, digavurum-
cu egilimlerin kendini pdster-
mesi olarak algilanir bu. Ame-
nofis’i, ¢ok dogal pozlarda
gosteren kabartmalar, heykeller
yapilir oldu: Karisiyla bahgede
dolagurken, kucaginda gocuguy-
Ia rahatga otururken... Ve da-
ha da énemlisi, kadinlann kii-
ctik yapilmast kuralina aykiri
olarak, karisini dogal boyuyla
gosteren heykeller. Ne var ki
bu doénem, onun yerine gelen
Tutankhamon'la birlikte sona
erdi ve yeniden eskiye doniil-
dii.* Bu da sanatgilarin kendi
bzgiir secimleriyle ozglnlik
pesinde kogmadiklart ya da ko-

Katip. Kireg tags. 4./5. Hanedan zaman, samadiklarinin ilging bir gis-

M.0O. 2600-2190. tergesi olarak degerlendirilebi-
Tir,

Ramsesler donemi belki de Misir heyke! sana-
tnin agir agir gerilemeye bagladigi donemdir. Ba-
z1 degerli yapitlar goriilir ama daha ¢ok bronz
heykellere yonelinir. Bu tiiriin de istiin 6rnekleri
olmakla birlikte, artik Pers Imparatorfuunun igga-
1i altindaki Musit heykeli bir siire Yunan-Misir ti-
nclinde yol alir ve sonra susar,

*Yine de, bu sayimizin kapak resmine ki kere daha
dikkatle bakin: Prens’in yiiziindeki ifade ilginizi cekecek.
Prenses’in de gedidr oldugunu gdreceksiniz. Sanatgt, bili-
nen, taninan iki insanin portrelerini yapmig. Buna biitin
Misir tarihi boyunca baska ornekter de gosterilebilir,
Misir sanati pek de o kadar — otedenberi sdylenegel-
digi gibi — gergekei tasvire kapah degildi.
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Oliimiiniin 50. yilinda

Sait Faik

Konur Ertop s

Istanbul’un ve insanoglunun gériinmeyen yiiziinii gosterdi

yan Fethi Naci, bunlarin 111’inin (% 76’s1-

nim) Istanbul 6ykiisti oldugunu agikliyor. Bu
Oykilerden de 63’1 kentte, 48°i Burgaz Adasi'nda
gegiyormus. Buna gére Burgaz éykiileri toplamin
ancak % 33’Uni olusturuyor. Oysa 6ykiicuniin
hep adasini anlattii santlir...

Gergekte onun ozellikle ilk &ykiilerinde Sakar-
ya, Bursa gibi ¢ocuklugunu, ilk geir¢ligini gecir-
difi cevrelerden gériiniimler yansir. Ogrenim ama-
cryla bir siire bulundugn Fransa’daki yasaminin
gozlemleriyle olusmus Marsilya, Paris, Grenoble
gibi kentlerden izler tasiyan dykiileri de vardur.

Ancak onun Oykiileri gergekte istanbul’un
1930’lardan 1950’Tere uzanan déneminden zengin
goriiniimler aktarir. Anlattiklar, Adalar ve biraz
daha fazla oranda asil Istanbul semtleri olmak
tizere iki alani kapsar.

Yasamimin Burgaz'da gegen uzun dénemi ona
ada insanlarini, Rum azihgs, Balikgilarin yasami-
ni, dogayi yakindan tanitmist,

Kiiglk insanlarn yasami, azinliklarin diinyasi
arasindan dogal cevreyi,.denizi canlandiran, bu
¢evreyle uyumlu yagami konu edinen dykiileri ona
asil iiniini kazandirds.

Otekilerin iigte birini olugturmasina karsilik
~ okurlar onu ada éykiiciisi dive degerlendirirken
kendisi de asil bu dykiilere sahip ¢ikar. Denizi
anlatan bagka bir biiylik yazarimizla bu konuda
bir tartigma da yagamugtir. Sait Faik’in kendisin-
den etkilendigini ileri siiren Halikarnas Balikgi-

si'na verdigi yanitta su sézler yer alu:

“Hikayelerini pek severim. Rastladigim yerde
tath tath okurum. Denizden séz agan her yazryl
okurum.

(...) Sen de, ben de gene denize, baliga, ba-
likgrya hayraniz. Denizi, balif, balikgiyr taklide
¢aligalim.”

Sait Faik’in deniz &ykiileri Burgaz Adasi’n,
denizden ekmegini gikaran yokul Rum balikgilari,

~denizin gekici goriintiilerini konu edinir. Bu oy-
kiilerde insanlarin iki yiizli davraniglarimn, koy-
duklar yasaklarin, ¢ikar diigkiinliiklerinin kimi za-
man onu kendi diinyasma g¢ekilmeye zorladigs

S ait Faik’in 147 Oykiist bulundugunu sapta-
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gbzlenir, Ancak, “Insansiz hig bir seyin ghzelligi
yok. Her gsey onunla giizel,” diyerek adanin de-
nizinin, camlarinin yerine yeniden insanlari aniat-
maya koyulur,

Ornegin Kalpazankaya’daki kahveci i¢cin sunla-
11 sOyler: “Kahvecinin kendisi sevimsiz bir adam-
dir. Kahveciden gok, ters bir devlet memuru hii-
viyeti tagir. Hastalikli olmasa, doktorlar fazla yo-
rulmamasini salik vermemis oisalar, diinyada kah-
veci olmazdl.” Caryidaki kahveci Iskanavi ise
bambagka biridir: Diinyay: umursamaz, parayi pu-
iu hige sayar. Ekmegini denizden gikaran Apos-
tol Efendi, “Filozofluga kalktigi zaman iki bin -
sene evvelki Yunanh balik¢i suratimi takinmakla
kalmaz, Sokrates’in sohbetlerinde bulunmug gibi
paraya catar, ¢elebiye catar, Allah’la ofluna ¢a-
tar, kibarca istakoza bile ¢atar.” Sandalinin icin-
de olii bulduklannda bir eliyle simsikr 1stakoz
agina yapigmugtir... Seksenlik Barba Antimos yil-
lar boyunca adadaki yapilara “harcindan, el eme-
ginden, terinden” ¢ok sey katmistir: “Antimos’un
yapti§1 duvarlar, oydugu sarniglar, kurdugu evler
adanmn hig¢ bir tarafint ¢irkinlestirmeden, aksine
glizellestirerek kaba gibi goziiken klasik bir ruh
icinde Bizans’tan eski Yunan sadeligine ve siiri-
ne dogru yol bulmug giderken ve ada evinde
onun sayesinde Homeros’la beraber dolasiken
zamane ¢irkin villalanm takt takistirds,..”

Papaz Efendi de unutulamayacak adahlardan-
dir. Altmig ii¢ yagindadir, kirkinda gosterir. Top-
ragr ekip bigmekten hoglanir. “Yasamak igin ye-.
rim. Bulursam bol sarap icerim. Sigaray: agzim-
dan diigirmem. Yaprak yerim. Kus yerim. Daha
olmazsa toprak yerim. Ama insan eti yemem,”
diye konusgur,

Ancak bu “iyi insanlar”™in kargisinda galip ¢ir-
panlar, bagkalarini somiirenler, ezenler, dogay: ya-
kip yikanlar da yok degildir,

Oykiicii, “denizi, balig1, balik tutans, ekmegini
denizden gikaran insam” sevgiyle kucaklar, Diig-
ledigi “ates gibi tayfalar, erkek reisler, namuslu
kayik sahipleri”yle dolu bir ada”dir; ne var ki
gergek diinyay: kotiilitkler de biiriimiigtiir: “Kayik-
taki tayfa, kolancs tayfadan caliyor; mal sahibi ile




reis uyusuyor, olmazsa mal sahibi olup
her seferinde tayfa hakkindan dort pay
aliyor. Voli parast denilen bir tirli
ddenmeyen bitmez tiikenmez bir parayl
tayfa hakkindan g¢ikariyor; bu paradan
hi¢c baliga gikmayan muhtaria parti kéti-
bine pay ayiriyor.”

Yazar bu kiigiik adaya yansimig evren-
sel insanlik durumuna tanikhk etmektedir.
Bu tantklik onun varlik nedenidir: “Bura-
da namuslu insanlar arasinda sakin, 6lii-
mii bekleyecekti. Hirs, hiddet neme ge-
rekti? Yapamadim. Kogtum tiitiinciiye, ka-
lem kagit aldim. Oturdum. Adanin tenha yollarin-
da gezerken canim sikihrsa kiigtik degnekler yont-
mak icin cebimde tagidigim gakimi gikardim. kale-
mirai yonttum. Yonttuktan sonra Sptiim. Yazmasam
deli olacaktim.”

Sait Faik’in 8ykiilerinde Istanbul semtleri genig
kent coggrafyasma yayilmistir. Bir dykiide Silivri-
kap1’dan Topkap1’ya dogru yiiriiyen anlatici sur di-
stn1 kaplayan incirliklerden séz eder. 3ehitnizam
bahgelerinden, Kozluk’tan dut getirilir. Elek¢i Ba-
ba, Bagdadi Baba, isyanci Arnavut Beyleri olan
Yedi Sehitler, Fatih’in askerlerinden Idris’in sur
kapisina asih giirzii, kapinin lizerine incirle bag-
lanmis devési balik kemikleri, cevredeki bir diik-
kinda caligan akraba ressami gocuk Hasan, eski
kxiilhanbeyi Mehmet Reis, sur digindaki yagamla il-
gili olarak anlaulanlar arasindadir. Bir dykit Ko-
camustafapaga’daki Simbillii Kahve'de geger. Ki-
mi dykiiler Cingenelerin yagadigi mahalleleri can-
landirir. Anlatilan yerler arasinda Istanbul’a kimli-
Bini kazandiran Beyazit Meydam, Kiillik Kahvest,
Sehzadebagi kahveleri, Giilhane Park: da bulun-
maktadir. Galata Kopriisii bir ¢ok dykiiniin gegti-
gi bir yerdir. Yiiksekkaldirim, Tiinel, Beyoglu, bu-
radan Dolapdere’ye inen sokaklar, buralardaki ya-
sam, gevredeki igkievleri, serseriler, orospular pek
cok dykiiniin konusudur. Hiristaki Pasaji’nda hare-
ketli bir yagam kendini gosterir. Bir ig tutmaya
kalksa kahveci olmak istedigini anlatan yazar sik
stk kahvehaneleri konu edinir. Bir 6ykii Anadolu
Pasaji’ndaki kiigiik kahvehanede geger. Asmalimes-
cit’te 1940 kusag1 yazarlarinin toplandigi kahveha-
ne, Taksim Meydani’na bakan Eftalikus Kahvesi,
sokak gocuklarinin vyukladigi sabahgi kahvesi 8y-
kiilerin gegtigi yerler arasindadir.

Bir 6ykiide sarap figilart odalar kadar biyik
bir meyhaneden sdz edilir. Haraggilar, jigololar,
fahiseler, eroinciler, “bobstiller”, sanatgilar, kadin
bulmaya ctkanlar pastahanelerde bir araya gelir.

Oykiiciiniin  canlandirdigt semtlerden biri de
Sigli Bomonlti sokagina yakin kendi ovinin gevre-
sidir. Daha dtedeki Mecidiyekdy gazinolari, Orta-
koy'e dogru inen Menekseli Vadi, Atikali’den
Atatiirk Kopriisii’ne dogru uzanan bir gece serii-
veninin yasandifi yerler, kotiiliik ve girkinliklere

karsi bir masal gevresini andiran Alem-
B3 dag, genig kent gorintimiind tamamlar.

Oykii kigileri arasinda caligip tircten,
| birbirlerine destek olan dzverili insanlar
¥ dikkati ceker. Caliliklari temizleyerek
kendine bahge acan Kor Mustafa,
Ada’min 80’lik Rum duvarcisi, dogayla
uyum iginde yagayan Papaz Aleksandros,
islemeli boyact sandiklari yapan Mercan
Usta, cagdag birer destan kigisi gibi can-
landrilmistir.

Oykiicii, kentin sokaklarinda herkesin
her giin kargilagtig siradan insaniarin se-
vilecek yanlarim bulup ortaya gikarir,

Beyoglu'nun arka sokaklarini, buradaki kiigiik
insanlari, azinliklan, altkiiltiirii bir ¢ok dykiisiinde
konu edinen yazar, serserilerin, orospularin, diis-
kiin kimselerin insancil yanlarini gosterir. '

Okurlarin insancgluna sevgi beslemeye, sorun-
lartni paylagmaya gagirix.

Sait Faik’in nerdeyse biitiin yazdiklaninda ya-
zar-anlatic: ile oykiilerin bagkisisi ortiigiir. Kendi-
ni anlatan bu tanidik kisinin yagantisindan gizgi-
ferle sevgi arayigt, yalmzlik duygusu, doga/deniz
tutkuntugu, hosgoriiye cagrisi dile getirilir. Son
yapitt “Alemdag’da Var Bir Yilan” kitabindaki bir
dizi ykiniin yani sira onlarla ortak yanlar olan
daha sonra yaymnlanmig U¢ oykiisii, yazarin ilerle-
yen hastalifindan, bilingalt1 diinyasindan derin iz-
ler tagir.

Daha onceki yirmi yil boyunca yazdiklarindan
alabildigine aynian bu dykiiler toplumun kaliplag- -
mis deger yargitarina karg1 gikar. Yazarm karma-
salt i¢c diinyasim yansitirken buna gok uygun ve
bizim oykiiciiliigitmiiz i¢in ¢ok yeni anlatim ola-
naklarini dener.

Dostluju, sevgiyi arayan — seriivenin bag
kigisi ~— yalniz adamin diinyas: gergekiistd gbriin-
tiiler, diiglemler, siir imgeleriyle gekillenir. Kimi
zaman diis iginde diig goriilliv, Stkanty, yalnizlik
duygusu, sevginin oniine set ¢ekilmesi anlatimi
yonlendirir. Gergekler bigim degigtirir. Yaganan
diinya ile diiglem diinyas: igigedir.

S6z konusu son oykiiler yazarin bag yapitni
olusturur. Bu bag yapiita Oykii  sapatimizin
gelisme seriiveni bakimndan ulagiimas: hala gii¢
bir bagar1 gozlenir.

1954’te yayinlanan yapitin ongdrdiigii ahlak
anlayis1 ise, yarnim yiizyildan sonra hala gergek-
lesebilmis degildir.

“Giiniin birinde dostiuklardan, insanlardan ve
hayvanlardan ve agaglardan ve kuglardan ve
cimenlerden yaptlmig vazife hissiyle garpan ylirek-
lerle dolu bir dlemde yasayacagimizy dilglinelim.
Bir ahlakimiz olacak ki higbir kitap daha yaz-
madi. Bir ahlakimuz, -bugin yaptiklarimiza,
yapacaklarimiza, diiglineceklerimize hayretler
icinde bakan bir ahlakimiz...”
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Atag, Sait Faik’i Anlatiyor

Atag, 1940’tan sonraki stirimizde Orhan Veli'nin tuttufu énemli yeri Gykiide

Sait Faik'in tuttufu kamsmndaydi. Sait Faik'te cafom kavrayan bir yenilik buluyordu.
Anlatmmuni, “canlt, giir” diye nitelemigti. Onu, gergekgilik anlayiginda drnek almacak
bir yazar diye gosterivordu. Kati gergekgiler gibi yagamr, cevreyi kupkury anlatmayigin,
anilara, diiglere agilmasin, kendi iginin gergegini ortaya koymasint dvmektevdi. K.E.

*e

LUM — Sabahleyin vuruldum gazeteyi goriin-
O ce. Sait Faik 8hmiig... Yillardir tanirdim onu,

Ben Istanbul Lisesi’nde 8gretmenlik ederken o
da 8frenciymig, bulunmug benim dersimde. Ama ben
hatirlamiyorum, onu bir arkadag diye tanirdim, cok
severdim, Istinbul’a her gidisimde bir giin olsun arar-
dim onu Burgaz adasinda. Bulamazsam bir daha gi-
derdim, onu gérmek, onunla konugmak bir ihtiyagt:
benim i¢in. Ne konugurduk? Sundan bundan. Oyle
edebiyat, sanat tartigmalanina girdigimiz pek olmaz-
di1. Sait Faik benim gibi degildi: Edebiyat iizerinde
konugmayi degil, hikayelerini yazmayi severdi.

Sait Faik 6lmiig... Biliyorum, bir yazar élmez. Fu-
zubi 6lmily mi? Montaigne, Voltaire dlmiisler mi?
Siirterini, kitaplarini okuyup yiizyitiar arasindan gene
konuguyoruz onlarla. Budur igte dliimstizliik, yalmz
budur. Bir yazar, bir sanat adam: eserinin son okun-
dugu, okunabildigi gline kadar yagar. Sait Faik yazi-
lart 8yle yillarca, yiizyillarca okunacak yazarlardan
mudir, bilmiyorum orasini, daha kestiremeyiz, kimse
kestiremez, opu ancak zaman gésterir. Ben isterim
6lmez yazarlardan olmasini.

Hikayeci Sait Faik, bir yazar olan Sait Faik da-
ha yrllaraca okunacak, demek yagayacaktir. Ama ben
simdi hikayeci Sait Faik’i, bir yazar olan Sait Fajk'i
ditgitnemiyorum ki. Bir insan olan, bir dost olan Sa-
it Faik’i dusiintiyorum. O 8lmiis, bir daha géreme-
yecegim... Sesini duyamayacafim bir daha... Biigiin
hep ondan konugmak istiyorum. Ama kiminie? Cev-
remde onu tanumig, onunla arkadashk, onunla dost-
luk etmis kimse yok. $imdi Istinbul’da olsaydim, gi-
der Fuat Omer'i bulurdum. Onunla oturur, Sait'ten
konugurduk. Biliyorum, aglamazdik. Bir yastan son-
ra, kolay olmuyor aglamak.

Belki de Sait’ten degil, baska gseylerden konugur-
duk Fuat'la. Giilerdik belki, sunu bunu ¢ekigtirirdik.
Ama Sait’in bir daha géremeyecegimiz, yavas yavag
bellefimizde golgelenecek yiizii, bir daha isitemeye-
ceffimiz, yavag yavag yitirecegimiz sesi aramizdan
eksilmezdi,

Anacifin diigindyorum Sait’in, “Aglarsa anam aj-

Jar..” Zavally kadin! Bitkindir gimdi. Saklayamamig-

lardir oglunun 6ldiigini. Belki de bagi ucundayd.
Belki degil, siphesiz. Ne hale gelmistir!.. Onu da
goremeyecegim. Gérsem de ne diyebilirim? Ne de-
nir byle acilar kargisinda?

ekt

En son gegen yaz Burgaz adasinda ghrmiigtiim.
‘Befenmemistin hlini: dudaklar biisbiitiin incelmis,
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kupkuru, beniz sapsar... [gimin burkuldugunu duy-
dum. Ama insan kondurmak istemiyor ki!

Gengti daha. Ellisini bulmamisti. Oliimii tabii g0~
ritlecek bir yag degil. Ama arkasinda oldukga dol-
gun bir eser birakti: hikayeler, iki roman, bir siir
kitabi. Bunlarin hepsinin de olgun eserler oldufunu
soylemiyorum, Sait Faik Abasiyanik deyisini, o can-
I, kaynaktan figkinir gibi deyisini, ancak son yillar-
da bulmugtu. Giinden giine bir ilerleme, bir arinma
seziliyordu. Sait Faik Abasiyamk, kendisinden bek-
lenen umutlart gergeklegtiriyor, biiyitk bir yazar olu-
yordu.

Sait Faik Abasiyamik’m eserinde ilk goze carpan
sey, yeniigidir. Zoraki bir yenilik degil, zamanins
anlamig, kavramig, zamani yasayan bir adamdi o. Sa-
natina onun kadar bagh az yazar tamidim. Sanatr di-
ginda bir igle ufragtifini gérmedim. Une ermeye bi-
le zenmedi, taninmak igin yazilarindan bagka bir se-
ye bagvurmad:. Burgaz adasinda oturur, bahga qikar,
insanlarla konusur, hikayelerinin konularnm toplar,
hazirlaninca da oturay yazards. Edebiyatgilarla konug-
mayl, uzun uzun tartigmalara girmeyi de pek sev-
mezdi. Kizdigi olurdu, o zaman da ¢ikigiverirdi. séy-
ledikleri hakli my, haksiz mi, pek arastirmazd ora-
simy, kendisini, sanatim savunurdu.

Giintimiiz siirinin baginda Orban Veli oldugu gibi
glintimiiz hikayesinin baginda da Sait Faik Abasiya-
mk vardy. Ikisi de geng yagta 6lip gittiler, Ama ad-
lapinn vzun zaman amlacagindan, degerlerinin glin-
den giine daha iyi anlagilacagindan giiphem yok.

R e

Bitginki Tirk hikayesinin, Tiirk romaninin ger-
¢ekei oldugunu sdyleyip 6giinityorlar. Hayati, gevre-
yi oldugu gibi anlarmak gerekmis. Nesnel (objectif)
bir anlat1... Bir de Sait Faik’i diisiinsiinler. Hepsi de
soylityorlar: Sait Faik bugiinkii hikayecilerimizin en
Ozliisii, en ustasi, en biiyligti, Onda var mi istedik-
leri gergekeilik? Bir adam Burgaz adasinda ofurmusg,
diiglesi, anilart karigiyor birbirine, cocukluk, genglik,
yaghilik yillars kanigiyor birbirine, ‘Birtakim Insanlar’
var hikayelerinde, onlar da karigiyor birbirine, dyle
yerler oluyor, anlatilan kisilerle anlatan kisiyi sege-
miyorsunuz birbirinden. Sait Faik biitiin kigileri, her
geyiigten, kendi i¢inden anlatiyor da onun igin. Ger-
gekgilik arkasindan kogtugu yok. Az bulunur onun
kadar 6znelci (subjectiviste) yazar. Bir dogru var on-
da: kendi dogrusu, kendi i¢ dogrusu.

(Nurullah Atag¢’in ii¢ ayrt yazisindan.)




Kaygusuz Abdal

Refik Zerengil ssmss

Kildan ko ru yaratmigsin,
Gelsin kullar gecsin_deyi,
Hele biz §oyle uralim
Yigit isen ge¢ a Tanri!

gelen isimlerinden birisidir. Yunus Emre,

Karacaoglan, Erzurumlu Emrah, Pir Sultan
Abdal daha ¢ok taminur, ezgileri daha gok galir,
fakat Kaygusuz Abdal, Egrefoglu Rumi, Abdal Mu-
sa, Hact Bayram Veli, Kul Himmet, Asik Garip,
Kul Mustafa gibi halk ozanlari nisbeten az bilin-
mektedir.

Halk edebiyatimizin asil gelisimi Anadolu’da ve
Islam medeniyetiyle birlikte olmustur. Bu edebiya-
tin en dnemli kollarindan birisi “Tasavvuf edebi-
yat1” veya “tekke edebiyau” diyecegimiz tiir.

Diger bir kol daha sonra gelisen “&s1k edebiya-
ti”yd1. Onemli 8lgiide nazim olan bu iki edebiyat
kolundan baska nesir niteliginde hikaye edebiyati
ve bir de anonim edebiyat vardi. (Tekerlemeler,
masallar, Nasreddin Hoca, Bektasi, Incili Cavus fik-
ralarl, darbimeseller, hazin asgk Oykiileri, gegmis
gaglardan gelerek degigmis destanlar, efsaneler —
genellikle stzel edebiyat bigiminde — anonim an-
latilara girer.)

Kaygusuz Abdal Alevi-Bektasi edebiyatinin ku-
rucusu saytlir, Kendisinin tekkeye intisab etmesi
ise bir efsaneye dayanir,

Asil ad1 Alaeddin Gaybi’dir. Bey ogludur, Alé-
ive beyinin oglu. Aldiye simdiki Alanya’nmn eski
adi. Dogum ve $kim tarihleri kesin olarak bilinme-
mekle birlikte, 1341 114 1444 yillart arasinda yiz
yillik bir émiir yasadifim rivayet edenler vardir.

K aygusuz Abdal halk edebiyatimizin en Onde

ALAGEYIGIN BOGRUNDEKI OK

Biitiin bey ogullari gibi, ¢cok iyi eZitim gormiistiir;
ayrica, zamaninda yigitligin geregi olan ata binmek,
avlanmak gibi hiiner ve zevkleri vardir,

Ben de gittim alageyik avina,
Cekti geyik beni kendi dagina,
Tovbeler tivbesi gevik aving,

Siz gidin kardaglar kaldim kayada.

Bir giin Toros’larda avlanirken bir geyifgi bég-
rinden vurur, yarali geyik kagar, bey oglu kova-
lar... en sonunda geyik daglarda bir eve girer. Gay-
bi, kapiyt ¢alar, dervigler agarlar. Ev megerse Ab-
dal Musa adli bir Bektasi seyhinin dergéhiymis.

Geng adam, “Geyigimi isterim!™ diye tutturur; ige-
riden gelen yaslica bir adam, koltufunun altina sap-
lanmis bir oku ¢ikanr, “Ogul, aradigm ok bu mu-
dur?” diye sorar. Bu gahis Abdal Musa’dir. Bey
oglu Gaybi, ermig kisinin ayagina kapamr ve tek-
kesine dervig olarak girmek istedifini soyler, [Ab-
dal Musa Velayetnimesi'nde Bey oglu Gaybi'nin
bu derghha kapilanarak abdallara katilmasina ait ka-
yitlar vardir.]

O giinden sonra serveti, rahati, eflenceyi bira-
kip, babasinin israrlarina aldirmayip, Abdal Mu-
sa’nin dergihinda kalir. Zamanla, Kaygusuz Abdal
adini alir. Ve halkin inancina gire, tipki Yunus'un
Tabtuk Emre dergfhina 40 yil odun tagimasi gibi,
Kaygusuz da Abdal Musa dergdhina 40 yil hizmet
eder.

Yag1 ve ilmi kemale erince, Jeyhi ona Misir'a -
gidip, orada ocak agmasim sbyler. Nil kiyilarina
varir, dergih kurar, dervig yetigtirir. Hicaz’a gider,
haci olur, torelerde kutsal verler olan Necef’i, Ki-
fe'yi ziyaret eder. Sonra tekrar Pir’inin yanina do-
ner. Batt Anadolu’ya uzanir, oradan Urumeli’ne ge-
cer, Edirne, Yanbelu, Manastir, Filibe'de kalir. Mi-
sir’a geri gelir, oldigilinde bir Magara’ya gomiiliir.
Mezarinn yeri nedeniyle Abdiillah’il-Magarevi (Al-
lah’in magarall kulu) diye de bilinir. Musir’daki
dergahi halife makami olarak kabul edilen en kut-
sal dort yerden birisidir.

Bazi siirlerinde “Saray?” mahlasint da kullanmug
olan Kaygusuz Abdal, hem aruz, hem hece veznin-
de yazmugi, nazin kadar, nesic eserleri de vardir,
Manzum yapttlart Divan’inda ve Giilistan, Gevher-
nime, Yasndme, Minberndme’de topladifr mesnevi-
lerindedir. Nesir yazilari ise Budalanfme, Kitab-1
Mugaldta, Viicudnime, Pilgiisa, Saraynime gibi
kitaplarinda yer ahir.
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Kaygusuz Abdal Bektasi’ler icin en 6nemli er-
miglerdendir, ona Kaygusuz Sultan da derier, Bek-
tagi meydamna serilen 12 posttan birisi Abdal Mu-
sa, diferi onun dfrencisi Kaygusuz Sultan adina-
dir.

Kaygusuz Abdal, eskiden iginde yasadifn ve
Urumeli'nden Hint’e kadar g¢ok irak yerlerden,
dertlilerin, dertsizlerin, beylerin, yoksullarin, tiic-
carlarin, erlerin, hastalarin, saglamlarin, gayri Miis-
limlerin, Miislimlerin geldigi, konuk oldugu, barm-
dif1, dervis sofrasinda taam ettigi Abdal Musa
dergihim dzlemle amiyordu:

Beylerimiz elvan giiliin iistiine,
Aglar gelir, Sdlum Abdal Musa'ya.
Urum abdallarr postun e@nine
Baglar gelir Sdhim Abdal Musa'ya.

Urum abdallan gelir dost deyi,
Egnimizde aba hirka post deyi,
Hasteleri gelir derman isteyi,
Saglar gelir Sdhom Abdal Musa’ya.

Hintten bezirgénlar gelir yaylir,
Piger lokmalart aclar doyunur,
Bunda gelir dgiklart soyunur,
Erler gelir Sdhim Abdal Musa’ya.

Benim bir istefim vardwr kerimden,
Miinkir bilmez evliyammn hélinden,

Kaygusuzum ayrr diigtibn pirimden,
Aglar gelir Sdhim Abdal Musa’ya.

TASAVVUE BILGELIGI

Yukarida andifinuz tekke sairleri gibi Kaygusuz
Sultan’in siirlerinin de temeli tasavvufiur. Ve tiim
tasavvufcular gibi, o da hurafelerin, din adina teh-
dit ve korkutmalarm, bigimsel dindarligin, yavan
ibadetgiligin sadece disinda degil, kargisindadir. Di-
nin dziinti gekiller ve kurallar dizisi olarak de-
gil, insana deger vermek diye algifar:

- Dost senin yiiziinden dzge, ben Kible'yi can bilmezem
Pirin hiisniinii severim, ben gayri imdn bilmezem
Bana derler ki, geytan senin yolun azdiry
Ben su hileci kigiden gayri Dir gevtan bilmezem
Ol §ah~t hiisnitn agkina dziimii viran kdmigim
Kaygusuz Abdul'dir adum, ciibbe i kaftan bilmezem

Bektagi ozamin verdigi &giitler, insana tepeden
bakmaz, kendinden yola ¢ikarak sevginin igsellesti-
rilmesini ister, yiizeysel bir inanghligs degil, insa-
na ve onun i¢ giizelliklerine, ruhsal zenginliklerine
vurgu yapar, Sozlerinin sonunda, “Bu dediklerime
bakip bdbiirlendigimi zannetme, ben de senin gibi
birisiyim, helvayla piiryan (kebab) yemekten bagka
bir hiinerim yoktur,” diyerek, o sézleri dinleyenin
goénliini alir,
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Fil yiikiin karincaya yiikletme, cekebilmez,

Ldl i gevher kiymetin wwmma reng-i hdreden,
Hacca vardim der isen, kanda vardin hacca sen,
Kilavuzsuz kus ucmaz bunca dag i dereden.

Hacca varan kisinin goniil yapmak igsidir,
Goniil Hak’lan beytidir key sakin emmdreden.
Sen oziini bil nesin, Hak sende, sen kandasin,
Eger aklin varisa, anla bu eg’dreden.

Aklina akd deme, siziine delil deme,

Ciinkii kurtaramazsin nefsini emmdreden.
Tifillayin dem bé dem dambur dumbur séiyleme,
Mansurlaym olursun, bilmezsen miiddreden.

Kaygusuzun hiineri helva i biryan yemek,
Bundan dzge hiineri, umma bu bigdreden.

GERCEKUSTUCU OGELER

Halk edebiyatinda, darbimesellerde, dilden dile ge-
gen, zaman icinde gegitlenen tekerlemelerde, med-
dablarn sbylesilerinde uzay1p giden sézlerde gerge-
kiistticti 8geler vardir. Masallarin girisinde, “Evvel
zaman iginde, kalbur saman iginde, deve telldk
iken, pire berber iken, ben dedemin besgigini tingir
mingir sallar iken” gibi sbzler, baglamayla séyle-
nen Uirkiilerde, hatia bazan &giklarin atigmalarinda
ozantn yaraticthfiny gosteren ve dogaya, topluma
gakayla veya ironiyle bilgece bir bakigi sergiler.
Bunlar genellikle halk ozanlarinda gériliir, radyo
televizyon tiirkil programlarinda daha seyrektir. Kir-
gehir’li Semsi Yastiman’in inld ettigi “Manda yu-
va yapmus sOglit dalina/ Yavrusunu sinek kapmig
gordiin mi?” tarzindaki tiirkiiler, deyisler folklo-
rumuzun dnemli 8geleri arasindadir.




Kaplu kaplu bagalar kanatlannus ucmaya,
Kertenkele derilmig kirim suyun icmeye,
Kelebek ok yay almug, ava gikdra cvomg,
Domuzlary korfustur ayulart kagmaya.
Ergene'nin kdpriisii susuzluktan bunalmug,
Edirne minaresi efilmis su igmeye.

Bir sinek bir devenin, tepmiy oylugun ezmiy,
Bir budunu gitiirmils, doniip ister kdgmaya.
Leylek koduk dogurmug, ovada zurna calar,
Balik kavaga ¢knug, ségiit dalin bigmeye.

Bir aksactk karmnca kirk batman tuz yiiklemis,
Gah yorgalar gdh ¢eker, sehre gider satmaya.
Domuz diigiin eglemis ayiya kizin vermis,
Maymun sindr getirmis, kaftan gomlek bigmeye.
Deve hamama girmis dana telldklik eder,

Su sifirr natr olmug, ndbet ister cikmaya.
Kelebek bugday ekmis Manisa ovasina,
Sivrisinek derilmig, wgat olup bigmeye.
Kaygusuzun sozleri, Hindistan'in kozlar
Bunca yalan séyledin, girer misin ucmaya?

BAGNAZLIGA REDDIYE:
TANRIYA SESLENIS

Dergimizin sayfalani kisitl. Bu deginme yazisi
medyanin monokiiltiir bombardimant altinda yasadi-
gimiz bir devirde, 600 yil dncesinden kalmig bil-
gelifi, insan sevgisini, genis goriiglilugii, aynt za-
manda, Bektasi kiiltiiriindeki yergi, taglama ve mi-
zah dgelerini ammsatmak ve merkezinde insan olan
kiiitiirel zenginliklerimize sahip gikmamizin degeri-
ni vurgulamak i¢in yazildi.

Ve 2004 yilinda karsi kargiya bulundufumuz is-
lami yobazlifa, orimcek kafalif1fa bir din adamin-
dan, bir dervigten, bir ermigten gelen reddiye ola-
rak Kaygusuz sbyle sesleniyordu:

Yiicelerden yiice gordiim,
Erbabsin sen, koca Tanry!
Alem okur kélam ile

Sen ockursun hece Tanrum!

Asi kullar yaratmugsin,
Varsin sovle. dursun deyii,
Anlart koymug orda;

Sen gikmugsin uca Tanri!

Kildan kdprii yaratmugsin,
Gelsin kullar gecsin deyii,
Hele biz soyle duralim,
Yigit isen ger a Tanrd!

nin tartilmasi, gunahhlcum ceza olarak cehennem
ateginde ve kizgin katranlarda yakilmast gibi din-
deki korkutmalara karg: da gdyle diyordu;

Ademi balgiktan yugurdun yapnn,
Yapip da nevlersin, bundan sana ne?
Halkettin insami cihana saldm,

Salip da neylersin, bundan sana ne?

Bakkal misin, teraziyi neviersin,
Isin giiciin yoktur, goniil eylersin,
Kulun glinahing tartip neylersin,
Gegiver sucundan bundan sana ne?

Katran kazamm dokiiver gitsin,
Miimin olan kullar diddra yetsin,
Emreyle ylana Tamuyu yutsun,
Séndiirsiin Tamuyu bundarn sana ne?

Kaygusuz Abdalim soziimiiz budur,
Her nerde cagirsan Hak onda hazir,
Hep diizdha bastirirsin, kim ne der,
Yakma kullarou bundan sana ne?

ke sk

NOT: Kaygusuz Abdal’in dnde gelen temsilcile-
rinden oldugu tekke edebiyat: kentte de, kirda da
yaygindi, Kentlerde siinnilige -— resmi ideolojiye —
daha uygun olmasina kargilik, kdy ve agiretlerde
merkezden daha &zgiir, daha goulcu, Jamanist dge- .
ler de dahil, daha “biuni” ve dogaya daha yakm ige-
rikteydi.

12. yy.’da Tiirkistan’da Ahmed Yesevi’yle bagladi-
g1 kabul edilen tekke edebiyat: daha sonra Anado-
lu’ya, oradan da Balkanlar’a gegmigtir ve 13, Ha 17,
yy.'lar arasinda halk edebiyatimin yaygin bir tiird ol-
MUSLHr.

Yesevi, Hayderi, Kalenderl, Babal, Edhemf, Semsi, .
Cami, Bektési, Mevlevi, Nakybend:, Ishaki, Kadirt,
Halver? gibi tarikatlarin tekkelerinde tassavvuf yaygin-
lagtikga o tekkelerde &siklar yetisti. (Buradaki “‘g;k”
sbzciigii tassavufi anlamdaydi ve kendilerini “ozan’
veya “sair” degil, “dsik” diye gagriyorlard:. Gene ta-
savvuf veya Bektasi kiiltiirtintin 6zellikleri icinde ad-
lartna Kul, Abdal, Pir gibi sozler ekliyorlards.)

Kismen nesir ama biiyiik 8lgiide nazim yapitlardan
olugan tekke edebiyati gerek Divan, gerekse tasav-
vuf digt halk giirinden énemli diglide etkile enmig, Tiirk
edebiyatinin bir tiirii olmug, bugiinlere dein yagaya-
gelmistir. Genellikle, hece vezniyle yazilmaglardir, ama
aruzla (onun heceye yaklagmis kaliplariyfa) yazilani da |
vardir, dil gayet yalindir,

Tekke sairleri arasmda adlan ve yapitlarn gi-
nitmiize degin ulaganlar Yunus Emre, Kaygusuz Ab-
dal, Pir Sultan Abdal, Egrefoglu Rumi, Hac: Bayram
Vel: Siileyman Celebi, Kul Mehmed, Kul Himmet,
KuIMustafa Asik Paga, Gaybi, Sezai- 1Gul§em Muh-
vi, Sultan Veled, Vizeli Kaygusuz, Seyh Vefa, Emir
Sikkini, Seyfullah Halveti, Ahmed Fakih, Seyrani, Tu-
rani sayilabilir.

DUZELTME

Gegen sayimuzda yer alan “Vedat Turkall 85
Yaguda” baslikli yazida, yazarin ¢én yakin arka-
daslar arasinda eski kugak komiinistierinden Faris
Erkman'in ad: gegiyordu, Abdiitkadir Pirhasan
dergimize yaptifi agiklamada, Faris Erkman’in
adin ¢ok¢a duydugunu, ama dénemin kogullarinda®

onunla hi¢ tanigmadifin belirtti. Diizeltir, Ozir
dileriz.
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“Yunanca Diisiince,

Arapca Kiiltiir”

Ya da Bilim ve Felsefenin Evrenselligi

Fatmagiil Berktay s

“Yunanca Diisiince, Arapca Kiiltiir”, hem_ cok iyi bilmedigimiz

bir donemi anlamamiza,

em genel olarak tarifiyazicilhig

ve ozel olarak Oryantalist tarih yaklasimlar:

lizerine diisiinmemize yardimct oluyor

Harun-er Regid’in veziri Cafer el-Bermeki

ekseninde zamanin “altin kenti” Bagdat’in
yagamim anlatan Gecelerin Veziri adli roman oku-
mug ve ¢ok etkilenmistim. fyi yazilmis tarihsel ro-
manlann, taribi ete kemige bliriindiirmenin ve kisgi-
. ye edebiyat tad1 vermenin yan sira tarih duygusu
kazandirmak yoniindeki iglevleri yabana atilamaz,
ama saglam tarihsel aragtirmalar olmaksizin tarihsel
dénemleri gergekien anlamak ve yerli yerine oturt-
mak da milmkiin degil. Nitekim, Dimitri Gutas’tn
“Yunanca Diisiince, Arapga Kiiltiir; Bagdat'ta Yu-
nanca-Arapga Ceviri Hareketi ve Erken Abbasi
Toplumu™ (KitapYaymevi, 2002) adh kitabini oku-
dugumda aklima ilk gelen, bu oldu. Gutas, 8. ve
9. Yiizydlar’da Bagdat’ta gergeklesen Yunanca-
Arapca ceviri hareketini ve bu hareket aracihfiyla
Yunan ve Arap uygarliklaninim iki farkli gagda bu-
lugmasini miimkiin kilan siyasal, toplumsal, ve ide-
olojik kosullar ele aliyor. “Yunanca” ve “Arapga”
dendiginde, ik olarak kavranan bir etnik gruba de-
gil, bu uygarlikfann kendilerini ifade etmek igin
kullandiklan dillere gonderme yapildifinin alum
¢izmek gerekir. Yazar, baslangigta ¢esitli dil grup-
lagmalarini ayirt etmek i¢in tasarlanmis ve “dilbili-
min referanslarindan bagka nesnel olarak dogrula-
nabilir ve kabul edilebilir bir icerigi”olmayan bir
dilbilim terimi olarak “etnisite” kavraminin, tarihsel
giziimlemelerde kultanilmamas: gerektifiine, aksi
halde bunun yanlig ve kg1 bir tarih anlayigina yol
agacagina dikkat ¢ekiyor. Nitekim, kitabmn girigine
Edward Said’den yaptif1 ve Dbiitiin kiiltirlerin me-
lez ve heterojen niteligini vurgulayan aliti, Gu-
tas’in tarihsel ¢oziimlemesinin de temel yaklagim-
1 olugturuyor, . ,

Arap Abbasi hinedamnin, yeni bagkent olarak
kurdugu Bagdat’a yerlegmesiyle birlikte Yunan-
ca'dan Arapga’ya daha once benzeri goriilmemis
bir geviri hareketi yasanmus ve 8. Yiizyil’in orta-

Y illar dnce, Abbasi hinedanmun iinli halifesi
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sindan 10. Ylizyil'in sonuna kadar neredeyse tiim
dindist Yunanca kitaplar Arapga’ya cevrilmisti.
Bdylesine kapsamh bir ¢eviri hareketine yol agan
tarihsel ve toplumsal kogullar nelerdi, hareket nasil
ve neden geligti ve sona erdi? Gutas, bu sorularn
pesinde bir yandan dénemin 8zgiil tarihsel kosulla-
rine aragtirirken, bir yandan da konuya iligkin lite-
ratiirdeki yaygin metodolojik hatalarla tartismaya
girigiyor ve boylece kitap, igerdigi somut bilgiler
kadar tarihe bakig ve tarihyazini konusundaki te-
orik/metodolojik vurgulariyla da 6nem kazaniyor.

CEVIRI YARATICI
BIR KULTUREL ETKINLIKTIR

Bunlardan biri, ¢eviri ediminin dofasina iligkin
olant. Genelde yaraticiliktan uzak, hattd “taklit”
kapsaminda diisiiniilen ¢eviri, yazann belirttigi gi-
bi, aslinda her zaman “orijinal” kitap yazmak ka-
dar yaratici bir kiiltiirel etkinliktir: “Ceviriyle ilgi-
li her sey, alics kiiitiir icin ¢evirinin kendisinden
yapildig kiiltiirden farkhi anlamlar tagir, Ceviri ya-
pilmasina karar verilmesi ve bunun zamammn be-
lirlenmesi; neyin, nasil gevrilecegi karar1 ve gevri-
len metnin algilanigs tamamen aler kiiltiir tarafin-
dan belirlenir, dolayistyla bu kiiltiir i¢in bir anlam
ifade eder.” (5.179.) Ustelik, hi¢ bir kaltiiriin al-
maya hazir olmadig1 68eleri bagka bir kiiltiirden
(kalici bicimde) almasinin miimkiin clmadigini ha-
tirtadiZimizda, geviri hareketlerinin anlapn daha da
belirginlesir. Bu nokta, 6nemli bir metodolojik ha-
tadan, yani ahicr killtiirlin kendisinin yaratmig ol-
dugu bilim ve felsefe peleneginden yalitilmig bir
¢eviri hareketinin varhfin: iddia etmekten kaginil-
masini da miimkiin kilar; “Gernellikle sanildif: gi-
bi, bilimlerin ve felsefenin yiikseligini sajlayan ce-
viriler degildi. Yunanca'dan genig ¢apli ¢eviri ya-
pilmas: ihtiyacim1 dofuran, Arap bilim ve felsefe

“geleneginin yesermekte oluguydu.” (s.134.) Boyle




bir temel varoldugu igindir ki, Yu- g
nanca’dan temel eserlerin gevirisi
yapilmig ve bunlann etkisi kahel
olabilmisti. Ustelik sonug, “Arapga
acisindan da ‘muhtegem’ olmug ve
¢evirmenlerin bilimsel sdylem igin
geligtirdigl sdzcitk hazinesi ve
Arapga ijslup giintimiize dek stan-
dart kalmisgts,”(Yazarin Abbasi cevi- by
ri hareketine iligkin olarak “dilbi-
limsel kesinlik ve dzenli akademik
metedoloii™nin  varlift  saptamast,
icinde bulundugumuz kiiltiirel/zihin-
sel ortamda insanda kiskanglik duy-
gusu yaratmiyor degill)

Dimitri Gutas, son derece karma-
sik bir toplumsal olgu olarak nite-
ledigi Yunanca-Arapga ¢eviri hareketinin genel bir
(grand) teorik kurgu cergevesinde anlagilmasinin
miimkiin olmadigina isaret ediyor ve varolan kay-
naklart “anlama’ya ve yorumlamaya; hangi baglik-
lar altinda inceleneceklerini de gene “bu kaynak-
larim kendi yapilarindan ¢ikarmaya” yonelerek boy-
le bir yaklagimin gevirt hareketinde belirleyici olan
iki unsuru dne gikardigim séyliyor. Bunlardan bi-
rincisi, Bagdat'in kurulugu ve Abbasi hiikiimdarla-
rimin burada bir diinya imparatorluunun yonetici-
leri ofarak yerlesmeleridir, ve ideoloji ile mekén-
sal diizenleme arasindaki siki iligkiyi ortaya koy-
mas1 agisindan da aynica dikkate degerdir.

ikincisi de, Abbasi hiikiimdarlanmn ve segkin-
lerinin yonetimi altinda bigimlenen ve kendi ben-
zersiz yapistyla (olusum agamasindaki) Bagdat top-
lumunun 6zgiil gereksinimleridir. Kitap bu ozgiil
somut kosullarin incelenmesinden hareket ederek
ele aldigi konunun toplumsal, ekonomik ve ideo-
politik ¢oziimlemesini sunuyor.

Dimitri

"DOGU ILE BATI ARASINDAKI
SINIRLARIN KALKMASININ
YARARLARI

Emevi diéneminin sonuna kadar devam eden ilk
Arap fetihleri ve 750"de son bulan Abbasi Devri-
mi, ceviti hareketinin ortaya ¢ikip geligmesini sag-
layan maddi kogullarin temelini olusturdu. Arap fe-
tihleriyle, Misir ve Mezopotamya, Iskender dine-
minden sonra ilk kez fran ve Hindistan ile siyasi,
idari ve en dnemlisi ekonomik bakimdan yeniden
ve daha uzun stirelifine birlesti. Bu durum, ham-
maddelerin, mamul mallarin, insan ve hizmetlerin,
tekniklerin, fikirlerin ve diiglinme tarzlarinin ser-
bestce dolagimina olanak sagladi. “Pax islami-

ca’un yarath @ kogullarda ticaret dneméi bir gelig-
me gosterdigi gibi, tanimda da bir devrim yagand:
ve bunun sonucunda yaratilan zenginlikten toprak
sahibi tist simflardan kéylilere ve aldiklar gidalar
cesitlenen alt siniflara kadar biitlin toplumsal taba-
kalar yarariandi.

it Gotas -

. Arap fetihlerinin aym derecede
g onemli bir sonucu da bilginin genel
yaytliginda biiyiik bir etken olan k#-
B 5t yapim teknolojisinin Cinli tut-
B soklar tarafindan Islam diinyasina
R sokulmasi oldu. Kagidin Islam diin-
B yasna giriginin diginda, Dofu ile
§ Bat arasindaki simrlanin kaldirdma-
+ siyla ortaya ¢ikan yeni kiiltiirel at-
mosfer de onun kadar dnemli bir
gelismeydi. Swuurlarn  kaldirilmast,
bir yandan bin yildir Helenlegtiril-
meye tibi tutulmug insanlar ve bol-
geleri birlestirirken, diger yandan
# dislayect bir dinsel politika izleyen
& Bizanslilart siyasi ve cografi olarak
t izole etmigti. Bu ¢ekiyme ve kiiltii-
rel pargalanma odaginin Dar-itl Islam disinda kal-
mas1, digerlerinin ise tarafgir olmayan bir egeme-
nin, yani Islam devletinin ydnetimi altinda birleg- -
tirilmesiyie daha fazla kiiltiirel igbirligi ve etkile-
simin yolu agtlmig oldu. Ayrica, Bizans'in siyasl
ve cofrafi olarak tecrit edilmesi, Islam egemenligi
altnda yagayan Hiristiyan topluluklarint ve biitiin
diger Helenlestirilmig halklart Bizans’in 7. ve 8.
Yiizyillar’da Helenizm kargitlifina kaymasindan et-
kilenmemelerini sagladi. Boylece tarihin kargimiza
siirekli gtkardigt “ironi”lerden biri daha gergeklege-
rek Yunan biliminin sonraki kusaklara ve sonugta
Avrupa Ronesanst’na aktariimasym saglayan Miis-
litman Abbasiler oldu!

Boylesi bir diger ironi de, Aristoteles’in tartig-
ma ve diyalektik sanatint 6greten “Topika™ adh
yapttinin Islami evrensellik siyasetinin din dayat-
macy politikasini savunan Abbasi halifesi el-Mehdi
tarafindan cevirtilip kullamlmasiyd:r. Mehdi ddne-
mindeki siyasi miicadeleler ve Abbasilerin megru-
luk arayiglari esas olarak rakiplerine kargt savunul-
masi gereken dinsel ve teolojik goriisler temelinde
yiiriitithdiigii icin, diyalektik, siyasal eylemcilerin
elinde bir silaha doniigiiyordu. Nitekim, 8.-10.
Yiizyillar'da Bagdat’ta gelisen ilk kelam okulu ve

~Islam diisiincesindeki ilk akiler alkum olan ve ilk

Abbasiler tarafindan propagandaci olarak kullaml-
diklari anlagilan Mutezile hareketine mensup tanri-
bilimciler {miitekellimun ), cevrilen eserlerin “Grek
mantiginda ve diyalektifinde bulduklary” diyalektik
silahuim, Islam’s canla bagla savunmak i¢in kullan-
mislards. Bu baglamda Abbasi geviri hareketi, ide-
oloji ile bilim ve felsefe arasindaki iligki, dzelik-
le de gok dnemli bir ideolojik megrulagtirma ara-
ci olarak dinin islevi konusunda ¢arpict Srnekler
sunuyor.

fstam imparatortugu’nun kurulmasmn entelek-
titel yagam agisindan ¢ok Onemli bir sonucu, Is-
lam yonetimi altinda farkln merkezlerin siyasal ve
idari olarak birlestiritmesi ve bu merkezlerdeki bi-
lim adamlarimin kendi ¢aligmalarim siirdiiriip han-
gi dinden olursa olsun hig bir resmi “Ortodoks~
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luk™tan kayg: duymadan karsilikl iliski kurabilme-
si oldu. Boylelikle, bidlgenin her yaninda, 7. ve 8.
Yiizyillar’da kendi alanlarinda ve degisik dillerde
g¢aligmalar yapan birgok “uluslar arasi” bilgin orta-
ya ¢ikt1. Bu bilginler, dogrudan seyahatler veya ya-
zigmalar yoluyla birbirleriyle iligki halindeydiler ve
bir¢ok dit bildikleri i¢in de geviri yapmaksizin bil-
giyl yayabiliyorlardi. Biitiin bunlar, Abbasiler bil-
ginlerin gabalarmt birtegtirip yazili kaynaklarin gev-
rilmesi igini desteklemeye karar verdiklerinde, bir-
¢ok bilginin ve gevirmenin Abbasi sarayinda hemen
arz-t endam etmesini de agiklamaktadir.

SIYASAL IKTIDARIN
MESRULASTIRILMASI SORUNU

Peki, ilk dénem Abbasi halifelerini béyle bir ¢evi-
ri hareketini baglatip desteklemeye vbnelten neden-
ler neydi? Gutas, bu hareketi baglatan el-Mansur ve
oglu el-Mehdi’nin politikalarinin ardinda yatan te-
mel nedenleri anlamak acisindan imparatoriuk ide-
olojisinin ve bu ideolojinin sekillenmesinde Zer-
diigtgli Sasanilerin oynadifi role dikkat ¢ekiyor. Bu
roliin aragtirilmasi, sivaset felsefesinin merkezl ko-
nularindan olan, iktidarm mesgrilagtirilmas: sorunu-
na 11k tutmaktadir,

Hz. Muhammed’in ailesindeki rakip htz:ple:
arasindaki i¢ savag sonucunda iktidara gelen Ab-
basiler'in, sadece eski rakipleri degil, her biri ken-
di amaglan dogrultusunda Abbasi devrimini des-
teklemis olan farkh ¢ikar grupiarin da uzlagtirmak
gibi bir sorunlart vardi. Mansur ve haleflerinin,
yeni kurulan devleti birarada tutabilmeleri, belli
bagh siyasal hiziplerle ittifaklar kurup ortaklarini
Abbasi devletinin korunmasinda gikarlari olduguna
ikna etmelerine ve asirn diye niteledikleri unsurla-
r1 da siyast acidan tasfiye edebilmelerine bagliy-
di. Ancak siyasal kargithklarr vzlagtirmanin yani
sira, Abbasi hanedanini gegitli gruplarin géziinde
mesgrilagtirmalan, dolayisiyla da bu gruplann ide-
olojik hassasiyetlerine dikkat etmeleri gerekiyordu.
Bu agidan en fazla tatmin edilmesi gereken grup
ise, Abbasilerin iktidara gelmesinde en etkili olan
-“Iran” hizbiydi. Nitekim ilk Abbasi halifelerinin
kendilerini biitlin gruplar nezdinde megrilagtirmak
i¢in se¢tikleri yol, imparatorluk ideolojisini, “Iran”
unsurunun kaygilarina yanit verecek gekilde genis-
letmek oldu., Bu nedenle, hem Peygamberin so-
yundan olduklarini (béylece hem Siinni, hem $i
Miislimanlar hognut edilmis oluvordu), hem de
Babilliler’den Sasaniler’e kadar Irak ve Iran’daki
eski imparatorluklarin vérisi olduklarini ilan etti-
ter, ve bu sayede Irak"in dogusundaki niifusun ge-
nig kesimleri arasinda hili egemen kiiltiir ofan Sa-
sanj kiiltliriinii Abbasi kiiltiirtiniin ana potasina ka-
tabildiler.

Abbasilerin iktidara geliginin ardindan halifelik
makaminin Bagdat’a taginmasi, Abbasiler’in yaga-
min anadili Farsga olan bir niifusun merkezine yer-
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legtirdi. Béylece Iran tarihi ve kiiltiirti, heniiz olu-
sum asamasindaki yeni Abbasi kiiltiiriiniin belirlen-
mesinde ¢ok dnemli bir rol oynadi. Bu nedenle
Gutas, Abbasi geviri hareketinin anlagilmas: agisin-
dan, Ilanhlar n klasik Yunan bilimine kars: tutum-
larini ayrintils olarak inceliyor. Resmi dini Zerdiist-
ciilik olan Iran Sasani imparatorlugu (226-642)
kendisini ge¢migin biiyiik uygarligi Ahamenis Im-
paratorfuu’nun mirasgist olarak goriiyvordu ve do-
tayisiyla bu goOriigii yayan bir kiiltlir ve ideoloji be-
nimsemisti. Sasani imparatorluk ideolojisi, biitiin bi-
limlerin. ilk olarak Avesta’dan, yani' Zerdiistliigiin
kutsal kitabindan tiiredigini kabul ediyordu. Gu-
tas’in Sasani metinlerinin incelemesinden ¢ikardid
sonug, biitiin Yunanca kitaplarim Zerdiigt kutsal ki-
tabinun bir pargasi sayildiidir: “Clinki bu kitap-
lar, Iskender’in fran’1 yagmalamas: sayesinde Yu-
nanistan’da d8renilebilmisti ve bu nedenle bu ki-
taplarmn incelenmesi ve ¢evrilmesi eski Pers bilimi-
nin yeniden canlandinlmasi anlamuna geliyordu.”
(5.51.)

Ayni nedenle, ceviri kititiirii Zerdiistcli Sasani
imparatorluk ideolojisinde yagamsal dneme sahipti.
Cevirinin sadece var olugu degil, kiiltiirel agidan
iyi bir gsey oldugu da kabul edilmedikge, Aves-
ta’nun biitin kavimler i¢in tim bilimlerin ve fel-
sefenin asil kaynagi oldugu iddias: gegerli clamaz-
di. Béylece, Zerdiistet imparatoriuk ideolojisi hem
uygarhigm temeli i¢in gerekli eserleri, hem de bu
eserlerin elde edilmesini miimkiin ve arzulanir ki-
lan genel bir kiiltiir ¢ergevesi sunmaktaydi, Abba-
siler’in, Sasani imparatortuk ideolojisini benimse-
mesi , bu ideolojinin bir pargas: olan ¢eviri kiil-
tilriinit de benimsemelerini gerekl kilmagti,

Yeni kurulmug hfnedanin ideolojik olarak Sa-
saniler’in mirasgist oldufu mesajins verecek politi-
kalar benimsemesinin nedenti ise, Abbasi ydnetimi-
ne muhalafet eden ve gegmisi canlandirmak isteyen
Pers ve Zerdiist hareketlerinin varhgiydi. Géziipek
mubhalifleri ortadan kaldirmak o kadar zor olmaya-
bilirdi ama insanlarin kiiltiirlerini tamamen ortadan
kaldirmak miimkiin degildi, istelik gerekli de de-
gildi! Dolayisiyla Mansur’un Zerdiigt ideolojisini
benimsemesi ve Bagdat’a gitiirmesi, son derece
mantikh ve pragmatik bir karardl. Zerdiigtgii Sasa-
ni gelenekleri Bagdat’ta kabul gérdiifiinde, dindigi
bilginin Arapg¢a’ya ¢evrilmesi de bu siirecin bir par-
¢as1 oldu. ‘

IDEOLOJININ MEKANDA SOMUTLASMASI

Abbasiler’in devletin yeni baskenti olarak Bagdat’s
kurmalan  birgok agidan bir dontim noktasiydi.

Mansur’un yeni bir sehir kurarak yepyeni bir top-
lumsal formasyon yaratmasi, mekinin ideolojik kul-
lamimunin ya da ideolojinin mekanda somutlagmasi-
min ¢arpica bir drnegi. Tipkt Biyiik Petro’nun, te-
peden inme Rus modernlegmesinin simgesi olan Pe-
tersburg'u inga etmesi, ya da yeni Cumhuriyet’in




bagkenti olarak “k&hne ve teslimiyetgi”
Istanbul’a kars: “zinde” Ankara’nin be-
lirlenmesi gibi, Bagdat’in kurulusu da
Mansur’a, meveut statiiko tarafindan
kendisine dayatilan kisitlamalardan kur-
tulma ve her geye yeniden baglama fir-
satin1 vermigti. Boylece, hiinedan devri-
mini toplumsal devrimle birlegtirmis ve
statilkoyu istedigi gibi bigimlendirebile-
cefi yeni bir cografya yaratarak gele-
cekte olugabilecek her tiirlii muhalefetin
oniinii daha bagindan kesme olanagina
kavugmugtu. Kendini statiikodan &zgiir
kilmak, sadece bazi gruplarin ve hizip-
lerin Miisliman toplumun geri kalam
tizerindeki siyasal iktidarina son vermek
degil, daha dnemlisi bu gruplarin entelektiiel kim-
liklerinin dayanaklarn olan ideclojik kurgular: da or-
tadan kaldirmak anlamina geliyordu.

Mekéanin ideoclojiyi yansitmasinin harika bir 61-
negi olarak Bagdat, bigimi, bilyiikligi ve ihtigamiy-
la. Mansur’un yaymak istedigi imparatorluk ideolo-
Jisinin somut gdstergesiydi. ehrin yuvarlak bigimi
ve Halifenin sarayinin tam merkezde olmasi, mer-
kezi yénetimi ve her seyin onun denetiminde oldu-
gunu elle tutujur bigimde simgelemekteydi. Aym:
zamanda, Mansur’un, dairenin merkezinde oldugun-
da sehrin biitiin kisimlarina egit mesafede olacag:
gercegi de, iizerinde ayrica durulmaya deger. Bu,
Eukleides’in daire tanuminin gehir planciliina uy-
gulanmasin yansitmast (Mansur'un Eukleides’in ge-
virisiyle ilgilendigi, kitab1 okudugu veya bagkalar1-
n1 kitabr okuyup kendisine anlatmakla gbreviendir-
digi biliniyor) - kadar, sehir toplumunu olusturan
* farkhi grup ve halklara egit mesafede durug kayg:-
51 olarak da yorumlanabilir. Daire geklindeki seh-
rin kapilari hakkinda verilen bilgilerin de bu yoru-
mu destekler nitelikte oldugu anlagiliyor. Farkh ver-
lerden geldigi rivayet edilen bu kapilarin temsil et-
tigi halkiarin segiminin bir anlami vardi. Tipk: geh-
rin Ktesifon’a (Pers ve daha sonra Sasani impara-
torlugu’nun bagkenti) yakinliginin ve yuvarlak bigi-
minin Sasani kiiltlirine bagh olanlar igin anlam ta-
simas1 gibi, kapilarin geldigi iddia edilen yerler de
kitab: olan halklara, yani Yahudilere ve Hiristivan-
lara, ayrica Misurhilar ve Emevilere anlamli geliyor-
du. Boylelikle Mansur, Bagdat’1 hem kendi mutlak
iktidarinin simgesi olarak, hem de Abbasi hineda-
mnun farkl halklar, dinler ve gelenekler mozaigi
olan Yakindogu’'nun zengin gegmisinin mirasgis: ol-
dugunu gostermek i¢in kullanmig oluyordu.

DOGU’NUN KADIM GELENEGH:
SEZARO-PAPIZM

Bagdat’in bigimine yanstyan merkezilegme egilimi
ve denetimin halifenin eline ge¢igi daha el-Mansur
doneminde kendini gdstermisti, ancak heniiz Man-
sur’un iktidarint mesriifagtirmak igin en genis top-

lumsat destege ihtiyact vard: ve dola-
yistyla esnek davranmak zorundayd:i
Bu olgu, Abbasi idaresinin ilk yetmis
yili boyunca, bityiik Islam sehirlerinde
esas olarak hukukla meggul olan ve hi-
lafetin merkezi otoritesinden bagimsiz
bir bilginler toplulugunun gelismesine
olanak vermigti. Harun er-Réesid’in og-
Iu el Memun ise, kardegler aras: bir i¢
1 savagtan sonra iktidara gelmisti ve 9.
{ Yiizy1’in baginda varolan kogullarda
artik Abbasi hinedan: eski “Sasani”
hizbine ve bu hizbin politikalarina ih-
tivag duymaz olmustu. Boylece Zerdiist
ideolojisi terk edilecek ve yerine ikti-
darin halifenin tekelinde merkezilegme-
sini saglayacak bir politika gecirilecekti. Memun’un
yeni politikasi, halifeyi inang¢ konusunda nihai oto-
rite kabul eden mutlak¢i bir Istam yorumuna daya-
ntyordu. Bu, Islam tarihinde daha &nce gbritlimemis
bir sey olmakia birlikte, Memun’un ig savasin et-
kisiyle zayiflayan merkezi otoriteyi yeniden giiclen-
dirmeyi hedefleyen dier politikalariyla birlikte ele
alindiginda anlam kazaniyordu. Ustelik boylece Ab-
basi devleti, kendinden Onceki Mezopotamya’'nin
hiyeratik kralltklarinin ya da kendisiyle eszamanh
Bizans’in sezaro-papist gelenegini devralmig ve din-
sel yetkiler ile diinyevi yetkileri egemenin en yiik-
sek kigiliginde birlegtirmig oluyordu. Bu nokta bi-
ze, Weber’in saptamastyla “bu diinya igin” geligti-
rilmig bir olgu olan dinin, en etkili siyasal megrt-
lagtirma araci oldugunu bir kere daha gdstermekte-
dir. Gutas™in alintt yaptigs bir metinde Sasani hi-
nedani kurucusu Ardesgir ibn Babek dinin devlet
igindeki iglevi konusunda su aciklayici 6gidii veri-
yor: “Krallik otoritesi ve dinin birbiriyle miikem-
mel uyum i¢indeki iki kardes oldugunu bil. Hig bi-
ri bir digeri olamadan yasayamaz; ¢iinkii din, kral-
Iik otoritesinin temeli, krallik da dinin bekgisidir,
Krallik otoritesi bir temele, din de bir koruyucuya
ihtiyag duyar. Ciinkii koruyucusu olmayan sey kay-
bolur, temelleri ofmayan ise yikthir.”

Memun’un bu 6giidii gok iyi kavrayip uyguiadl—
g1, ¢eviri hareketini akilc: bir teoloji olan Mutezi-
le’nin temeli olarak kullanmasinda ve Mutezile’den
dinsel otoriteyi halife ve onun etrafindaki entelek-
tilel seckinlerin elinde toplamak i¢in yararlanmasin-
da kendisini agikea ortaya koymaktadir. Bu nokta-
da Gutas, tarihyazimina iligkin 9nemli bir saptama ~
yaparak Batili bilimcilerin “akil” ve “iman” adini
verdikleri kavramlar arasinda yasandifim iddia et-
tikleri ¢abigranen hig bir zaman yaganmainuy oldu-
funa ve imanin hic bir zaman “akla” rakip olarak
gorilmedigine ve bu kargithigin Bati tannbilimine
bzgil olup Istamiyet’teki gergekliklerle ilgisi olma-
digina igaret ediyor. Kitabin dnemi de zaten, ele
aldigr konuya iliskin somut verilerin yanr sira ta-
rihyazimina iligkin bu tiir sorgulamalarinda yatiyor.
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“TARIHIN CILVELERI®
ANLASILMAZ SEYLER MIDIR?

Memun’un yeni benimsedigi ideoloji

uyarinca kendini Islam’in en bagta ge-
len savunucusu olarak sunmasi, dig po-
litika alaninda Bizanshilara kargt son
derece saldirgan bir politika izlemesi- |
ne yol acti. Bizans'a karg: baglatilan
topyekiin savasin yeni bir ideolojik bo-
yutu da vardi. Bizanshlarin bu saldiri-
lara miistehak olmalarinin nedent sade-
ce “ké&fir” olmalan degil, ayni zaman-
da hem Mislimanlar, hem de kendi
0z atalar; Yunanhlara gore kiltirel
agidan geri olmalariydy, Miisliimantar
ise, aksine, Islam sayesinde, Yunan bi-
liminin ve bilgeliginin degerini bildikleri ve bu dil-
den Arapca’ya geviri yaptiklar: i¢in zaten sahip ol-
duklar iistiinliigii daha da pekigtirmiglerdi. Bu iis-
tiinlik bir din olarak Islam’in kendisine atfedili-
yordu: Bizanshlar, eski bilimlere Huristiyan olduk-
lari icin sirt gevirmislerdi; Miisliimanlar ise, Istam
sayesinde bu bilimlere sahip gikiyorlardi, Boylece
Bizans diigmanhig Helenizm hayranhigina déniisii-
yor, ve geviri hareketi Bizanshlara karg: savagla-
rinda Miisliimanlara ideolojik donanim saghyordu,

Bu durum, Dimitri Gutas’in “Sonsdz”iinde dik-
kat ¢ektigi metodelojik sorunu gilindeme getirmek-
tedir, Sorun, birbirinden farkh kiiltiirel bilegenlerin
imparatorluk aracilifiyla bir araya gelerek stzkonu-
su Ozgiin kiiltlirel yapiy: hangi 6zel tarihsel siireg-
te olugturduklarin: agiklamakta yatmaktadir. Gutas,
sorunun yamiimn somut tarihsel ve toplumsal veri-
lerin ayrmnlr incelemesinde oldufunu savunuyor:
“Oz ayrintidadir; hem bu biregimin neden belirli bir
zamanda ve belirhi bir yerde ortaya ¢iktifinimn se-
beplerini ortaya koymak, hem de aym unsurlann
gdriiniiste varolmalarina ragmen bagka yerlerde or-
taya cikmayiginl agikiayabilmek icin ayrintilara bak-
mak gerekmektedir.” Béyle yapildigi zaman, “tari-
hin cilvesi™ ya da paradoksu dedigimiz geyler de
anlasilir oluyor. Nitekim, Bizans toplumunun Yu-
nanca konugmasina ve Yunan kiltiiriiniin dogrudan
miras¢ist olmasina ragmen, Bizanslilarin erken Ab-
basi toplumunun erigtigi bilimsel diizeye erigmemis
olmalar: ve daha sonra, kdkeni eski Yunan’a daya-
nan diigtinceleri Arapga’dan gevirmek zorunda kal-
malari, bunun aydinlatici bir érnegi.

Mansur, Bagdat's kurdurup gehri ideolojik olarzk
birbirini dengeleyecek unsurlarla doldurmakla, Eme-
vi iktidarinin baglica 8zelligi olan Arap kabileciligi-
ni siyasetin merkezinden ¢ikarms ve kendi politi-
kalarinr 6zglirce bigimiendirerek bunlara kargr muh-
teme] muhalefet odaklarm da bagindan engellemigti.
Emevilerin yikilisiyia birlikte Arap kiiltiirii de siva-
sal ve ideolojik odak noktas: olmaktan ¢ikmig ve
yerini herkesin katilabilecegi, dil iizerine kurulmug
bir ortak payda, Arapga kiiltlirii almisti. Béyle bir
kitltiirel iklimde, Mansur'un Sasani imparatoriuk
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ideolojisini benimsemesi, bu ideolojinin
bir pargast olan geviri hareketini be-
nimsemesi gergekten anlagilir hale gel-
mektedir. Ceviri hareketinin, insanlhik
l tarihi icin Perikles Atinasi, Italyan Ro-
M nesans1 ya da 16. ve 17, Yiizyil bilim-
[ scl devrimiyle aynr derecede $nemlhi ol-
dugunu savunan Dimitri Gutas, bu ha-
f reketin Sneminin, bilimsel ve felsefi
diisiincenin belirli bir dil veya kiiltiirle
| sl olmayan, uluslararas: bir karakter
tagidigim tarihte itk kez kanitlamig ol-
masinda yattifinl belirtiyor: “Abbasi
toplumunda kaliba dékiilen Arapga kiil-
tiirll, Yunanca felsefe ve bilim diigiin-
cesinin evrenselligini tarihsel olarak or-
taya koymakla Yunan Rizans’ina ve Latin Ban diin-
vasina bir model saglayarak bu diigiincenin daha
sonra kolayca hayata gecirilmesinin temelini atti.”

Bir yandan uygarliklar ¢atigmasi tezlerinin kol
gezdifi, bir yandan salt dinsel kiiltiir temelinde ta-
nimlanan bir “Avrupa kimligi"nin savunuldugu za-
manimizda, yazarin dedigi gibi, “uygarliklarin $ziin-
de ahenk iginde, birbirlerine dayanarak ve birbirle-
riyle iligki halinde yasadiklarini ve ortak paydami-
zin insanlik oldufunu tarihten Sgrenmemiz ¢ok uy-
gun diigiiyor.”

Yunanca Diigiince, Arapga Kiiltiir, hem ¢ok iyi -
bilmedigimiz bir doénemi anlamamiza, hem genel
olarak tarihyaziciligt ve dzel olarak Oryantalist ta-
rih yaklagimlart {izerine diigiinmemize, hem de gi-
derek globallesen bir diinyada mesafelerin kisalma-
s1 ve siurlann bulanmiklagmasiyla kiiltlirlerin daha
da melezlesen niteliginin diigtincenin geligmesi ag1-
sindan dnemli bir firsat olabilecegini kavramamiza
yardim ediyor. Anlagilir bir Tirkge'ye ve sistema-
tik ve acik segik bir kurguya sahip olmasi da ca-
bast. Iyi bir tarihsel aragtirmadan daha ne bekleye-
bilirsiniz?

el Memun

FARIHTEN BIEIMEURGUYA
SIIADEN ARKECLOMIVE

v ONEML YATARLARIN ONEMLL KITAPLARA BAKISI
ZERGIN $IR DOSTNCE FORLMU
{ 1 ” U
[ d P e

x]lesgtiri

leiygisi,

WOI TR AL BTN + WOXTISACERS WIS0q-3 « th 6L $6T TLI0 Sd
TIEC TAL I5F/DOAIE-NARSSOWAD 8700 JON MEN0S ¥¥LRING YD DNOM

VIRGOL, 7 YILDAN BU YANA HER AY GAZETE BAYILERINDE... l
0374287




Henri Cartier Bresson
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Pora, Helena, Afrodite

Ataerkil topluma gecildikten sonra, heniiz sona ermeyen
analtk hukuku ile babalik hukuku arasindaki catiskimn

efsanelere yansidigr goriiliiyor

ANDORA— Dansin Sultanlart ve Anadolu Ate-
P si’'nden sonra Sultanlarin Gecesi adim alan gds-

teri toplulugu “Pandora Efsanesi”ni sergiliyormus,
Oykiiniin bag kigileri Pandora ile Prometheus'mus!

Pandora efsanesi erkek egemenligini ve kadin diig-
manligim temsil eder,

Yunan mitolojisinde insanlifin sembolil bir erkek-
tir. Prometheus baglangigta Olympos katindayken,
tanrilara kargt ve insandan yana bir sug isler, demir-
ci ustas1 Hephaistos un vanindan ategi bir kamig icin-
de gizlice Olympos’tan ¢ikararak insana verir ve
Olympos’tan kovulur, (Bu nedenle insanlifin simge-
si sayilagelmigtir.) Ceza olarak, Kafkas’larda bir ka-
yaya zincirlenir ve ebediyete kadar cigerini giindii-
ziin bir kartal yer, geceleyin cigeri tekrar bilylr. Bir
rivayete gbdre bu ceza 30 yil, bir bagkasina gbre
30.000 yal stirmigtr.

Prometheus'un insandan yana bir sugu daha var-
dir: Bir gkiizit keser, etlerini kemiklerden ayirir, ke-
mikleri vigin yapip yagla sivar, etleri postun igine
doldurur, Zeus’a iki kiimeden birisini segmesini sdy-
ler. Zeus yag kaph kiimeyi daha krymetli sanarak
tercih eder. Béylece, kemikler tanrilara, et insanlara
diiger.

Cok hiddetlenen Tanmbag: insan cezalandirmak
i¢in kilden egsiz giizellikte bir kadin yapar, ona ha-
yat verir. Bu insan ILK KADIN dir. Tanrilar kadim:
nadide armaganlarla bezediklert i¢in adina “hepimi-
zin (tiim tanrilarin) armagam” anlaminda “Pandora”

- derler ve yeryiiziine génderirler. Pandora beraberinde

bir kutu gotiirmektedir. Kutu veba ve sair tiim §ldi-
riicti hastaliklarla, delilik, elem, sefaiet, kaotiiliik, iha-
net, bela, erdemsizlikle doludur.

Promotheus elinde kutusuyla gonderilen bu arma-
£ini kabul etmez. [Eski Yunanca’da Prometheus, “6n-
ceden gbren” demekmis.] Pandora bu kez Promethe-
us’un kardesi Epimetheus’a gider. [Epimetheus ise
“sonradan gdren” mig.}] Prometheus, “Tanrlarin gon-
- derecegi hi¢ bir armagin1 kabul etme!” diye karde-
sinl uyarmig olmasina ragmen, Epimetheus Pando-
ra'mn giizeilifine tutulur, Genigge bir Sykiisil Hesi-
odos tarafindan “Isler ve Giinler”de anlatilan (M.O.
8. yy.), ama bagka versiyonlar da bulunan efsanese-
de, kimilerine gére meraki, kimilerine gbreyse k&tii-
liigii nedeniyle Pandora kutunun kapagini agar ve bii-
tiin fenaliklar, lanetler diinyaya onun elinden yay:ilir.
Kutudaki kotiiliikler arasinda, tek iyi sey olan Umut
“(Elpis) kutunun icinde kalir,

Hesiodos “kadinin tatls diline, giizel gériiniigiine
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kanmamalary, kadinlara inanmalalar” igin erkekiere
agit verirken, Samos’lu (Sakiz’li) Semonides aym
efsaneden yola ¢ikarak, kadinlar: “Zeus’un bize yap-
tigl en biiyiik kotilik” diye tamimliyor. “Pando-
ra’nin kutusu™ deyimi olanca olumsuzluguyla burdan
gelme.

Kadin digmanhfint simgeleyen efsanenin erkek
icadi oldugu besbelli, ama kadinin en fazla agagilan-
digr bu oOykiide bile, Pandora sadece bir aracidir.
Diinyaya kotiilikleri gonderen, asil, tanrilar tanrisi
Zeus'tur, Kotiilliglin kaynagi Olympos’ta hiikkiim sii-
ren ataerkil despottur.

Pagan donemindeki kadin diigmanlif tek tanrili
dinlere siddetlenerek gegmigtir. 11k semavi din Yahu-
di’lik ve onu doguran Ibrani kavmi, sonraki adiyla
Israilogullar1, fazlasiyla erkekti. “Adem ile Havva”
efsanesinde de kadin Yasak Meyve igin erkegi kan-

-diran, onu da, kendisini de cennetten kovdurtan in-

sandir. Anlagildift kadariyla, Pandora’nin kotiiliigi
ile Prometheus’un Olympos’tan kovulmas: birlegmig
olmaktadir, Yahudilikteki kadin diigmanligr orada kal-
mamzig, Hiristiyanliga da taginmegtir. Kilise uzun sii-
re kadini instrumenta diaboli (geytanmn araci) ilan et-
migtir, Islamiyetin kadma bakigini ise hepimiz yete-
rince biliyoruz.

HELENA -~ Ege’nin iki yakasindaki site devletle-
ri arasindaki savaglarin mitolojik bir yansimasi olan
Troya efsanesi iki erkek arasindaki “kadin mesele-
si”nden ¢ikmig gibi anlatilir,

Olympos'taki bir diigline Kavga Tanrigas: Eris da-

“vet edilmez. O da kizar, ortalifit karigtirmak igin

diigiin yerine bir elma atar. Uzerinde, “En giizel ka-
dma...” yazmaktadir. Oradaki ii¢ tanrigamn (Hera,
Athena ve Afrodite) her biri elmamn gokten ken-
disine atildifini sdyler. Zeus kavgada hakem olmak
istemez, hem ii¢ kadindan birisi olan Hera Zeus‘un -
yedinci esidir, hem de kafasinda 6llimcil bir plan
vardir. Zeus, ikinci esi tanriga Themis’le birlikte bir
¢bziim-bulur: dagdaki coban Paris getirilip hakem
yapilir ve li¢ tanrigadan en gilzel olanina efmay1 ver-
mesi istenir, Ug kadn da delikanhiya vaatie bulunur:
Hera Asya kralligim verecektir, Athena sonsuz akil
ve bagar: bahgedecektir, Afrodite ise Akha hiilkiimda-
1 Menalos’la evli Giizel Helena'nin agkini
Mitolojide “Paris’in Yargisi” diye gegen tercih as-
linda ilahi bir yazgidir. Zeus’la Themis'in o kadar
insan arasindan dagdaki bir cobam getirmeleri kimi
anlatilarda (Cyprianus, Procius, Apollodorus,..) onla-
nn Troya faciasina dek uzanacak yazgiy: birlikte ¢iz-




dikleri seklinde verilir: Zeus,
Helena ile Paris’i kullanarak
Asya ile Avrupa'y: savastira- |
caktir. Artan insan saysin
azaltmak, yari-tann olanlarin
soyunun sayginlifin arttirmak
icin boyle korkung bir savaga
karar vermistir

Afrodite’yi segcen Paris Hele-
na’ya ulagmak icin kente inin-
ce ¢oban de8il, prens oldugu
anlagihir. Troya krali Priam’in
ogludur. Akha’ya gider, Hele-
na’yla doner. Kiyamet kopar.
Yunanistan'dan ordular toplanarak Troya’ya gelirler.
Ordulara Menalos’un kardesi olan, Akhalanin sefi Mi-
kenai krali Agamemnon komuta etmektedir.

Yani Kavga’nin Tanrist yok, Tanrigasi var. “Ben
en giizelim” diye kavgaya tutuganlar kadin, riigvet di-
ye erkege pegkes cekilen kadin, savaga neden olan
kadin, Biitiin koétiiliikler kadindan geliyor. Erkekleri
birbirine diigliriiyor, lkeleri savagtinyor, Olympos’un
tanrilarin bile bdliiyor, kimist Akhalilan, kimisi Tro-
yalilar! tutuyor.

Agamemnpon Troya doniigii esi Klytaimnestra (He-
lena’nin ablast) ile onun ds1f1 Aigisthos (Agamen-
non’un kuzeni) tarafindan oidiiriilir. Nedeni, Aga-
memnon’un kendi kizlarindan birint Troya seferinin
ugurlu gegmesi i¢in kurban verip 8ldiirmesine kizin
anast Klytaimnestra’mn duydugu 6fkedir. Daha son-
ra Agamemnon’un kizlarindan Elektra’min azmettir-
mesiyle (Sophokles: “Elektra”, Huripides: “Orestes”,
Aeskhylos: “Oresteia” iiglemesi) oglu Orestes anne-
sini de, Aigisthos’u da oldiiriir,

Orestes’in cesitli yazarlar tarafindan tragedya ola-
rak anlatilan Sykiisiinii Engels, miras hakkinin ka-
din soyundan erkek soyuna gecmesi olarak niteler.
[Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Sol
Y.,1992, sf.16-19]

Orestes annesini §ldirdigii igin tanrilar katindaki
bir mahkemiede yargilanir. Erinyalar denilen (i tan-
riga, Orestes’in kan bagiyla bagh bulundugu annesi-
ni §ldiirdiigiint sdyleyerek suclunun cezalandirilmasi-
n1 ister. Orestes, “Annem de kocasim 6ldirmiigti,”
diye kendini savununca tanrilardan Apollo Ores-
tes’ten yana gikar. Sonugta asil yargi¢ olarak son s6-
zii soyleyen Athena, Orestes’i beraat ettirir,

Ataerkil topluma gegildikten sonra hentiz sona er-
meyen analik hukuku ile babalik hukuku arasindaki
catigkinin efsaneye yansidigi gdritlmektedir, Analif

savunanlar Erinyalar’dir, babalik hukukunu ise Apol-

lo ile Orestes temsil etmektedir. Bir tanriga olan At~
hena da ataerkilligi savunduguna gore, nihai olarak
galip gelen ataerkiliiktir.

O efsanelerin merkezindekt Troya savagin asi
nedenini Yunan ordusunun en yashh komutan: ve
Pylos krali Nestor, oflu Telemakhos’a goyle anlaur

“Menalos, ¢ok altin ve mal biriktirmek ig¢in, ya-
banci dil konugulan illerde gemilerle sefer edip du-
rurken, Aigisthos kendi yurdunda ona yas hazirhyor-
du; [seferdeki Agamemnon] silasina kavusur kavus-

Afrodite’nin denizden dogusu.
Mermer kabartma. M.O. 6. Yiizytl baslan

maz Agamemnon'u Sldiirdi,
halk da ona boyun eferek ar-
kasindan yaridi. Tam yedi yil
altimi ¢ok Mykenai’de hanlik
siirdll; sekizinci yilda, ona bag
belast olarak tanrisal Orestes
ve igreng Aigisthos’u gdmerek
Argoslulara cenaze goleni verdi.
Aym giinde, giir nird atarak
Menalos Argos’a geldi; gemile-
rinin alabildigi kadar ¢ok mal
getirmigti...” (Aktaran, Aeskhy-
los, “Agamemnon”, Milli Egi-
tim Yayinlari, Ankara, 1944, giris boHimii, sf. IV.)

Demek ki, sorun ne Helena’ymis, ne ablas: Klyta-
imnnestra: Birbirine kardeg olan kocalardan birisi (Me-
nalos), miimkiin oldugu kadar ¢ok altin biriktirmek
igin (dogu EHge sahillerine) sefere ¢ikiyor, gemiler
dolusu ganimet getiriyor; kardesi Agamemnon da §y~
le yapiyor, [kadin da mal saydiligndan, Troya pren-
sesi Kassandra'y: da ganimetleri arasina katiyor.]

Agamemnon’un kuzeni (Aigisthos) ise, Klytaimnest-
ra’y1 bagtan gikarirken, malin miitkiin pesindedir, Al-
tm: bol bagkent Mykenai’de Agamemnon’un yerine
hiikkiim stirmek i¢in Klytaimnestra'ya koca olmustur.

AFRODITE—  Ataerkil topluma evrilen siiregte,
On Asya’ mitolojilerindeki Ana Tanriga Istar ataerkil
toplumda erkek tarafindan tahtindan indirilir. Yunan
mitolojisindeki Afrodite (Roma’da Veniis) muhteme-
len Orta Dogu’dan gelmektedir. Bskiden bereket tan-
rigast iken, zamanla agk ve giizellik tanrigasina di-
niigmiistiir. Fenike’den Kibris'a, oradan da Girit, Yu-
nanistan ve Sicilya’va gectigi santlmaktadir. Yaygin
olan versiyona gore, Kibris’ta deniz kdpiiklerinden
dogmustur. Hefasiostos’la evlenmigtir, savasg tannsi
Ares’ten (Roma’da Mars) dogan ¢ocuk yastndaki og-
lu Eros (Roma’da Cupidon) agk tannisidir ve elinde-
ki yayiyla agk okunu firlattifs kisiyi 4sik yapar.

Ask tanrigas: olarak Afrodite’nin bir kag kimligi
vardir: Afrodite Urania saf ve ideal agk:, Afrodite
Genetrix veya Nymphia evlilik agkini simgeler; dul
kadinlar veya evlenmemis kizlar kendilerine koca
bulmast igin ona yakarirlar, Afrodite Porne soylu fa-
higseyi (kurtizani), Afrodite Pandemos ise (pande-
mos=avam demek) diger fahigeleri temsil eder. Af-
rodite Pelagia (veya Pontia) denizcilerin tanrigas: ol-
musgtur. Bu bagint: deniz kpligil efsanesinden de§il,
seferdeki denizcilerin cinsel iligkiden yoksun kalma-
lar1, ilk limanda fahigelere kogmalanyla ilgilidir.

Atina, Argos ve Sicyon’da Afrodite Urania’mn,
Sparta ve Naupaktos'ta Afrodite Genetrix’in, The-
bai'de, Efes ve dzellikle Korinthos’ta Afrodite Pan-
demos’un kiiltii ve tapinaklan vardr. bu ii¢ kentte ta-
pmaklardaki rabibeler profesyonel fahigelerdi aym
zamanda, ‘

Sonug olarak, Afrodite, ataerkil topluma gegisle ve
ailenin ortaya cikigeyla birlikte, tek egli kadin evine
kapatilinca, ortaya ¢ikan - asil veya degil — fa-
higelerin mitolojideki simgesidir. Onlann tanngasidir.
R.Z.
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Kendine Yontma Uzerine

“Siyah Kalem” dort dortliik bir renk ve ¢izim ustasi.
Turistik promosyon anlayisiyla “daha bi”

elli bir ¢aga, bir ¢cagin gdérme, be-

zi hem yanlig, hem sakincali: gegmisin

viiceltilmesi mi gerekiyor?
B geni ve diiglinme tarzlarina yontma,
ya da belli bir diinya gériisiine...

insantar bundan 10-20 bin yil ya da
daha da 6nce anatanriga heykelcikleri
yapnuglar. Coguna bulunduklan yere
izafeten bilmem nere “Veniisi” denili-
yor. [lging nesneler. Estetik bir deger ta-

stmiyorlar; yapilig maksatlan  giizellik
yaratmak degil zaten, bilyl. Cogu, asin

kendi dzgln ve Gzgiil varhifimin inkéri-
na yol agiyor. Biitiin gecmig tarihin, sdz-
gelimi buglinkii en son model ¢ok ma-
rifetli cep telefonuna ulagmak igin varol-
musg oldugunu diisiinmek gibi bir sey!

Bir bagka ornek:

Su sira Istanbul’da gok ilging bir
sergi var. Mehmet Siyah Kalem diye
bilinen, bundan beg yiz yil kadar énce

denilecek kadar sisman, iri sarkik me-
meli, gbbekli, bliyiik kal¢al kadinlar. Kla-

tam nerede yasadifi, kim ve kimlerden
oldugu bilinmeyen, hakkinda hig bir ya-

sik orneklerinden bildigimiz Veniis (ya da
Afrodit) heykelleri de kdken itibariyle on-
lardan gelme. Ama bagka toplumsal, kitltd-
rel kosullarin dirind.

Bu ilkel *Veniis”ler iizerindeki yorumlar-
da Oteden beri su soylenegelir: Bunlar be-
reket ve dogurganlik timsalleridir, bu ne-
denle memeler biiyiik, karinlar ve kalgalar
dolgun yapilmigtir. Dogurganhifs ve bereke-
i vurgulamak igin!

Bereket timsali olduklan dogru, gerisi de-
gil, Hi¢ degil. Anatanrica, adi istiinde, ka-

- dindur, Insan topluluklarinda — bugiin de —
¢ocuk dofurmug kadinlarin biiylik gogunlu-
gu aynen o ilkel heykelcikler gibidir. Bu,
kadm viicudunun kendi hidline brrakildiginda
bir yaga gelince aldifr dogal haldir. Kismen
beslenme kiiltiirli, ama esas itibariyle biyo-
lojik belirlenimle ilgili bir olgu. Utanilacak,

zili belge bulunmayan bir sanatginin usta
igi resimleri. Harikulade yetkin, ¢arpici ¢i-
zimler. Hepsinin Uzakdofu ve Orta Asya
— Cin, Japon, Cin Hindi, Uygur, Mogol
—— resim ve Hint heykel sanati ortak kiil-
tirlintin kimi 68elerini tasidifa hemen gd-
riillityor. Ama ressamin adi Mehmet Siyah
Kalem deniliyor ya — eserlerinin orjinal-
leri Topkapr miizesinde — baku ne so-
nuglar gikariliyor:

“Mazhar Sevket Ipsiroglu; ‘Bozkir Riiz-
gin-Siyah Kalem’ incelemesinde, onun re-
simlerindeki insanlar: tasvir etmig: ‘Siyah
Kalem’in insanlari, agir1 bir gerilim iginde-
dir. Bilinmeyen fakat her an gelebilecegi
sezilgn bir tehlikeyi bekler gibidirler. Ba-
kiglart ¢ivi gibi, yizleri donmugtur. Cok
defa korku ve ofke karnginu bir sagkinlik
icinde goriiniirler. Maskeye benzeyen bu

garipsenecek bir yan: yok. Yadsimacak da.
Venliis heykelciklerini yapanlar, besbelli, ne
gorilyordularsa onu yaptilar. Yani bu heykel-
cikler gergekel. O kadar ki, bereketi temsil etme is-
levi goren, kiigiik memeli, gorece dar kalgals, ince
bedenli anatanriga heykeicikleri de var. Hem de bir
hayli. ilkel sanat hep gergekcidir, “Stilizasyon™ —
gergek olam diizeltme ya da ¢arpitma, bu yolla su
va da bu mahiyette bir mesaj iletme — kaygisi ve
pratifii daha sonra ortaya gikar. Yirmi bin y1il 6nce-
sinin anatanriga figlirlert iizerine *bereketi vurgulama”
gibi mesaj igerikli yorumlar, gegmig bir déneme da-
ha sonraki dénemlerin, giderek bugiiniin géziiyle ba-
kip (buglinii gegmige aktararak) ahkam kesmektir.
Gegmis dénemlerden kalan eserlere bu bakig tar-
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yiizlerde, bireysel duygulardan ¢ok kugku,
korku, kayg: gibi herkeste ortak olan, in-
san varlifindan sokiilemeyecek temel ya-
santilar dile gelir.” (Dogan Hizlan"n 26 Eyhil 2004
tarihli Hiirriyef'teki yazisindan.)

Ipsirogtu’nun “Siyah Kalem’in insanlar” dedigi
fiptirlerdeki haller, haicketler, yliz ifadeleri, dogal
olarak sanat¢inin kendi 6zgiin gbzlemlerinden ve
duyarligindan vurgular tagimakla birlikte, esas itiba-
rivie eski Cin, Japon, Uygur Cin Hindi sanatinin
klasik halleri, hareketleri, yiiz ifadeleri. Onlart bil-
meyenler Siyah Kalem’i gékten zembille inmig ya
da bozkir topraginda hildayinabit bitmig biri sana-
caklar! Ipsiroglu, bu yazdiklariyla okuyanlarda bdy-
le bir izlenim uyandirmak istememisti herhalde.




Cin resmi. 13, Yiizy)! sonu,
Kung K’'ai. “Cin Avcist.”
Ama D. Hizlan’in onun yazdiklarindan yararlan-
maktaki kast: i¢in ayn1 sey séylenemez.

Yukardaki alintidan sonra kendisi sdyle diyor:
“Sanatginin yalniz kendi yasadigi ¢agl degil, bes
yliz yil sonrasint gbren sezgisi... bu yiizlere tarihin
acist yansimistir. Televizyon ekranlarina bakin, ga-
zete sayfalarindaki fotograflart goriin, biitiin
kit’alardaki insan tiplerini amumsayin. Mehmet Si-
yah Kalem, bes ytiz yul 6nce onlart ¢izmistir.”

Ne aldkas: var?

Siyah Kalem’in “maskeye benzeyen” yiizlerini o
cagin ya da daha sonrasinin Cin, Japon, vb, resim-
lerinde de gortiriiz. Uzak Dogu’'nun defisik bagka
yorelerinin golge oyunu figiirlerinde de. Bunlarin
sergilendigi bir galeriyi gezse D. Hizlan yine boy-
le duygulanip insanhin bes yiiz yil énceden sezi-
lip gortilen hali tizerine tefekkiire dalar myd: aca-
ba? Ya da bu kadar etkilenip boyle bir yaz1 doge-
nir miydi?

Bitmedi... Daha sonra sbyle yaziyor: “Diinya ah-
vilini gordiigli, yasadigs, aci ¢ektigini dile getiren

stizleri serginin girigindeki kocaman levhada okunur:

‘Ben Mehmet Siyah Kalem.

Giinegin dogdupu topraklarda yasadim. Asya ha-
ritasim tutugturan hiikiimdarlarm savagim gérdiim.
Insanlar vé cinlerle aym kaderi paylastim.

Adini, cagim ve kimligini hafizamn ihanetine

Sivah Kalem. Fatih albiimiinden.
I3, Yiizyil ikinci yarsi. “Cinlerin Savag.”

Japon resmi. 17, yiizyil. Sotatsu,
“Kanath Tanr..”

teslim eden zaman hep hayatimm izerinde siir-

dii saltanatini.

Yalnizca resimlerim bagkaldirds bu mutiak
diinya yasasina.

Urkiitiicii, ¢ekici ya da sasirtict olmadan yal-
mzea insana ait hayatm izini siirdiim. Ipekyolu
boyunca. .

Onlara dikkatle bakin, yasarken unuituklar:-
mz size kendini hatiriatacaktir” ”

Bu sozleri beg yiiz yil 6nce yagamig Mehmet Si-
yah Kalem’in insana ve sanata dair goriislerinin ve
duyarhigimin kendi agzindan ifadesiymis gibi gor-
mek ve gdstermek ne kadar dogru? Kendi duydu-
gu — nasil duyuyorsa? —- “tarihin acis1”m bes yliz
yil dnce yasamis bir insana atfediyor D. Hizlan.
Gecmige bugilinden bakarak ona yagadig: ¢agin top-
lumsal, kiiltiirel referanslar diginda, sonradan imal
edilmis bir hitviyet yakigtinyor.

Ustelik bir de cinlere takmis... Siyah Kalem cin-
den minden “s6z ediyor” diye aklina Postoyevs-
ki'nin “Ecinniler”i dilgmits.

Nerden nereye...

Siyvah Kalem’in Tirk olduguna dair Oteden beri
orda burda goriilen beyanlar ya da imalar goz
¢niinde tutulunca satir aralarinda gizli bir dviing ya
da Tiirkliige yontma pay: da var dediklerinde.

Tiirk ya da degil, Siyah Kalem iste Siyah Ka-
fem: doért dortliik bir renk ve ¢izim ustasi. Turis-
tik promosyon anlayigiyla “daha bi” yiiceltilmesi mi
gerekiyor?

Mehmet Siyah Kalem’e méledilen bu metin
onun Topkapi Sarays'ndaki resimierinin bulundugu
tomarlarin neresinde yer aliyor acaba? Gergekten
var mu boyle bir metin? Sanatgimn kendi sozleri
mi, yoksa Istanbul’daki sergiyi hazirlayanlarin “su-
nus” mahiyetinde opa yakistirdiklar: bir sey mi?
(Stz gelimi, merhum Sabahattin Eyliboglu’nun ka-
leminden vaktiyle ¢ikmig bir yakistirma olmasin?)
Sergiyi diizenleyenler bu konuyu nigin esrar perde-
stae biirtindiirmiisler?

Siyah Kalem’in “tarihin acisine yansitan” sézle-
rini bir daha dikkatle okuyun. Dile getirdigi diiglin-
celer, duygular ve bunlari dile getirig tarz1 ne ka-
dar da modern ve ¢agdas! demez misiniz?

Gegmigle bu kadar oynanmaz. T.A.
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Yaz aylart Istanbul’daki NATO zirvesine karst eylemlerle bagladi. Ilk ugragimiz, zirve Oncesi
kampanyayla ses getiren Kiiresel BAK’m sitesi. Sonbaharda ABD bagkanhk secimleri, AB’ye girig
tarasmalary giindemdeydi. ABDde Nader’in (35-38) yam swra Yegiller (28), Sosyalist Iggt Partisi
(14}, Sosyalist Egitlik Partisi (bir kag evalet) de secim pusulalarma girebilen alternatifler oldular ve
internette de seslerini duyurdular (Komiinist Partisi, Bush ve agirn sagin yenilgisine odaklanarak
aday gostermedi). Kiziletk ise, farkl iki sitede mola verdi: Bu yil (TMMOB gibi)

50. yilm kutlayan Mimarlar Odast ile bir iggi harekefi tarihi sitesi,

KURESEL BARIS VE

ymi|. ADALET KOALISYONLS

www Liireselbarisveadalet.org
(Kiiresel Barg ve Adalet Koalisyonu)
Kiiresel Barig ve adalet Koalisyonu (BAK), iilke ca-
pinda kampanya birligi” saflamak, ,kiiresel anti-kapi-
talist savag kargiti hareketle™ iligkileri gelistirmek ve
LOrgilitsiizleri harekete gegirmek™ amaciyla 2003 Hazi-
raminda kuruldu, Kiiresel BAK, 32 kentteki aktivistle-
riyle imza ve protesto kampanyalan (6r. Ocak-Haziran
2004°de ,,Bush gelme*”, Ekim 2004°de ,,Bush’a hayr,
Irak’ta isgale son!™ kampanyalar), toplantilar, yiirliyiig-
ler diizenliyor, Diinya ve Avrupa Sosyal Forumiarina
katiliyor, BAK bithteni ve bildiriler yaymlarak genig
dagitimunt yapiyor.

Kiiresel BAK anasayfasinda, giincel kampanya ve
faaliyetlerle igili ¢agn ve bilgiler, NATO zirvesiyle
ilgili sug¢ doyurulars ve agiklamalara baglantilar bulu-
nuyor, Menii iizeriden, BAK in kurulug ¢agrisina, ¢gag-
ny1 destekleyen adiara, basin agiklamalarina, ayrintili
etkinlik raporlarina (Gzellikle Mayis-Haziran 2004),
Tiirkiye ve tzellikle diinyadaki barig hareketiyle ilgili
diger site baglantilaring, bitltenlere (5 saymun kapakla-
r1) erigitebilir, Ayrica anasayfadan, Irak savasi, silab-
lanma harcamalan, Diinya Sosyal Forumu, savag kar-
sitlan bulugmaltariyla ile ilgili bilgi, belge ve eylem
resimlerine baglantilar var: E-mail adresi, on-line ¢ag-
ryy imzalama ve/veya kampanyada ¢aligma istegi for-
mu, 34 il ve ilgede iligki kurulabilecek ad ve telefon-
lar ve haberlegme grubuna (kurulusu Haziran 2003,
1100 kadar Giyesi var) baglanti.

MIMARLAR ODASI GENEL MERKEZ
THE CHAMBER OF ARCHITECTS OF TURKEY

www.nimarlarodasi.org.ty

(Mimarlar Odast)

Mimarlar Odasi, 1954 de TMMOB yasas: ile kuruldu,
Halen 21 ilde subesi, 30 bin civarinda iiyesi olan Oda,
¢cofu kentte denetleyici, mimari proje yarigmalarinda
kendi ve iiyesi oldugu Uluslararast Mimarlar Birlii
(UIA) kurallanina uyumu saglayic:, sergi ve ddillerle
ise tamuict bir iglev gérmekte. Oda’nin giindeminin ba-
sinda, AB ityelik stirecindeki diizenlemelerle ilgili mes-
lek hukuku ve 2005 Temmuz ayinda Istanbul’da bin-
lerce mimarin beklendigi Diinya Mimarhk Kongresi
hazirliklar var.

Zengin igcerikli Mimarlar Odas1 anasayfasi, ,,Oda-
dan® (kongreler, 50. yil etkinlikleri, ,,Mimarlar Bildir-
gesi®), ,Etkinlik™ (sergi, konferans), ,Haber" (8dil,
- toplantt), ,Mevzuat™ (meslekle ilgili kapsamli yasa, yo6-

‘
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netmelik, tiiziik, teblig, oda yonetmelikleri) ve ,,Yaris-
ma* {duyuru ve kosullar) baghklarina ayrilms. Menii-
terle Oda organlanna, tivelik dagilimi ve kosullarina,
agilan davalara, raporlara, mimarhkia ilgili sitelere
baglantilara (diinya ve Avrupa mimarhk birliklerine,
»~lariht Kentler Birligi“ne, staj rotasyonu, ,,Mimarhk -
Vakfi“, vb.) erigiliyor. Aym gekilde ,,Mimarlik” dergi-
sinin son 20 sayisina, biiltenlere, ,Kayakdyil Diinya
Barig ve Dostluk Kdyli* projesi sayfalanina ve ,,Mima-
rin objektifinden Istanbul® kampanya gafrisina erigili-
yor. Aynica sik erigilebilecek yerler olarak, Oda ¢ahis-
ma programi, liye ddentileri, i ve eleman arayanlar,
birim maliyetler, Oda kiitiiphanesi gibi baglantilara yer
verilmig. Oda, iiyelerine Web iizerinden e-mail (halen
800 kullanici), haber listesine ve Forumn’a katidma ola-
nag: da sagliyor,

www .ialhi.org
(International Association of Labour History
Institutions, Ingilizce)
Avrupa litkeleri, ABD, Brezilya, Avustralya, Japonya
ve Israil’den “igci hareketinin tarihi ve teorisi” lizerine
galigan yiiziin iizerinde kiitiiphane, arsiv, enstitll, sendi-
ka, dernek ve vakfi bir araya getiren Uluslararast Emek
Tarihi Kuralugian Birligi, IALHI 1970’de kuruldu, Ku-
rucutan, fsvegh (lsveg: Isci Hareketi Arsiv ve Kiitiip-
hanesi), Alman (DGB ile Friedrich-Ebert Vakfi}, Hol-
landali (Uluslararas: Sosyal Tarih Enstitiisti, IISG) ve
Ingiliz (Is¢i Partisi ile TUC) sosyal demokrat kurulus-
lar olmakla birlikte tutulan milyonlarca belge, komi-
nistleri de kapsayan bigimde tiim ig¢i sinift hareketine
yonelik. Birligin amac, liyeler aras: igbirligi, beige alig-
verisi, bibliyografya gibi yayinlarin desteklenmesi.
IALHI sitesi, Birlik hakkinda bilgi (tiiziik, liyeler),
haber, duyuru (konferans, seminer), yayn elestirilerinin
yani sira zengin belgelere sahip iiyelerin sitelerine ulag-
mak i¢in bir rehber. Anasayfadan, bazi tye kurulugla-
rin argivierindeki on binlerce siireli yaywmninimn abonelik
bilgilerine, igindekiler béliimini tarama olanafina eri-
silebilecek IALHInet'e, kadin harcketiyle ilgili argiv
baglantilarina ya da bazi diyelerin elindeki zengin gor-
sel malzemeden (resim, posteri afig, bayrak, vb.) &r-
neklerin sergilendigi Web miizesine gegmek miimkiin.
Ayrica arama meniisiinden IISG (Hollanda) argivini ta-
rama olanafi veren site, emek tarihi aragtirmacilan igin -
dnemli bir ugrak yeri.
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Tiirkiye'nin gorevi: Said-i Nursi’yi
anlamak/anlatmak

Ciineyt Ulsever

Bu késede 1srarla Tiirk insaninin zihni-
yet haritasimn AB’ye hazir, olmadigini
yaziyorum. Tiirkiye'de gerek Islamei, ge-
rek Kemalist gelenegin tek-dogru formas-
yonundan kopmadan c¢oklu-dogru formas-
yonuna gegemeyecegini iddia ediyorum.

Farkhliklarin bir arada yasama proje-

sine kendi dogrusunu hila “tek” ilan ede-
rek duhul olmaya calisan cahil zihniyet; is-
ter Kuran’a, ister Atatiirk’e siginsin; fark-
liliklart hazmedecek bir analiz sistematigi
yaratamaz, sadece dogru kabul ettigi sablo-
nunu hatmeder durur.
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1999°da yazdigim “21. Yiizyil’da Kiire-
sellesme ve Tiirkiye Perspektifi”’-Siyaset
tizerine bir tez (Timas Yayinlari) isimli ki-
tapta 21. Yiizyil’da Tirkiye’nin Islam ve
Bati medeniyet ¢igirlari arasinda yapigtiri-
ct olacagini ve bu yonii ile 21. Yiizyil’1 be-
lirleyecegini yazarken her iki kesimden de
benimle bol bol alay eden insan ¢ikmigti.

ABD’deki bir konferansta, “Peki Islam’la
uzlagma, bir arada yasama yolunu nerede
arayalim?” sorusuna da su cevabi vermis-
tim.

— Said Nursi ve Nur Hareketi!

Said Nursi, muhakkak ki tim faniler gi-
bi hata ve eksiklerle doludur. Onun ilahi-
yatg¢l yonii ile ilgili kelam etmem benim ih-
tisas alanimi asar. Ancak, siyaset bilimi,
egitim ve ekonomi acisindan bakildiginda,
acikca iddia ediyorum ki; Said Nursi bu
topraklarda yetigmis en 6nemli miitefekkir-
lerden birisidir.

“Benim dogrum senin dogrunu déver”
mealli kavgalarla “yok saymaya” c¢alisilan
ama uluslararas: fikir diinyasinda devamli
irdelenen bu diistiniir hakkinda sadece yurt-
diginda 1000’e yakin makale yazilmistir,

Neden?

Zira, diger caligmalari yaninda, bana go-
re Nursi diinyaya ve Miisliimanlia siya-
set/egitim/ekonomi alaninda 3 6nemli katki-
da bulunmustur:

1) Islam’m fizik, kimya, biyoloji gibi
miispet bilimlerle bezenmeden 1. lige ¢ika-
mayacagini agikga yazmistir.

2) Muhtesem bir Weberian yaklasimla,
tipki Protestanlifin kapitalizme uyum gos-
termesi ¢abalari gibi, o da para kazanma-
nin, istihdam yaratmanin, is kurmanin, ve-
rimli ¢alismanin ibadet kadar énemli oldu-
gunu daha 1900°lerin basinda Miisliiman bir
lilkede ifade etmistir.

3) Diisgmanin katiyen baska dinler olma-
digin1 soylemis, tersine semavi dinlerin or-
tak diigsmana karsi igbirligini onermistir.

Nursi, 20. Yiizyil’mm baginda yeni bir
diisman konsepti gelistirmis, “bizim diis-
manimiz cehalet, zaruret ve ihtilaftir” de-
migtir. “Bu diismanlara kargi marifet, sa-
nat ve ittifak silahlariyla cihat edecegiz”
diye ilan etmistir.

Istanbul Ilim ve Kiiltir Vakfi tarafin-
dan 3-5 Ekim 2004 tarihinde Istanbul’da
(Liitfii Kirdar ve Kaya Ramada Plaza-Bey-
likdiizii) gergeklestirilecek olan, tiim diinya-
dan 80’e yakin bilim ve fikir adaminin ka-
tilacagi ve Nursi’nin fikirlerinin etrafinda
tartisilacak “Cok Kiiltiirlii Bir Diinyada
Imanh, Anlamh ve Barig Igcinde Yasama
Pratigi” konulu sempozyumun on yargi-
dan uzak ve baslikta 6nerilen gorev tarifi
i¢inde takip edilmesini herkese tavsiye eder,
medyayr bu sempozyuma duyarhbk goster-
meye davet ederim. 99

(Hiirriyet, 2 Ekim 2004.)







