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Hep gencgler, gocuklar, ..

Bay Bush ve giirekasiun savast
biitiin diinyada biiyiik bang dalgas:
yaratti, Her milletten, dinden, mezhep-
ten, siyasetten on milyonlarca insan
ABD’ain savagina da, ABD ye de
isyan etti. Bir ¢ok yerde ABD isbir-
likgisi yonetimler, Miisliiman iilkeler
basta ofmak {izere, kendi halklarim
“acil risk” unsuru sdyar hale geldiler.
Diinya degisti diye “emperyal” zor-
baliga hulus cakanlar diinyanmn hep
dyle degil, BOYLE de degistigini
simdi gortiyorlar. En bilylik bans gos-
terileri Amerika ve Ingilterede oldu.
Amerikan yurtdaglar “SAVE US
FROM US!” (Bizi bizden kurtarin!)
diyen ¢ift anlamli dévizler tasiddar:
Geger gergi.., Marifet, sel gittikten
sonra kalan bereketle ne yapilacagin
bilebilmektedir.

Irak’in yeni agast.

ABD atamasi, {srail’in adami,
Vietnam eskisi emekli general.
Bununla Irak’ta demokrasi olacak!
ABD’nin petreliine sahip ciktig:
hangi iilkede demokrasi elmug?
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Diinya igct simif) tarihinin en giiclii

I May:s gelenegine Tiirkiye’de
yillardir hig.uyulmuyor... Sosyalist sol
sivasetler: partiler, hareketler, ¢evreler,
vb. bu yil 1 Mayista birbirlerine karsi
govde gosterigi yanisina girmekten
nihayet geri duracaklar m1?

“Birlik ve miicadele giinti”nde hig
bir ayirdedici isaret (alameti farika)
taginmadan HEP BIRLIKTE yiirtin-
meli: herkes bagli oldugu ya da
diledigi demokratik kitle
orgiitliniin saftarinda...

HADEP’i kapattilar. Sira DEHAP ta...
Zamanlama harika! DEHAP “hile”
yapnusg... Hile, secim sisteminde:
DEHAP’1n oylariyla tek bagina
hitkiimet olunuyor! Se¢ime girme
hakk: var diyen Yiiksek Secim Kurulu
degil miydi? “Bagimsiz yargi”nin
islerine kimin akls eriyor?

Iskenderun. Liman...
TKP’li gengleri havaya sikilan
kursunlar kargiladi,

Mart 2003 bas...
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Su¢ ortakhgma hosgorii

ABD/ingiitere’den ibaret stzde “uluslararast koalis-
yonun korsan saldirist baglayip bitene kadar “Batils
medeniyet giicleri” Irak topraklarinda ¢él olmayan ne-
resi varsa medeniyet, kiiltiir, tarih demeden yakip yikt.
Kargimizda savagacak asker bulamiyoruz diyerek kadin,
erkek, ¢ocuk demeden sivil halkiy ldiirdii. Tiirkiye'nin
bir ara Bagbakani, simdi de D1§i§ieri Bakanr olacak ki-
si, AKP’nin “en chveni ger” kigisi olmakla iinlenen A.
Giil, 3 Nisan giinii, epeydlr yolunu gézlemis oldugunu
her haityie belli ettigi iri kiyyun ABD’linin yaninda ka-
meralarin kargisina ¢ikip Tiirkiye’nin “koalisyon”a dahil
oldugunu ilan etti. Aylar ve haftalardir bu savas: hig
istemedigini, ne yapip edip Snlemek igin girpindifiiu

“styleyip duran da kendisiydi.

Olay vahimdir. Boyle insanlann elinde Tiirkiye, iil-
kesi, toplumu ve insanlarryla gelecegini bugiinden be-
lirleyen derin bir etik zaafiyet ¢ukurunun igine itilmek-
tedir. Etik zaafiyetin lilkedé hangi toplumsal kesimden
olursa olsun yénetime gelenlerin tiimiiniin ortak tiyne-
ti oldugunu soylemek ofayin vahametini belirtmeye yet-
mez. Aym zaafiyetin yonetici sinfin aylardir savas kar-
stt1 olarak dne ¢ikan muanzianna ve muhaliflerine de:
bulagtig1 gériiliiyor. -

I Martta TBMM nin aldig: beklenmedik red karaam—
dan gbzler kamasti. ka.lye bu kararla ne gibi bir “de-
mokrasi sifiavi”’ndan baganyla ¢ikmigsa ve nasif bir
“uluslararast itibar ve sayginlik™ kazanmissa, bunlardan
baska bir gey goriilmez, sozi edilmeye defmez oldu.
Aym Meclis’in ¢ok gegmeden bir bagka karar alarak
Bagdat’) ve sakinlerini havaya ugurmaya giden ugakia-
ra hava sahasim actif1 nerdeyse hepten gozardr edildi.
Ya yok sayildi, ya da, “Olur o kadari... n’apahim!” der
gibi bir tavir sergilendi. '

Biitlin “savag” slireci boyunca yetkili siyasilerin ve

‘memurinin karar ve icraatlarinda miindemic Anayasal

yetki gaspi/hukuksal sorumluluk sorunu hi¢ mesele ya-
pilmad, lafarast dokundurmalarla gegistirildi.

Bagddt yakilip yikihir, daha sonra ABD zorbahigin
“zafer”ini devgirirken, “Iyi ki iilkemizi bu savasmn bir
pargasi haline getirmedik,” diye sevinen anli sanl: sen-
dikacilar, devlet karsisinda demokrasiden yana
tavirlartyla linlenmiy yazarlar vardi. “Savasin diginda
kalan Tiirkiye Irak’in geleceginde nemli bir rol oyna-
ma gansina sahiptir,” diyen savas kar;;m aydm ve co[—.
cu yurttaglarnmz da...

Etik zaafiyet, algitfama zaafindan dogar. Bu sam;,m_;

-ne-savagt oldafunu goremcyenlcrm yem hzg: olmak;f-
' lstemedikleu ye1d1r : BEERE




Neye
endimizi aldatmayalum. Diinyaya bakalmm,
Clup bitent anlamaya ¢ahigalim. Yazihp ¢i-
zilen, bize soylenenler
vary bir de, kim ne
derse desin kendi mantis iivre
isleyen slirecler var. Savaga —
komsumuza saldimya yol ver-
meye— burdan geldik. Iginde
yasadigimez, ézendifimiz, iki
sOzlimiiziin birini bagladigimz
“demokrast’” aracihifryla gel-
dik. Neydi demokrasi? Kendi-
mizi yonetmemiz. Kendi kaderi-
mizi gizmemiz, {rademiz yani!

O halde savaga biz “keadi irademizle”
geldik! Oyte.mi? Hani hepimiz savasa karstydik?
Ne oldu? Nasil oldu, nasil oluyor, nasil olacak?

Demokrasimizin eksen kurumu hangisidir? Mec-
lis’tiv. Halkin iradest nerededir? Meclis’tedir. Halkin
kaderini ilgilendiren temel konulacda kararn kim
alir? Meclis alir. Savag en temel konulardan biri
midir? (")yledir, bir tilkenin, bir halkn, bir toplumun
en temel konusudur, Kararn Meclis dolayiml igleyen
iradesiyle hatkin kendist verir... Oyle diyorlar,

Tiirkiye'de karari kim verdi? Iktidar verdi. fktidar
realitesinde bizim irademizin yeri var m1? Iktidar
nerede? Iktidar sermayede, TUSIAD m elinde,
MEDYA tekelinde ve de namlunun ucunda. MGK
ne diyecek? Dedi mi, demedi mi? Ne dedi? Ne
zaman dedi. Nicin dedi? ‘

Bunlar "Biyiik Tktidar"in bize temas eden yansi-
malar, "Bilyiik {ktidar” nerede? En azindan simdi-
ye kadar titke devletlerinin genel iradesini gérebildi-
Eimizi varsaydifimiz BM ve Giivenlik Konseyi yok
saytlarak savaga karar verilen yerde.

"Biiyiik Tktidar” sorunu biiyiik sorun, biz bizdeki-
ne bakalim ve evrenselleymis iktidar zincirinin bizi
hi¢ istemedigimiz yerlere gotiiren bizdeki halkasina
el atalim. Demokrasi denilen geyin anhasi da,
minhasint da ancak o zaman anlanz.

“Tirkiye Biyilk Millet Meclisi”, nasil olduysa,
karar verdi: Tiirkiye'nin topraklart ABD askerlerine
yasak edildi. Ne oldu? Kim dinledi? Karardan son-
ra karann yasakladi@ fiil hizlandi. ABD Tirki-
ye'nin giney limanlarim, Mersin’den baglayarak
biitlinr gliney illerinin askeri agidan elverigli bolgele-
rini, taa Istanbul’a yakin kritik mevkileri, resmiyeti’
megkuk ama taraflart besbelli bir “mutabakat”la res-
men isgal etti.

Halkin cok bilyiik ¢cofuntugu savasa kargi. Meclis
savagl ve Tiirkiye'nin savaga dubuliinii reddetmis.
Ama sonra “bir daha diiglinmiig” ve biz bogazimiza
kadar degilse de belimize kadar savaga batmigiz!
Demek ki "savag karsithf1” baska bir sey, savaga
bulagimiamak bagka bir seydir, “Kendi iradesi’ne
sahip ¢ikamayan bir halk bagka iradelerin aleti,
oyuncagl olur,

Yeni bir donem tetiktenmistir. Artik biitiin titke-

varir?

ler, biitiin toplumlar, biitiin insanlar savagin keyisin-
dadir. Bu saatten sonra dillerde en ¢ok dolagacak
sOz, zihinlert burgu gibi delecek diigtince, "kaderini
tayin“dir. Milli ordular lizerinden silahli ¢atigmayla
goziimiize sokulmayinca bunun farkina varmakta
giicliik gekiyoruz. ABD bugiin bu gii¢ligii ortadan
kaldiriyor, savag ve niteligini bii-
tiin diinyaya hem ilan ediyor,
hem de kabuliinit dayatmak
icin yola cikiyor,

Neye varu? Bu savag diin-
ya capinda emperyalistler arasi
bir silahli ¢atigmaya déniigiir
mii? “Déniigmez, Amerika bastirir
ve dayatir,” demek o kadar kolay degil,

+ ABD'nin kaba giice dayali evrensel hegemonya

iddias1 karsit dinamikleri harekete gegirmigtir.

Séyle bakmak lazim: Ikinci diinya savagimndan
sonraki altmig yil boyunca kapitalizmin "egitsiz ge-
ligme kanunu" dnceki dénemden farkl: diinya kosul-
larinda igledi. Emperyalistler arasi ¢eligkiler, bu ce-
ligkileri denetlenebilir tutan G7’ler gibi mekanizma-
lara baglandig igin emperyalistler arast bir savaga
yol agmadi. Simdi sosyalist sistem de yok iistelik,
bu nedenie emperyalistler aras: geligkilere hakim
olacak bir hareket alam yok. Esitsiz gelismeden
Gtlirli zaten varolan uzlagmazhiklar su yiiziine
gikiyor. ABD-AB-Asya catigmast kapitalizmin tarih-
sel mantig1 lizerinden derinlesiyor.

Emperyalist hegemonya miicadelesi ¢cok mu gok
karmasgik bir stirectir, Emperyalist sermaye diinyayt
bir "Pazar" olarak algilarken, "Pazar”, emperyalizmi
ulus, millet, iilke, vb. somut gergekligi ile kargilar.
Nitekim "Pazar”, kendi i¢inden emperyalist hege-
monya miicadelesine kargi dzgiin ve kaginilmaz ref-
lekslerini tiretivor. Bugiine kadar, Seattle’dan bagla-
yan ve giinden giine olgunlasan uluslararas: anti-kii-
resel politik hareketi, Venezuela'da Chavez’i, Brezil-
ya'da Lula’y1, yani yoksuillara dayanan direnis mo-
dellerini firetti. Sanghay Beslisi denilen yeni bir As-
ya tanimuny tiretti, ABD diinyanin bagmna bela olun-
ca diinyanmn, simdilik b3liik pdr¢iik de olsa, basin
bu beladan kurtarmak igin gayrete gelmesine yol
agti. Biitiin diinya ABD’nin korsan savasina karss
ayafa kalkti. Hemen bir gey olacagi yok gergi ama,
Amerika’nin emrivakilerine kargt yeni bir dinamik
tetiklenmigtir. PBitnyanin akli ve vicdan: kaba kuvvet
kargisinda pabucu birakip kagmamisgtir,

Tiirkiye'de kendi konumunu ve gelecefini emper-
yalist paylasimcilar arasinda goren iktidarin yerine
yeni bir iktidar konsepti konmadikga ve bunun
sorumlalugunu iistlenecek yeni bir irade ortaya
¢ctkmadikea isler diizelmeyecek, tilkenin talihi
dénmeyecek, halkin bagt hep bagkalarinmin
¢ikarlariyla derde girecektir. Geg kalinmastir,
geg kalindig icin de zaten, Tirkiye’de
iktidar meselesini glincel siyaset baglaminda
konugmaktan bagka konugulacak konu kalmamigtir.
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Irak’m zenginligi

ve yoksullugu

rak birbiriyie geligen iki
imgeyi bir ve aynt anda
cagrestiran bir iilke: savagin
nedeni olarak gosterilebilecek
kadar emperyalistlerin igtahe
kabartan petrol zengini bir lilke ve
halk: yoksutluktan kirilan bir iitke.
Ustelik her biri digeri kadar gergek
bu imgelerin.

Bu tablonun en ¢ok dillendirifen
agiklamasi, bir siirediv, Saddam
Hiiseyin'in ve Baas partisinin dik-
tatdrliigl oldu. Diktatorliik ve
zuliim altinda inim inim inleyen ve
bundan kmmnlmayl bekleyen Trak
halku..

P;opdgdndd i¢in ¢ok uygun bir tablo: sorufu
kolay yoldan agikhiyor ve ¢dziim igin kestirme
bir yanita sahip. Amerikan pragmatizmi diyelim,
ya da, Amerikan propagandasin besleyen iyilerle
kotitlerin savagina dayali fundamentalist diinya
gdritgiiniin iyi bir Groegi. En azindan, binlerce
kilometre uzaktan bakinea Irak i biyle gérilmesi
“mazur” gorillebilir. Ama dinleye dinieye kendi
propagandana inamp da kurtarieilifa soyanup
binlerce kilometre Steye sefere ¢iktin mi, ortada
ciddi bir sorun var demektir.

Suuth toplumda istisnasiz tiim yodnetimler zora
dayanur; elbette bunun yansira, nastl saglandifim
cok iyl bildigimiz genel “riza” ile birlikte. Bu,
Irak i¢in dogru oldugu kadar ABD icin de
dogrudur. Baas iktidarina gdsterilmis olan rizanin
da en dnemli kaynagi, dikta olgusunun ¢ok
tesinde, bagka yerde aranmali: tilkenin petrol
zenginliginin [rak’ iy badimsizligr ve kalkinmasi
igin kullamilnug oimasmda. ‘

Irak’m bilinen 112 milyar varil petrol rezervi
bulunuyor (bilinmeyen muhtemel kaynaklarmin ise
yakiagik 220 milyar varil oldugu santyor).
Ulkenin ana zengintigi bu. Petrol, ihracat gelir-
terinin %95 ini olug,tmuym Bu zeng,mllk Baas -
iktidart sayesinde Irak halkinin oldu,

2. Diinya Savasi ertesinde sosyalist sistemin
yarattifl zeminde Baas partisi "Arap birligi,
sosyalizm-ve Gzglirliik"” ilkeleriyle “kapitalist
olmayan yol”dan kalkinmayt segti. O yoldan
giderek hayatin her alaminda: egitimde, saglikta,
kitftiivde, hizla yaydan refah diizeyinde, kaik
toptum normlarimin gelisip yerlesmesinde, vb...—
gozalicr lerlemeler kaydediidi. Bunu sosyalizm -.
igin bir kazang saymantn ne yeri, ne geregi var
ama, olguyu inkar tarihi yaganmams saymaktur,

Baas i ana hedefi 1972 den sonra devletgi
ckonomiye agirlik vermek oldu. Ticaret, sanayi
ve petrol gibi ana sektérter devletlestirildi. 1972
yilinda yabanct petrol girketlerine el konulmas:
accindan bilyiime hizi [973-1980 yillany arasmda
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- ytizde 13’Un tizerinde seyretti.
1980 tncesinde kisi bagina mill:
gelir 12000 dolara ulagmugts. Bugiin
soylendigine gore 2500 dolara
diismiis olmasi, rejimin Batih
emperyalistlerin aktif provokasyon-
lart ve tegvikiyle Iran’a saldirmas:
sonrasinda yaganan yoksulla§mamn
boyutunu gosteriyor.

Savaglar ve onlart izleyen BM
yaptrimlar nedeniyle Irak’in dig
borcu tahmini 62 milyar dolan
buldu, Ekonomi, altyap: ve toplum
biiyiik dlgiide yikima ugradi.
Yaptirumlar enflasyonu patlatirken
yaygin igsizlife ve ciddi yokluklara yol agh.
Tibbi cihaz, ilag, tartim makineleri, hayvan asilari,
su aritma malzemeleri, elektrik iiretiminde
kullanilan malzeme, vb. ithalatina ciddi kisitla-
malar getirdi. Hastalik ve yetersiz beslenme oran-
larinda ciddi artiga neden oldu, Bebek 6lim orant
binde 58’e firladi. Yaptirumlar ancak 1996 yilinda
"Gida Karsiligt Petrol Programi”yla biraz olsun
hafifletildi; glch ilag ve kimi altyap: yedek
pargalari ithali i¢in simrlt miktarlarda petrol
ihracina izin verildi. Aralik 1999 dan itibaren de
BM Giivenlik Konseyi karariyla Irak insani
ihtiyaglarini karsilamak iizere petrol ihrag edebilir
oldu. Halen programdaki ihracat gelirlerinin
%281 BM Tazminat Fonu ve idari harcamalar:
igin kesiliyor ve BM her yil Irak’in 4 milyar
dolarin tistiinde gelirine dogrudan el koyuyor.’
Simdi de, tepelerine misket bombalartyla litm
yagdirilmug insanlara “insani yardun” &rgiitlemekle
mesggul!

Baas iktidarimin halka sagladigt yararlar dikta

_rejimi igin bir mazeret degildir. Halepge katliamt,

Irak halkinin genis kesimieri lizerinde baskilar ve
rejimin emperyalistlerin i§vasina uyarak Iran’a ve
Kuveyt’e saldirmasi da elbette affedilemez. Ama
neyin ne oldufu ve olmadigi dogru tespit
edilmelidir. Batul emperyalistler (Fransa’si,
Almanya’s: dahil) S, Hiiseyin rejiminin biitiin
giinahlarina ortak olduktan sonra, BM
yaptirimlariyla rejimi cezalanduma ady altinda
yallar yili Irak halkimmn rizkim gaspemler simdi
gelecege bakiyorlar: ABD ve Ingiltere’nin bagin
cektii “gok uluslu™ korsan getesi biitlin btlgeye
demokrasi ve dzgiirliik getirecekleri yalaniyla yeri
2BEi kan ve atege bogarken, savag daha
bitmeden, Irak halkina ait petrol zenginlifinin
nasil paylagilacagi “uluslararst” miizakere
masalarmda tartigmaya agilmigts bile!

Demokrasi gelecekmig!

Baas sonrast déneme ayak bastiklar: anda,
“Yanki, go home!” diye haykirmaya baglayan bir
halk) hangi demokrasiyle zaptettiklerini gérecegiz!




Sﬁmﬁrge polisligi

E. Ozkok gibi sermaye stmarigs

KP’nin bagi, "Tiirkiye’yi
A olumsuz gelismelerden kur-

tardik”, diyerek bir kahra-

man edasiyla  Oviinliyor.
Sanki ABD askerlerinin Irak’a
- uzeyden saldins: icin gerekli
lojistik ve stratejik kolayliklari
saglamak iizere getirilen teskereler
bagka bir hiikiimetin igi. Sanki,
"Koalisyon giiglerinin bir
pargasty1z,” diyen Giil, bagka bir
hiikiimetin bakant... Celigkiler,
ikiytizliliikler saymakla bitmiyor.

Megrepleri, meslekleri ve mezhe-
pleriyle tam uyum! Iglerine geldigi
gibi savasin kih iginde- ler, k&h
diginda. Tiirkiye bunlarin elinde
hem komsulariyla birlikte bdlgenin “asli” bir
unsuru, hem bodlgeyi istilaya gelen dig giiglerin

_bir pargasl. Sdm a gitmeye hazirlanirken, sikiy
goriince vazgegip Israil’li bakani agirlayanlar
onlar, Riyad’da Irak’a komsu iilkeler
toplantisinda ABD adina is gormeyi iistlenenler
yine onlar.

" "¢ dinamik"le yikilamiyan Baas diktas:

"dig dinamik"le yikilmg da, Bat, ABD ve
Ingiltere marifetiyle, kendi kendilerini yonete-
meyen Araplara "9zgiirlik ve demokrasi” getire-
cekmis, Tiirkiye de bu tarihi dzgiirliik
hareketinde hak ettigi yeri alacakmug!

ABD Kuzey Irak’ta giivenligi saglamak igin
asker istedi. Kosa kosa gidecekler... orada her
kiyamet koptugunda Amerika’nin polislifini
iistlenmeye. Bir de, onca gayret, ¢aba kargilifs
hakettikleri sinir otesi ticaret var. El oFugtury-
farak beklenen “yagli” i imkanlari... RTE,
“Bize serum.lazim,” demiyor mu? Kendi bakan-
larindan biri, “Biz 6yle kanli serum istemeyiz,”
anlarmina gelebilecek bir laf edecek oldu, kuk
yilda bir dogru laf ettigine pigsman ettiler.
Megrep o mesrep... hemen yiiz geri etti. “Ben
onu demek istememigtim. Ticaretin kanlis:
kansiz: farketmez, her tiirliisii bize yarar demek

" istemistim.”!

. “Trak masasi”indaki yerleri iste bu. Koalisyon

- giicleri icindeki yerleriyle tam nyum iginde.

' %23 Nisan krizi” de, “ulusun kayitsiz sartsiz

‘egemenligi’ne ne deger bigtiklerini gdsterdi.
(")zellegtirme furyas: arifesinde yerlerinde kalmak
igin her “uyum”a (egilip biikiilmeye) razilar.

Yalniz siyasal iktidar m? I alemi, medya
diinyas: da evlere genlik. Malum teskere
gecmeyince, "Iyl bir karakter sinavi veremedik’"
dive kendi toplumunu karaktersizlikle suglayan

akildaneler... Bagdat'i yagmalayan-
lar1 gosterip, "Direnen Irak halki
bu mu?" diye alay edenler...
Savaga karg1 ¢ikanlan
“Saddamer”likla suglayan zevzek-
ler... Boyle bir gatismada galip
gelen taraftan yana olmamig

olmanin erdemini kavramaktan
aciz ¢akal tiynetler. Arada, ABD
Irak’a geldi, komgumuz oldu, iyi
de, stratejik degerimizin pabucu
dama atilacak, simdi ne yapsak da
Amerika’nin diinyay: fetih plan-
farinda yerimizi korusak diye
diigiinmeye baglayan “nzak goriisli
stratej” tipler...

Amerikancilik iliklere i§!emi§ genis halk kesi-
mi nezdinde hi¢ mi hi¢ pirim yapmadigi
umurlarinda degil. Halk mi? O bagka... Onun
bir 8nemi mi var, esamesi ne kadar okunur?
Tiirkiye'nin ¢ikari sdzkonusu... “Tiirkiye” dedik-
leri kendileri, kendi ¢ikarlari: Tiirkiye’ye
yakistirdiklars gikariar,

AKP’nin bagi, savag ortami iliigkilerini
degerlendirmeye kalkip biirokrasiyi tepeden agagi
ele gegirme operasyonuna girigince, gelecek
badireyi gordii, “Bize bagkanhk sistemi gerekir!”
diye bagirmaya baglad1. Zamanlama dogru:
ozellestirme peskesi AKP akidesinin —giderek
AKP'nin sebebi mevcudiyetinin— nerdeyse beg
sartindan biri. Ucuz mala el koyma, biirokrasiye
el atmakla baglar. $Simdiki sistemde bir bagina
basa gegmis olmak yetmiyor. Yetmez, ¢iinkii
peskeste gozii olan baska miigteriler var, bir;
tekelci gevreler ve medyayla aras: hizla
agilirken, oy aldif tabana dagitabilecegi mavi
boncuklara IMF el koydu, birakmiyor, iki;

kendi yamal: bohga partisine giiveni yok, tg¢!

Ayaginmn altindan yerin kaydigin goren her
siyaset bezirganinin bagvurdugu “bir kistm
basin...” ve “birlik beraberlik” teranesinden
medet umar hale geldi. Cok ¢abuk geldi. Ama
ne yapsa nafile. At her adimin art kovaminda
kopan kiyameti- azdiracafim goremiyor. Tagra '
tiiccar: kafasiyla boyundan biiyiik iglere
kalkigiyor, tavsan siyasetiyle bir yerlere vara-
bilecegini zannediyor. Kariyerine somiirge polis-
ligini ve kanlt ticaret patronlugunu da katsa
*Amerikan firsati”n: ona yedirmeyecekleri heniiz
kafasina dank etmedi. “Hoca”ya ihanetle sdzde

. segim kazanip baga gegmenin “gagdas

Tiirkiye nin iktidar realitesine esaret oldufunu .
glrmeye ¢ap! yetmiyor.
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Centik

Turk hiikiimeti ve devleti Bush-Blair-Aznar
fotografinda olmak ve savagmak istiyordu.
Diinden hazirdi. “Teskere” kimsenin hesabint
bozmadi ama sahibinin hesaplarini bozdu,
Yambagimizda savas... ve biz disindayiz! Kabina
s1gmayan, krize yakalanmus bir kapitalizmie
bagbaga kalmug, suurunda fetih, ilhak, vb. ve
climle hinlik bulunan bir deviet igin zor is.
“Teskere” reddedilerek ne

Ar damari
catlamayagorsiin...

“Her gart alinda ABD’den alinacak kredi yari
yartyadan fazla daha ucuza gelecek Tiirkiye’ye.

Nihai rakkamda anlagmaya variimas: éniimiizdeki yitlar-

da ciddi bir rahatiama saglayacak, ne i¢ borcun ne de
dig borcun gevrilmesi gibi bir sorun kalmayacak.
Tirkiye istedigi 40 milyar dolara ulagirsa borg
sorunundan biiyiik dlgiide kurtula-
cak.”

Amerikancihik reddediimigtir,
ne de Tiirkiye’'nin bolge
lizerine emperyal hdyalleri.
Ciinkii Teskere halkin veya
temsilcilerinin egemen oldugu -
veya kauldig1 bir platformda
reddedilmemistir. Kabul
edilseydi de Tiirkiye’nin
hesaplan bakimindan
bugiinkiinden daha degisik bir |
durum dogmayacakti. ABD '
diilnyaya yeni bir nizam ver-
meye kalkigmigken AKP ikti-
darinin arkadan kemre toplama
siyasetinin bir hiikkmii olabilir
mi? Bolge igin, bdlgenin
sorunlarl igin bugiine kadar
elini oynatmamug bir siyasetin, somiirge
valilerinin atandi bir ortamda bir kaymakamiik,
bir nahiye miidiirliigii kapmak istemesi ham
hayalden Steye gidebilir mi? Diinya, simdi
yeniden denenmekte olan bu hesabin iistesinden
gelmig, bu defteri kapatmustir. Diinya daha
biiytik bir hesabn igine girmigken sanal kiigiik
hesaplarin sdkmesi miipkiin mi?

" “Teskere” bu memlekette Amerikancilifin da,
emperyalizin igbirlik¢iliginin de bir haddi ve
hududu bulundygunu géstermistir, o kadar.

Ne ki, o kadar bile anlasilsa, fazia gelir!

Bu gibi “karsi ¢ikig”lar, inadi kagkurtir.

Savaga girmemekle kagirdigimiz baligin
bliyiik[igi iizerine hala yazilip ciziliyor,
Kiistiirdiigiimiiz emperyalist efendilerin

bir yolunu bulup yeniden gonliinii kazanmak
icin bin dereden su getiriliyor. Bu daha da
derinlestiriyor halkin bilincinde belli belirsiz
olan “gergek menfaat” ile ilgili ¢eligkiteri, -

Bu bir yarilmadir. Diinya simdi yeniden
boliniiyor, Igin basinda oldugumuz i¢in s6yle
veya boyle bir bslinmeymis gibi goriinen sey
ashinda bildik sinifsal bsliinmenin giiniimiizdeki
—adina ister kiiresellesme deyin, ister bilimsel-
teknolojik devrim veya “21, Yitzyl”— teza-
hiiriidiir. Bu béliinmede Tiirkiye’nin verini
bu olgu tayin ediyor. Buna gére saflagmak
gerekiyor.
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(Ismet Berkan, Radikal, 21
Subat 2003.)

Bir tane daha var (ashada
siirilylen var da, ikisiyle
yetinelim):

“Piyasalar elbette ABD askerinin
Tiirkiye’de bulunmasina degii,
bunun karsihginda ABD’den gele-
cek yardima ve mikdarina
bakiyorlar. “I¢ borglarin
sirdiiriilebilirligi” tartigmasmin,
ancak gelecek yiiklil bir yardim
sayesinde énlenebileceginin, bu
ytlin ancak bdyle bir dig dopingle
gegilebileceginin farkindalar. Bu
nedenle piyasalarin gézii ABD ile
uzlagmada..,” (Erdal Saglam,
Hiirriyet, 24 Subat.2003,)
Gortiyorsunuz, nicin Amerika’mn kirli savaginin
diginda kalmamanirz

gerekiyormugtu...

“Piyasalar” dedikleri igte bu. I adaminin akln
geregi ile savag arasinda kurdugu denklem by,
Cinkii-diinyaya ve hayata bakigi bu.

AKP’nin bagt ve simdi bagbakan olan zat da,

' daha once, bas bar bagirarak,

“Bu savasa girip bizzat tarih yazacagiz!” dedikten

sonra | Mart Meclis oylamasi giinii

Ankara’yi dolduran bang gostericilerini kastedip,
“Yarin maaglani gecikince goriirler giinlerini!”
derken ilkeyi Amerika’nin savag makinasina
kiralamay: “biitgeye kaynak” sorununun cOzimi
olarak gordiigiinii agik ediyordu.

Denklem ¢ok basit ve yalindi: Amerika mutlaka
saldiracak. Tiirkiye ile olmazsa, Tiirkiye’siz.
Yolumuzu bulalim...

Yollarin istedikleri gibi bulamadiklan goriiliince,
medyay: isgal eden bir avug harami muhibbi,
savag isterneyenlerden —iilke niifusunun nerdeyse
tamamindan— hesap sordu;

Savasa hayir m: dediniz? Iste faturasi!
Cumhurbaskam Sezer’in mesruiyet “takint1”sima
ofke kusanlar da onlardi. Hava sahasin: agip
Bagdat’in cehenneme gevrilmesine yol vermenin
bedavaya gittigine yananlar da.,,

Insan agzini daha fazla bozmamak igin
‘ kendini zor tutuyor..."




Bir degil, iki...

Stratejik ortaklik bir degil, iki. Israil de var.
Biiyiik ortak, Israil’in gelecegt i¢in Suriye’ye

yiiklenirken Saron Filistin topraklarinda yine teror

estiriyor. Yine tanklar, hava saldirilar, her gun
onca 8lii...

Filistin halkinin “kadim dostu™ Tirkiye
ne yapiyor?

Bush utanmadan
yalan soyliiyor!

Irak’t Saddam’dan kurtarmaya soyunan Bush,
planina gartsiz ve hemen katilmayan
Almanya’ya- sitem etti:

“Almanya’yr Hitler’den biz kurtarmigtik™!

Ne insana saygi kaldi, ne de onun tarihine.
ATV dizisi “Ekmek Teknesi™ndeki “tarihgi
Heredot" (Hasan Kagan) gibi.

Ne zaman oturuyor yerine,
ne de olgular.

Ama o bir dizi, beriki insanlifin suuru.

Kovboyluk, tamam da, bu kadar fazla.’

Hitler Stalingrad’a varincaya, orada kistirilip
yenilinceye, yikilmanin egigine gelinceye kadar
bekleyeceksin, Bir Avrupa devrimi korkusundan
kurtulmak icin, Elbe nehrine kadar,
¢cOkmis fagist iktidardan kalan boglugu
tsgal edeceksin. Oturup Almanya’y: Belediyeler
Surasi’nda yanina aldigin belediyelerle ikiye
bisleceksin... Almanya’yy Hitler’den
kurtarmig olacaksin!

Peki Kizil Ordu neydi? Yunan, Fransiz,
{talyan, {spanyol, Yugoslav komiinistlerinin
efsanevi direnigleri, anti-fagist rezistans
hareketleri neydi?.

Tarih emperyalist zorbalarn uluorta
iirettiklert yalanlar drgiisii degildir.

Yine de Bush biraz hakl: galiba.

Ancak o yalan sdyleyince biz
biyle bir tarihimiz oldugunu hatirliyoruz.

Biz béyle oldugumuz igin de, galiba,

Bush yine hi¢ utanmadan yalan soyliiyor.

“VAKTINIZI ALLAHLA GECIRIN!”
“ALLAHLA ELELE YURUYUN!”

Bunlar Amerikan CNBC-Avrupa televizyonunun
Pazar sabahlar1 “Din Saati” yayininda one ¢ikan
sloganlardan ikisi. .
Her programin sonunda sponsor adi yazihiyor:
CNBC/Dow Jones ortak girigimi!
Dow Jones'un ne oldugunu biliyorsunuzdur:
New York borsasimin sanayi endeksini ¢tkarip
diinyaya pazarlayan girket!

Ogrenmek

Kitleler kendi deneylerinden 68renir derler ya,
ogreniyorlar igte. “Demokrasi” denilen oyunla
kendilerine oynanan oyunu goriiyorlar.
Vergi afft, ormanlari yagmaya agma, ugan kusgu
ozellegtirme, memurlar erken yagta emekli edip
sokaga koyma, ek vergi, zam.., sonra yine zam!
Ekonomiyi IMF’ve, dis siyaseti askere,
iitkenin gelecegini ABD’ye emanet et.
Stkiginca ¢ik kiirsiiye avazin ¢iktifl kadar bagir:
“Ulkemiz zorda, bize serum lazim!”
“Milli birlik ve beraberlik de lazim!”
Kaynak (para) yani.
Demistik: milyonlarca is¢iden, emekgiden
-daha veriml kaynak mu olurmug?
O isteyecek, millet verecek. Enkaz deyip isteye-
cek, savag deyip isteyecek, nurlu ufuklar deyip
isteyecek, mitlet verecek. Oy da istemisti de,
en ¢ogunu ona vermisti. Aldigim kime harciyor?
Evet, kitleler 6grenecekler.
3 Kasimda segmenin hepi topu
bir ¢ceyreginden oy aldi,
hi¢ almadif oylarla “segim
kazand1”, basa gegti.
Maliye bakani olan zatin gevir-
digi Ortaoyunu dolaplarina gimdi
herkes muhatap! }
“Bizden dncekiler milleti soyup
sogana cevirdiler, gimdi sira
bizde,” tavrs her yaptiklarinda,
her hallerinde sinitiyor,
Ne siyaset biliyorlar,
ne devlet umuru.
Tek bildikleri, Ozal gibi [
olmaya ézenmek. §
RTE onun da sékmeyecegini |
gordii, 3imdi bagkanlik §
rejimi istiyor. |

ABD bagkam gibi olacakmaig!
Sana ne gerek var, o var ya iste...

Oy vermeyen
de, veren de &frenecek, evet, demokrasi denilen
oyunda kendilerine ne oyun oynandigini.
Ogrensinler, bagka careleri yok.

Bedelini tdiiyorlar.

Tiirkive modeli

Irak modeli mi?

ABD, Irakli asker va da sivil, kendi askeri, ingiliz
askeri, gazeteci, Kiirt milisi, bagka elgilik mensu-
plar: filan demeden éniine geleni vurup kirarak
Irak’1 ele gegirdi. Simdi Irak’in gelecegi iizerine
kafa yoruluyor, projeler uiretiliyor.

C. Powell, Ankara’da agirlamirken, Irak’in gelecegi
icin “Tiirkiye modeli”nin

esas alinacagini soyledi.

Tiirkiye'nin gelecegine model bigiliyor!
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Muz cumbhuriyeti... Bagdat diiserkenki “seving”’

Us Cumhuriyeti... Amerikan yalakalarinin diline

TUSIAD Bagkani konustu durdu. illa pgzﬁzzf:;ﬁltrkg?lgdfzet?rljgnlﬁ
bu savagta ABD’nin yaninda yer almaliydik, Kagg ki§in§{n sevinci\‘? Ne g1b1
z:s:i?ni(;/l(?rguomm iilke gtkart bunu insanlarin sevinci? Ne diye
inc? i is -

TUSIAD bir i isveren orgiitit. DISK, KESK, seving? Tepelerine misket bom

balar1 yagdi dive mi? Bagdat’ta) ®
Ttirk- I§’ HAK-Is, hepsi birer emekgi Srgilti. ) Musul’da Saddam heykeli yikimt, devlet dairesi,
Onlar israrla savasa girmeyelim dediler, Emekgiler

C miize, kiitiiphane, hastane, banka yagmast
savasa karst her eylemin icinde yer aldilar. .

Simdi bu nasil oluyoﬁ Tiirkiye nin glkd:mm mapzaralarlyla empery alist propaganda
nerede oldugunu isveren biliyor da emekei operasyonu tarihsel gerceklik yerine gegmez ama,
bilmiyor m ug,) TU§I AD’cy day KESK’[i d%: bu gecermis gibi yapmak adettendir, meslek icabudir.
tilkenin “yurtdag1” degil mi? Savas gibi hayati, Baggiaﬁ > milyon nilfus iginde bir avug gapul-

ahim bir kenuda bu ikilik ne oluvor? " cuya bir kez daha yaktirtp yiktirmaktaki kastin ne
v‘Demek ki )‘/urtd‘a§ deyip gegmemgk lazim. ' oldugu oportada: dogan bogluga uzun siire askeri
Yurtdag var, yurtdag var. Yani, bu demek ki, isgalle yerlegmek win gerekgg- yal;gtma}k... Savas
yurt var, y;ut va:§ Ya da, bir bagka deyisle, siirtiyormus, isgalei asker polis degilmis. (Yalmz

{ 1 Ovle ol d v Petrol Bakanlig: binasint korurlarmg..!)
yurl var, cep var. Lyle olunca, y"f‘l Hn, savag sthmgton’da kendini bilmez bir zorba, bunlar
bezirganlarinin takdirine layik bir “iisler

31
cumhuriyeti’ne ¢evrilmesi de var! hep “6zgiiriik sevincinden” dedi.

fscil keiler akl | Biitiin diinya sanki enayiydi...
ggtier, emekglier aklin yolunu Bagdat halki ¢apula kars: sokak mahalle
kaale almiyor, duygusal davraniyorlarmis, -

kenetlendi, evini barkini, sehrinin namusunu koru-
TUSIAD e1 syle diyordu. Meclisten ) -
red karan gikinca Kiiplere bindi. maya ¢ikt. Biitlin Irak’ta derin Sia bagin1 kaldrdy,

9 M &6 I :
Bu savaga kargt ¢ikmak, dolayisiyla digardan gelen Amerikah}ggjm]g:f;;l.Békillﬁ)r.
s cumhuriyeti olmaya itiraz g1z

akil kan degilmig! Akhnt hangi CHP bar]§ igin niye
kérla bozdugu belli. TV - 9
sokaga cikmadi’

ekranlarinda zirt pirt karsimiza

¢ikan emekli pasalar ve bol tah- Teskere Meclis’e gonderilmeden énce

sisath “stratejik aragtirmalar kuru- AKP grup karart almayacagini agiklayinca,

mu” mensuplar: da hep aym plag “savag kargiti” durug sergileyen Baykal

caliyorlard:. yerinde duramayip 21 Subat’ta bir agiklama
Bu ne menem bir denklemdir? yapiverdi: "Yanlis umutlar vermemeliydik.

Neyin denklemidir? ‘Grup karan almiyoruz, parlamento kendi
Neyin denklemi oldugunu takdinni kullamr, demek bilyiik tartlgmalara

yol acacaktir.”

biltyoruz da, o denklem
NASIH. BOZULACAK Kisacas), gosterip de
vermemek olur muydu!

onu biliyor muyuz?
Savag destekciliginin biitiin olumsuzluk-
larindan yararlanarak prim yapmay1
arzulayan CHP nin “savag karsithigi” igte
bu kadar! 1 Mart savag teskeresi AKP
oylartyla gegmeyince
Baykal’mn oyunu bozuldu.

Devletin raconu
bozulmasin da...

Miisliman basin —hatta su iinlii Albayraklar’in Stratejik ortaklifin tehlikeye girmesine ilerki
gazetesi Yeni Safak bile— AKP hiikiimetini yeri “olas1” iktidar ortagi adayi bugiinkii CHP
geldiginde kiyasiya elestirdi. Demedigini birak- “muhaiefet”inin tahammili var midir? AKP
madi. Laik basin ---boyalistyla, boyasiziyla— grubu yaramazlik etmeyip devlet sorumiulugunu
AKP hiikiimetinden ve RTE’den bagka kime, ustlendikge Baykal'in savas karsithiginin dozu
nereye ima yoluyla da olsa bir elegtiri, artti. Ama biitiin diinya baris i¢in sokaga
serzenis ya da kinaye yineltti? gikarken CHP ¢ikmadi.

Devletin raconu bozulmasin da ne olursa olsun! Cikmaz!

Seyirlik ve ginah kegilik bir “siyasi irade” Cikarsa ola ki yag tahtaya basar ve gelecefe
elde hazir olduktan sonra... dair hiilyalar suya diiger diye diisiiniir...
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“Paranoya”

Tirkiye'nin elinde tuttugu varsayilan
“Kuzey Irak” kartinin kayda deger bir
kiymeti harbiyesi var mu?

1) ABD Tiirkiye’'nin kaygilarini sonuna
kadar kollamaya nicin ve ne kadar ‘
mecbur?

2) ABD’nin rizast ve icazeti olmadan
—-Amerikan askerleriyle silahli catigma
gbze alinmadan-- nereye, ne kadar,
ne yapmaya kim gidecek?

ABD birgoklarinin sandigr gibi
Ankara’nin “Kiirt devleti” paranoyasi
lizerine oyun kurmuyor. “Par anoya
bagtanberi, ABD, Inglltere {sraif’in
yanisira “koallsyon a dahil olup
miistevliye yol vermenin bahanesiydi.
Amerika, asker konuglandirma teskeresin-
den 6nce Tiirkiye'nin Kuzey Irak’la ilgili
“kosul”larindan hig birini kabul
etmemigti, sonradan da etmedi,
simdi de etmiyor,

Tiirkiye'nin eli kolu “elli yillik ittifak”n
derin iligkileri ve stratejik ortaklikla
bagli. Asker teskeresi Meclis’ten
gegmedi, topraklanmiza Amerikan
harbiyesi dolugtu!

Nasil oldu?

Neden oluyor?

Atatiirk ilke ve inkilaplan

Eski Fenerbahge teknik direktdrii Ofuz Cetin
Ankaragiicii magina takim elbiseyle ¢iktigs icin
PFDK tarafindan bir ay hak mahrumiyetiyle
cezalandirildi, Fenerbahge medyast ayaga kalkt,
"Atatiirk inkilaplan varken hala bir teknik
direktor sahaya takim elbiseyle giriyor diye
cezalandirthiyor!” diye feveran etti... Disiplin
yonetmeligine gore yalmzca teknik direktdriin,
ayut edilebilmesi igin, sahaya takim elbiseyle
girmesine izin veriliyor. Hala teknik direktosr
lisansi olmayan Cetin’in ise bdyle bir hakki
yoktu. Hakk: yoktu ama araya ideoloji girdi.

‘Buraya bile girdi ve haksiz menfaatin

mazereti, payandas: oldu.
YOK e dokunuimamast i¢in YOK taraftarlart,
“Atatiirk ilke ve inkilaplan elden gidiyor!" diye
ayafa kalktik¢a bir kez daha anhiyoruz: orada
da korunmasi gereken haksiz gikarlar var.

Birlesmis Milletler...

Diinyanin “Yeni Diinya Diizeni” denilen halinde
Birlesmis Milletler hila nigin var?

Nigin var oldugu simdi iyice anlagiliyor: ABD
Yok ol deyince, yok oluyor!

Kabadayihigin raconu

Rivayete gére

ABD diinyamin

“tek emperyal glici”.
Oyleyken, hep eli kolu
bagh, giigsiiz tilkelere
saldirtyor, haiklarim
yoneticilerinin “serri”nden
“kurtarmak” i¢in de
sehirlerini
bombaliyor, ahaliyi
oldiirilyor. Yugoslavya,
Kosova son bir ka¢ yilin
arneklert. Irak’in da igini
boyle bitirdi. Simdi sira
Suriye’de. “Kasinmn iistiinde
goziin” var diye bagladi
provokasyona. Suriye’nin
bir yani Israil; 6biir
yamnda, yeni komgusu:
ABD. Kuzeyinde... stratejik ortak Tiirkiye!

Bu ne istir?

ABD’nin stz gelimi Cin’le hi¢ davast yok mu?
“Insan haklar” ve “diktatortiik”, mesela, ya da
“Dogu Tiirkistan, Tibet, vb...”

Eski Roma’nin emperyal giicii de simdiki fran
topraklari {izerindeki antik Part devletine bir kez
bulagacak olmusg, dersini alinca bir daha hig
semtine ugramadan o zamanki diinyayi

fethe ¢ikmugty,

Savasa kars1 cikmakla
baris kazanilmayor

Kigllerk hig, “Savag vahgettir, felakettir,.. bebeler
Olmesin, canlar yanmasin, doga da tahrip olacak...
insanlik &ldii mi?” filan dedi mi? Demedi.
Soyut savag karsithgr savasa gare degil ¢linkii.
En azih savag ¢ifirtkanlan da “... ama” demeden
tnce boyle laflar geveleyip duruyoriardi.
Somut olarak bu savaga amasiz mamasiz karst
¢ikmanin da, ditnya ¢apinda onca karsiiliga
agmen ise yaramadif1 goriildii.
Barigin, yani bebelerin yagama hakkinin
ONCEDEN KAZANILMIS olmasi gerekiyordu.
Isini gbrmeyen sulugéz barig sevdahst len
bebelere hig aglamasin, Kiifahi 6niine koyup
diisinsiin... kendi haline acinsin!
Bu savaga mutlaka kargt ¢ikip
yolunu kesmek i¢in ne yapuldiysa azdi ama,
barts dyle kazantlmiyor. Savagta ¢ikar kapist
gorenlere karst kavgayr, kiyastya sumf miicadelesi-
ni yiikseftmek ve kazanmak gerekiyor. Onun igin
de kavgamn gereklerini her yerde, diinyanin her
bucaginda A’dan Z’ye verine getirmek
gart oluyor.
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Medeniyetin yeni yiizii

Tzzettin Onder e

Bu saldwri salt Bush’un saldirisi olmayip, giderek krizi derinlegen
kapitalist savas makinesinin silahli politikasidir

ilindigi gibi, "medeniyet"

sGzcligtiniin kokeninde se-

hirlilik, sehirli oimak ya da

sehirliye ait gibi kavramlar
ve anlamlar vardir, ¢iinkii “mede-
ni” sehirli demektir. Medeniyet
sOzcligii, daha ¢ok kiiltiirel yonii-
nd ifade edercesine, hayatin tiim
nimetlerinden yararlanarak rahat
ve huzurlu bir hayat yagama orta-
m1 anlamina da gelir. Sézciik anlanmindan felse-
fi dokuya gegersek, bu sézciigiin ima ettigi sey,
sorunlarin akilci yoldan, rafine bicimde ve konu-
sarak, anlagarak ¢oziilmesi gériigleriyle karsilagi-
nz. Ornegin, "medeni insan" ya da "medeni ilis-
ki" dedigimizde boylesi bir uygar davramsg kali-
br esintisi aliriz, Ulus-deviet olgusunun ortaya ¢l
kig tarihi olarak kabul edilen 1648 Westphalia
Anlagmasi’min dziinde uluslarin birbirleriyle ca-
tigmamalarimi ve sulh iginde ekonomilerini gelig-
tirmelerini ifade eden modernite anlayist saklichr,
Ayni sekilde, Ikinei Diinya Harbi'nin sonunda,
1945 yilinda, uluslararast suih ve giivenligi sag-
lamak gayesi ile kurulmus olan Birfegmis Mil-
letler ve ona bagli ya da Diinya Bankas veya
Uluslararast Para Fonu gibi, tiim uluslarin kati-
Iimi ile olugturulmug bagimsiz uluslararasi nite-
likli kuruluslar da, gerek siyaset gerek ekonomi
alanlarinda ulusal ve uluslararast soruniarin anla-
sarak ve sulh yoluyla ¢oziilmesine destek sagla-
maya yénelikti,

Birinci Paylagim Savasi sonrasinda Sovyetler
Birligi’nin, [kinci Paylagim Savag: sonrasinda da
Kizil Gin’in ortaya ¢ikmast yaninda, kapitalist
merkezlerdeki sermayenin organik yapismin da
heniiz bu ekonomileri derin krize siiriikleyecek
diizeyde olgunlasma diizeyine gelmemis olmas:,
sozii edilen uluslararas: kuruluglarin gérevlerini
yerine getirmede biiyiik bir rol oynadi. Béylece,
sistemler arasinda yaganan catisma, heniiz tam
olarak olgunlagmamis ve pivasatarda doyum nok-
tasina gelmemis olan Bati sermaye gruplar ara-
sindaki gatisma potansiyelini baskiladi ve bir sii-
re igin erteledi. Hatta bu siire icinde yasanan
Dogu-Bat: ¢atigmasi, kapitalist merkezlerde
emekgi haklari ve diger alanlarda ilerlemeler
kaydedilmesine de yol agarak, parlamenter de-
mokrasi kurumunun toplumlarin refah ve mutlu-
lugunun vazgecilmez teminati oldugu kanaatini
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de toplumsal bilince yerlestirdi.

BERLIN DUVARI YIKILINCA

Gegen asrin sonunda Berlin Duva-
ri'mn yikilmasi ile agiga ¢ikmig
olan reel sosyalizmin krizi, diinya-
muzt tek kutuplu sistem hakimiye-
tine itti. Kapitalizmin devinim me-
kanizmasi labirentlerinde sarhogla-
$an Bati diinyasi bu olusumu net
olarak ¢oéziimleyemeden, biiyiik bir zafer olarak

algilads ve insanligi ebedi bariga ve mutluluga

gotiiren yolun baglangici olarak alkigladi. Bu sar-
hoglugun kisa siiren itk gokunu izleyen dénem-
de, teoriler gelistirilerek, Bati ditnyasinin karsiti-
m yenilgiye ufratarak, artik diinyaya hakim olan
basat sistemin li¢ merkezinin devrede oldugu an-
layigin1 geligtirdi. Tek kutuplu ii¢c merkezli yapi-
lanma algilamas), sadece sistemler arast saldir-
ganhiga kogullandirilmug olan toplumlar uyarma-
ya yetmedi. Ne var ki, organik geligimini ta-
mamlamig olan kapitalist diinya liderini ortaya
¢ikarmada gecikimedi. Biiyiik bir olasiiikla hig
agiklanmadan tarihin derinliklerine gomiilecek
olan 11 Eyliil olay: lideri tetikleyecek diigmeye
bast1 ve yeni bir uluslararas: kural ve buna da-
yanarak saldir gerekgeleri iiretilmesine yol agt1.
Yeni uluslararast kural ve saldin gerekgesi, ulus-
lararasi terdr ve buna karsi 6nleyici savag ola-
rak belirlendil '

Boylece, kapitalist uluslar Yeni Diinya Diizeni
adi verilen yeni bir ¢aga adim atarken, can diig-
manlari olan sosyalizmin de derin kriz icinde ol-
masindan yararlanarak, aralarindaki kozu paylag-
maya koyuldular. Sosyalizm korkusunun da orta-
dan kalkmis oldugu bu ortamda, kapitalist kutup-
lar cephelerini bu kez birbirlerine cevirdiler. Ye-
ni Diinya Diizeni’nde olusan bu hasmane duru-
sun nedeni bizzat Yeni Diinya Diizeni’ni olustu-
ran ekonomik olgu olan, sermayenin olgunlagma-
st ve kendisine yeni iiriin ve faktdr piyasalan
ararken, yeryiiziinde uygun gordiigii alanlara ya-
ytlma gabalar1 ve bu ¢abalarin 6niine ¢ikan en-
gelleri ortadan kaldirma miicadelesidir. Organik
bilesimi degigerek teknolojik boyutu yitkselen
sermayenin bu agamada iiretim potansiyeli yiik-
selirken, aym anda emek kullanimi azaldigindan
dolay1, somiirii alanlari daralmaktadir. Sermaye-
nin olgunlagmig hali, katma deger boliigiimiini




de oransiz gerceklestirince; tiiketici
piyasalar sikjgmakta ve sonugta
kir oranlart gerilemektedir. Boyle- |
ce, agirt birikim ve yatirm krizine |}
stiriikienen sermaye bu durumdan
¢ikmak  icio  refleks  geligtirdi.
19767da ortaya ¢ikan "Arz Yanh
Iktisat" ekolii, sikisan sermayenin
reflekslerini ¢dzmeye yonelik eko-
nomi araglarini kavramsallastirmaya calismistir.
Bu ekoliin dnerileri arasinda, sendikalarin ticret
pazarlifmnin gevsetilmesi ve ieret haddinin ser-
maye hakimiyeti altinda gergeklegtirilmesi, devle-
tin sermaye iizerindeki yiklerinin hafifletilmesi
ve bu yiiklerin toplumun diger kesimlerine akta-
riimasi, kamu kesiminin faaliyette bulundugu
oyuna "devletin kiigiiltilmesi", "6zellegtirme” ve’
"yapisal reform” sozcilkleriyle yansitilan politika
onerileri yer almaktadir. Agiktir ki, bu tiir poli-
tikalar, sermayenin krizini asma kanallar Oniin-
deki tiim engellerin kaldirtlmasint 6ngérmektedir.
Yeni Diinya Diizeni cercevesinde sermayenin
Oniinden kaldirilmasina ¢alistlan s6z konusu en-
geller arasinda, basta ulus-devlet yapilar: ‘olmak
lizere, alt-politikalar alaninda da sosyal devlet
uygulamalari, kamu igletmeciligi ya da ekonomi-
lerin. dig miidahalelere kapatilmas: gibi genelde
devlet¢i ve korumaci politikalar ve uygulamalar
yer almaktadir,

MERKEZ SERMAYENIN CEVREYE
YAYILMA POLITIKALARI

Ulus-devlet dziinde kapitalist bir yapidir ve gii-
niimiiz kliresellesme olgusunun olusup yeserdigi
temel dokudur. Tarihsel siireg icinde, sermayenin
olgunluga erigmesi, yani sermaye-emek bilegimi-
nin degigmesi sonucunda ulus-devletin niteliginin
de degismesi kagiumilmazdir. Boyle bir yap: bo-
zumu tiim ekonomilerde es anli ve aynt amagla
gerceklesmemekte, bu konudaki karar ve diirti,
olgunlasan sermaye odaklarindan kaynaklanmakta
ve ¢evre ekonomilere dayatma biciminde gercek-
lesmektedir. Merkez sermayenin ¢evreye yaytlma
kanali iglevini yilklenen politikalar, tim ekono-
mileri kapitalist iligkiler ortammda tektiplestiril-
mesi biciminde dzetlenebilir. Ekonomileri, feodal
yapilardan kapitalist yapilara, kapal ve koruma-
c1 yapilardan disa acik ve piyasaci yapilara ve-
ya sosyalist merkezi planlamac yapilardan kapi-
talist serbest piyasaci yapilara déniistiirerek, tiim
el degmemis alanlar merkez kapitalistierin sémi-
rii alan: haline getirmek, krizdeki merkez serma-
yenin krizini agabilmek igin geligtirdigi politik
yontemdir. Nitekim, Berlin Duvari’min ¢okiisiin-
den sonra kapitalizme agilan ekonomilerin ugra-
tuldig: doniisiim yaninda, ekonomik kriz bahane-

siyle Tiirkiye’ye dayatilan 2000
programindaki devletin kiigiiltiilme-
si ve ckonomide yapisal degisim
Onerileri bu alandaki uygulamalarin
cok tipik drnekleridir. Sosyalizmden
_cikist zorlamak ya da kriz ¢bzme
bahaneleriyle de olsa, bazi engeller-
le kimi doniigiimler gergeklegtirile-
meyince ya da yerel idarelerin di-
renmeleri durumunda silahle glice bagvurulmaktan
da kagimiimamaktadir. Yagadigimiz Irak saldiris:
bu durumun gok tipik bir drnegini olugturmakta-
dir.
Merkez kapitalist iilkeler su ya da bu bahane
ite ¢cevresel konumlu ekonomilere duhul etmede

. ¢ok biylik zorlukla kargilagmamaktalar, zorlukla
alanlarin 6zel kesime devredilmesi gibi, kamu- .

karsilastiklar: durumda da ¢dziime ulagmada faz-
la bir gabaya gerek duymamaktalar. Merkez ser-
mayenin krizini asma c¢abalar icinde kaginmlmaz
olarak kargilagilan sorun, merkez kapitalist blok-
larin kendi aralarindaki olasi ¢atigmalardir, Zira,
gevreyi somiirmeye ¢ikan merkez sermaye grup-
lart ayns alanfarda benzer gruplarin rekabetinden

‘hoglanmamakta ve onlarla catigmaya girmekteler.

Uriinlerini satabilmek igin girdigi piyasada tek
giic olmaya ¢aligsan merkez lilke sermayesi bag-
ka bir merkez lilke sermayesi ile karsilaginca pi-
yasasinin daraldiini hissetmekte ve onunla mii-
cadeleye girmektedir. Aymi gekilde, ucuz emek,
yer altt kaynaklart ya da vergi avantajlan vb gi-
bi firsatlar elde etmek i¢in bir toplumu sémitr-
meye giden sermaye, ayni amagla bu yoreye ge-
len diger giiclii sermaye ile de ¢atigmaya gire-
bilmektedir.

Merkez kapitalist sermayeler bu anlamda kiire-
sellesen diinyada gerek kendi aralarindaki rekabet
kosgullarini belirlemek ve bunu alenilestirebilimek,
gerekse gidilen iilke sermayesine karsl egit avan-
taj kogullaru olusturmak icin, Cok Uluslu Yati-
rum Anlagmast (MA}} aduu verdikleri bir ulusla-
rlistii ekonomik kurallar belgesi olusturmaya ga-
listilar. Halen onsekiz OECD ilkesi arasinda tar-
tisslan bu cerceve belge, bizzat gelismis ekono-
miler arasindaki kavgalar nedeniyle heniiz uygu-
lamaya konulmamis olmakla beraber, gelismig
ckonomiler iliski icinde bulunduklan ekonomilere
bu aniagma hiikiimlerini parca parga dayatmakta-
tar. Ornegin, Tiirkiye’ye anayasa degisikligini de
gerektiren tahkimi dayatmalar: boylesi uygulama-
larin bir 6rnegidir. MAI’nin genel felsefesi, ilgi-
li ekonomileri piyasa ve rekabet ekonomisine ag-
mak, tiim sermaye unsurlarimin bu bdlgelere tam
serbesti icinde girip ¢ikmalarini  saglamaktir,
ABD’nin Irak saldirisinimm MAI baglamindaki ge-
rekeesi, Irak petrol yataklarina ABD sermayesinin
girememesidir. Bu bilgede Fransiz ve Rus ser-
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mayesi faaliyette bulunmakta ve
Saddam Hiiseyin’in tutumu nedeniy-
le bu bolge ABD sermayesine ka-
pali tutulmaktadir. Agiktir ki, Sad-
dam Hiiseyin’in bu tutumu Fransa
ve Rusya’nmin da isine gelmektedir.
ABD, olagan ticari yollarla gireme-
digi bu alana silah giiciiyle girme-
ye ¢alismakrtadar.

ABD—AB CATISMASI

Kapitalist sistem devamli birikime dayandigindan,
bu siirecin siirdiiriilebilmesi igin tiiketim piyasa-
larun devamli genisletilmesi yaninda, faktor ve
kaynaklar piyasalarinin da denetim ve baski al-
tinda tutulmasini gerektirmektedir. Séz konusu

piyasalarin genigletilmesi, aym anda bu piyasa- -

lardan yarartananlarin sayisinmn da kiigiiltiilmesi- -
ni zorunlu kilmaktadir. Bagka bir deyigle, ulus?
lar arast alana agilan olgunlasmis sermaye, gerek
driin piyasalarinda gerek faktor piyasalarinda ra-
kibi olmadig: siirece hakimiyetini siirdiirebilecek-
tir. Gelismis ve olgunlagms sermayeler arasinda-
ki catiymanin ekonomik temelini boylesi bir riii-
cadele olusturmaktadir. Bu nedenle, giintimiiziin
catigmalan biiyiik sermaye odaklar: arasinda, il-
keler agisindan da ABD ile Avrupa Birligi iilke-
leri ve Japonya arasinda cereyan etmektedir. He-
niiz merkeze sigramayan, simdilik cevresel ko-
numlu ekonomileri tutmaya yonelik dolayli ¢atig-
malarin, bir siire sonra merkeze ve dofrudan ¢a-
tigmaya déniismesi dahi kaginilmaz hale gelebi-
lir. Geligmis sermaye odaklart arasindaki ekono-
mik kokenli catigmalar, giiniimiiz kosullarinda,
sermaye piyasalarinda girket hisselerini ele gegir-
mek ya da girket birlesme ve evlilikleri seklin-
de oldugu gibi, enerji alanlarina hakim olmak,
teknolojik atilim yaparak kargit sermaye grubunu
piyasadan silmek gibi amaglar gercevesinde se-
killenmektedir.

Ozellikle ABD ile AB arasindaki catismamn
bir boyutunu da Dolar alanlarinin Euro alanlar:
tarafindan iggal edilmesi olusturmaktadir. Ulusla-
rarast 6demeler aract olarak kabul gdren "rezerv
para” nitelifindeki paraya sahip olan bir tilke, si-
nirlart diginda tedaviil eden parasinin nominal
degeri kadar ekonomisine kaynak aktarnug ol-
maktadir. Zira, malzeme ve basim maliyetinin
¢ok iistinde satin alma giiciine sahip olan kagit
para, lilke diginda tedaviilde islem gordiigii siire-
ce iilkesine reel kaynak aktarim saglamig olur.
Bagka bir ifade ile, parasi uluslar aras1 tedaviil-
de kabul goren bir titke, uluslararas: piyasalar-
dan siftr faiz haddi ile kredi almis kohumuna ge-
cer. Yani, boyle bir ayricalia sahip olan bir il
ke, kargiliginda reel mal veya hizmet vermeden,
tim dinyadan veresiye mal ve hizmet alabilir.
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Bagka bir anlatimla, béyle bir avan.
tajt elinde tutan bir tilke, sifira ya-
kin faiz haddi ile ithalatinin bir bg-
limiinii finanse edebilme sansina
sahiptir. ABD’nin diinyada Dolar
alamnt genisietme ¢abalar aslinda
bir ekonomik finansman yéntemidir.
Ancak, Avrupa Birligi iilkelerinin,
ufak istisnalarla, tek merkez banka-
s1 ve tek para birimine ge¢mis’olmasi yaninda,
Fransa’min Irak petrolleri ticareti yoluyla Buro
alanim genigletmesi, Dolar alamn: daralttikca,
ABD’nin uygun finansman yéntemini zedelemek-
tedir. Euro alaninin, Dolar alan1 aleyhine genig~
liyor olmasi, gimdiye dek ABD’nin elinde tut-
mug oldufu avantajin yavas yavas AB iilkeleri-
nin eline gegmesi anlamina gelmektedir.
Avrupa Birligi’nin olugturulmast sadece Euro
alant olusturulmas: agisindan degil, kapitalizmin .
daima gereksinme duydugu piyasalanin genisletil-
mesi agisindan da ABD’yi iirkiitmektedir, Bu ge-
lismeler kargisinda ABD’nin sikintilarin: temelden
¢Ozecek politikanin, Avrupa Birligi’ni sabote et-
mek, tilkeler arasindaki ekonomik ve siyasal en-
tegrasyon olusumunu zayiflatmak ve geregi durum-
da bdyle bir birliktelige son vermek oldugu ¢ok
agiktir. Boylece ABD, tek yanlt olarak kiireselles-
me politikalarim tiim diinyaya dayatirken, {iriin pi-
yasalarinda da, tiretim alanlaninda da tek hakim
olarak en yiiksek avantaji saglamis olacaktr.
Kapitalizm, bu derin krizini agabilmek i¢in tiim
politikalarint uygulamaya koymak, bu amaca yo-
nelik olarak diplomasi ve tiim diger politika yol-
larr titkendiginde de sitdhli saldiriya bagvurmak
durumundadir. Kapitalizmin bu asamasinda bu-
giin bu ¢irkin rolti ABD iistlenmis bulunmakta-
dir. Diger bir deyigle ABD, sikisik durumdaki
ekonomisini diizliige ¢ikarabilmek icin savasmak-
ta ve diinya hakimiyetine yiiriimek zorundadir.
Sermaye yapisina ve kapitalizmin bu asamasinda
olmasina bagh olarak tiim diinyaya meydan oku-
yan ABD’nin, Birlesmis Milletler Giivenlik Kon-
seyt ya da NATO gibi ulusiararas: 6rgiitleri din-
lemeden politikalanm zor ve siddetle devreye
sokmast da hig rastlant1 degildir. Avrupa Birli-
gi'ne karg giittigii politika gibi, tiim uluslarara-
s1 Orgiitlere karst ABD’nin giittiigii ve bundan
bdyle de giitmeye devam edecegi politika cok
agiktr: ABD nin yararmna hizmet ettigi siirece bu
orgiitleri kullanmak, diger hallerde diglamak!
Diinya kapitalizmi stkigtik¢a ve buna bagii ola-
rak geligmig ekonomiler arasinda gatisma potan-
siyelleri filizlendik¢e sz konusu vluslararasi 6r-
giitlerde daima catlaklar olugacak ve ABD poli-
tikasina karg: direnisler ortaya gikacaktir. Bu du-
rum kargisinda ABD’nin pozisyonu da ¢ok net
olarak bu tiir drgiitleri dislamak olacaktir.




KITLE IMHA SILAHLARI

ABD, politikalarimi uygulamaya koyarken, gercek
hedefini agik etmeden, bazi yapay gerekceler
bulmakta, hatta bunlari yaratmakta zorlanmamak-
tadir. ABD bu konuda uzun dénemli politikalar
tiretecek, tiim {iniversitelerini, hatta eski ve de-
neyimli siyasi liderlerini de devreye sokacakhr.
Dis tilkelerin eski siyasi liderleri de bu ve ben-
zeri konularda iyi ve sadik birer ABD hizmet-
kéar olabilirler!

ABD’nin Irak’a y8nelik saldirist hi¢ bir bi¢im-
de ABD’nin ileri slirdiigli gerekgelerle agiklana-
maz. Bu gerekgelerin kesinlikle dogru ve geger-
li olmadifini tiim diinya bilmektedir. Ancak,
diinyanin bilmedigi ya da fazlaca giindeme ge-

tirmedigi bir konu da Fransa, Almanya gibi.

ABD saldinisina karg: ¢ikan diger kapitalist iil-
kelerin iki yiizliiligiidiir. Saddam’in ABD’ye kar-
1 tavrindan yararlanarak Irak petrol yataklarina
hakim olan Fransa, bu saldiriya kars: ¢ikarken,
aslinda insani amaclarla degil, ekonomik ¢ikarla-
r1 ile hareket etmektedir. Bu bakis acisiyla diye-
biliriz ki, Fransa Saddam Hiiseyin’in arkasina ge-
cerek ekonomik ¢ikarini gozetirken, ABD de ona
saldirarak ekonomik ¢ikar saglamaya calismakta-

“dar. {ki grup arasinda bu agidan gok biiyiik bir
fark yoktur!

Kitle imha silahlar1 meselesinde de durum ay-
nidir. Agiktir ki, bu tiir silahlar gelismis ekono-
milerde iiretilmekte ve ekonomik ¢ikar karsilifin-
da fakir iilkelere satilmaktadir. Eger bu iddia
dogru ise, giiglii gelismig iilkelerin yapmas: ge-
reken sey, kendi imalathanelerini izleyerek, bu
tiir maddelerin tiretimine son vermeleri ve tilm
iilkelerin bu konuda denetime t3bi olmasini sag-
famaktir. Bu konuda uluslararasi bir silahsizian-
ma aniagmas: yapilmast ve bu anlagmanin ABD
de dahii olarak, tiim iilkelerde uygulanmasi ge-
rekirken, nedense bu yola gidilmemektedir. Boy-
Ie bir anlagma yapildiktan sonra, Birlesmis Mil-
letler gozetim ve denetiminde bir komisyon ku-
rulup, makul bir siire iginde tiim iilkeler denet-
fenebilir, hatta bu denetimler belirli araliklarla yi-
nelenir ve ilgili mercilere raporlar sunulur. S8z
konusu denetimlerin glivenlifi ve uygulanabilirli-
ginin saglanmas: icin de yine Birlegmis Millet-
ler gozetiminde makul biiyiikliikte bir tiir ulusla-
rarast gii¢ dahi olusturulabilir.

Acaba nigin boyle bir yola gidil-
mez de, tam tersine, NATO varken,
ABD biiviik bir savag makinesine
dondstiiriliiyor, Avrupa Birligi de
kendi ordusunu kurmaya g¢aligiyor!
Bu sorunun yaniti, kapitalizmin ig
dinamiklerinde ve sermayenin siki-
siklifrmin silah giicii ile giderilme-

ye caligildigr olgusunda gizlidir. Savag endlstri-
si, bizzat bu endiistriye olan talep yaninda, yik-
t1g1 alanlarin yeniden ingast yoluyla da ekonomi-
lerl canlanduma kaynag1 olarak gorilmektedir.
ABD ekenomisinin krizi yaninda, savas endiist-
risine ayrifan kaynaklar dikkate alindifmnda bu
gercek netlegmektedir.

Kapitalizm sikistikga, gergek yiizii de ortaya
cilkmaktadir. Bu yiiz, itk gorindiigi sekli gibi
degil, acik¢a saldirgan ve vahsidir. Fransa vak-
tiyle Cezayir'de ne aryyor idi ise, bugiin de
Irak’ta ayn amagla bulonuyor. ABD de Irak’a
ayni amagla girmeye calisiyor. Petrol bir ticari
madde ise, kibar kapitalistler biraksinlar bu tica-
ri iiriinii, gerekli teknolojiye de sahip olarak, Irak
halkl ve girketleri iretsin. Batililar buna izin ver-
mez. Zira, petrol gibi, sanayinin temel girdisi
olan tiikenebilir enerji kaynaginin dretim mik-

- tan ve diinya fiyat diizeyi dnemli oldugu kadar,

bu tiretimden elde edilecek kérlar da vazgegilir
gibi degildir.

Bu kisa tartigma bizi su konular etrafinda dii-
giindiirebildi ise, amacma ulagng olur:

— Bu bir savas degil; saldurider;

— Bu saldinyr ABD, Amerikalilar olarak degil,
kapitalizmin en gelismis asamasindaki krizi agma-
ya caligan kapitalist ulus olarak yapmaktadir. Bu
pozisyonda Fransa da olsa ya da kim olursa ol-
sun, aym seyi yapacaktir. Bu nedenle, odaga dev-
letleri degil, sistemi koymak gerekméKtedir.

~ Bu saldin salt Bush’un saldins: olmayip,
giderek kapitalist krizi derinfesen kapitalist savag
makinesinin silahli politikasidir.

— Kapitalist sistemlerde halklar énemli degil-
dir, hiikiimetler halklarin degil, sermayenin em-
rindedir. .

-~ Kapitalizmin demokrasi anlayis1 yoktur, Bu
sistem icinde, ancak baz stratejik dénemlerde ve
olanaklarinin da elverdigi durumlarda, kendi ¢i-
karma ybnelik olarak, kolelerine, yani hatklara
olumlu davranma refleksi goriilebilir.

— Kapitalizmin demokrasi anlayisinin olmadi-
gin1, medya ve ideolojik yonlendirme araglanyla
ve elemanlanyla giicli ekonomik g¢ikar gevreleri-
nin halklari nasil yonlendirdiklerini de gorerek
anlayabiliriz.

Umalim ki, tiim diinya halklan artik kapitaliz-
min ne oldufunu, bioyle bir sistemin dogrudan

_ halklann mutiniuge ile hi¢ bir ilgisi olmadifim,

kiiresellesmenin kapitalizmin geligtir-
digi veni emperyalist politikanin yal-
dizl: yiizii oldugunu ve kapitalist hii-
kiimetlerin halklarimin degil sermaye-
nin emrinde oldugunu antamis clsun!

Kapitalizmnin olgunlagma asama-
sinda ulagilmis olan medeniyet se-
viyest iste budur!
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Armageddon!

Yavuz Alogan e

ABD'nin Tiirkiye’yi Irak Savasi’ndan sonraki seferlerinde
bir iis olarak kullanmak istedigi, Kafkaslar:, Rusya'yt Iran’t
ve Suriye’yi buradan denetlemeyi amacladigt actktir

BD’nin Bagdat’
A bombalamasiyla bir-
likte, II. Savag’tan

somra olugsan diinya
diizeni, Birlegsmis Milletler’i,
NATOsu, uluslararasi hukuk
dilzeni ve insan haklari anla-
“yistyla birlikte sona erdi. So-
guk Savag'in “ardindan once
iktisadi alt yapisi hazirlanan
yeni diinya dilzeni biylece
yeni bir evreye girmis oldu. Bu evrede emperya-
lizm, enerji kaynakiarina el koyacak, diinyamin bag-
lica jeo-stratejik bolgelerine askeri anlamda hakim
olacak, uluslar: parcalayacak ve haritatart degigtire-
cektir. Ashinda bu siireg, Korfez Savagi, Yugos-
lavya'mn pargalanmasi ve ABD nin bazi diinya iil-
kelerini "serseri.devletler” ya da "seytan ekseni”
olarak ilan etmesiyle baglamigti. Her gey goz gore
gore, agikga ifade edilerek, kitaplarda ve makale-
ferde yazilarak, fikir iiretim merkezlerinde ve diin-
ya medyasinda tartipilarak geldi. Tarihi Mezapo-
tamya’nin istilasi, sadece bu siirecin artik geri do-
nigli olmayan bir yola girdigini ve emperyalizmin
-ilk adimi atarak gerisindeki kopriileri yiktigin ve
gemileri yaktifing gostermektedir.

Yangin biitiin Ortadogu’ya yayilacak, sira Tiirki-
ye’nin dogu ve giineydogusuna, daha sonra Kafkas-
ya’ya, dolayisiyla Rusya’ya gelecek, oradan Uzak
Dogu’ya, Kuzey Kore'ye ve Cin’e sigrayacakur.
'A,-vrupa_' itlkeleri arasindaki. bélitnmeler bu siireg
icinde daha da derinlesecek, Rusya, Cin, Hindistan
ve belki Iran arasinda stratejik-askeri ittifaklar ku-
rulacak, diinya capinda yeni bir silahlanma yarig
baglayacaktir,

Irak istilasinda goriildigii gibi, saldirya ugrayan
ulusiar ve halklar emperyalizmin hava iistiinliigii ve
askerifteknolojik giicii karsisinda nizami cephe sa-

vagindan ¢ok gayrinizami harp kurallaryla miicade-

le edecekler, bu da savas: daha once yaganan iki
biiyiik savagtan farkli olarak sivil halkin daha faz-
la yok edildigi bir katliama doniistiirecektir, "Te-
rir" denilen miicadele tarzi bu siiregle birlikte yok-
sulun yegane direnme aract olarak {(Frantz Fanon’u
hatirfayin!) biitiin diinyada yayginlasacak ve toplu
sivil katliamlart goriilmemis boyutlara ulasacakur.
Elle taginabilen niikleer bombalar, kimyasal ve bi-

yolojik saldir1 araglari bu savasin baslica silahla- -

1t olacaktir. Emperyalizmin tehdidine maruz kalan
ve ABD’nin "seytan ekseni” va da "serseri” dedi-
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Ei ulkeler, bh miicadele tar-
zin1 bepimseyenlere el altin-
dan her tirli yardimu yapa-

zey ve Giiney birbirinin dilini
ve diiglincelerini  anlayamaz
hale gelecektir. Sosyalizm ya

tercihini kullanamayan insan-
ik Irak Savagi’yla” birlikte
kanlt bir barbarlia siiriiklen-
migtir.

Emperyalizm girdigi hi¢ bir yerde tam bir siiki-
net ve itaat saglayamayacak, kendi kiiltiiriinii ve de-
ger yargilarini yore halklarina benimsetemeyecektir.
Dar kafalt Amerikal:, ne Hazreti Ali'nin Maka-
mi'na, ne de kendisini patlayscilarla tankin altina
atan fedainin ruhuna aginadir; Irak cephelerini bir
savag laboratuvari olarak kullanmakta, silahlarinm
gliciinii, komuta kontrol mekanizmalarimn etkinligi-
ni denemekte, kendi evlatlarini kan kokusuna ve l-
diirme eytemine aligtirmakta, onlar: cinayet sanatin-
da ustalagtirmaya caligmaktadir. Bu 6zel deneyimi
bagka alanlarda kullanmak igin, biitiin teknisyenleri-
ni, tarihgilerini, sosyologlarim ve sosyal psikologla-
rim seferber ettigi ve savagin gidisatini dikkatle ve
sofukkaniilikia analiz ettii kugku gotiirmez.

Bugiiniin kogullari, Vietnam Savagi’yla ya da Ce-
zayir I¢ Savasi’yla yapilacak analojileri hakly ¢1-
karmaz. Niikleer "dehset dengesi'ne dayanan iki
kutuplu diinya ve II. Savag’in sonunda ortaya ¢1-
kan diinya diizeni ve degerler sistemi, biiyiik sa-
vaglan énlityor ve sivil halklarin barbarca katledil-
mesini en azindan siurliyordu. Bugiin béyle bir
dengeden s6z edilemez. Militer egilimli amansz
kapitalistler ve Donald Rumsfelt gibi képek balik-
lar1 8ne ¢ikmakta ve II. Savas’tan sonra olusan ku-
rumian yagatmaya c¢aligan muhafazakar burjuva si-
yasetgiler geri plana itilmektedir. Post-modern kiil-
tirle iyice yumusatitmig, her tiirlii gelecek vizyo-
nundan ve iitopyadan anndirilmig, en azindan ken-
di vizyon ve Gitopyasini gergeklestirecek orgiitlenme
geleneklerini jnkar etmig, idealizmini ve direncini
kaybetmis sosyalist gruplarin ya da aydinlarin da
savasin dehsetini hisseden kitlelere 6nderlik etme
kapasitesi yoktur. Yeni bir kusagin, dniimiizdeki
uzun yilar boyunca, biitiin bunlari, yani érgiitlen-

‘meyi, direnmeyi ve savagmay: yeniden dfrenmesi

{(belki de hatirlamasi) gerekecektir.
Askeri taktik olarak Stalingrat savunmasini uygu-

caklardir. Bat: ve Dogu, Ku-.

da daha sosyal bir kapitalizm




layan Bagdat, daha gok, II. Savay’mn kiigiik bir pro-
vast nitelifindeki Madrit direnisini hatirlatmaktadir.
Tipki bugiinkii gibi "tarafsizlik" siyaseti uygulayan
"demokratik" Avrupa iilkelerinin kayitsizhig ylizlin-
den diigen Madrit, fagizmin biitiin Avrupa’ya yayl-
masina ve bir diinya savagina yol agmisti. Bag-
dat"in diismesi de Yankee emperyalizminin, [ngilte-
re ve Israil’le birlikte biitiin Ortadogu’ya, Kafkas-
far’a, Orta ve Uzak Asya’ya saldirmasima kapt aca-
caktir.

Kibris’la AB den ve Kuzey Irak’ta ABD tarafin-
dan diglanan Tiirkiye bu savagin hedefleri arasinda-
dir. ABD Tiirkiye'yi daha 1999'da "miistakbel ser-
seri (rouge) devletler” kategorisine sokmusiu. Em-
peryalizmin bbliinmiis, stratejik dnemi olmayan, nii-
fus derinligi paral: asker olarak anlam tagtyan, tam

bagimli, tam kapitalist ve demokratik olmayan bir-*

Tiirkiye istedifi agiktir, .

Ulus-devlet’e karsiyiz, enternasyonalistiz, AB
i¢inde (ya da emegin Avrupasmda) erimek istiyo-
ruz ve Kiirtlerin kendi kaderlerini tayin hakkunu sa-
vunuyoruz... Cok giizel! Ancak biitiin ulus-devietler
e§ zamanlt olarak dagilmiyor; bazilare tag gibi ye-
rinde dururken bazilari emperyalizm tarafindan“si-
lah zoruyla ve entrika yoluyla pargalantyor..Bagka
ulus-devletier tizerlerine toz kondurmazken, insanm
ne kadar kotli olursa olsun kendi ulus-devletinin
dagimasini istemesi ya da felaketli bir i¢c ya da
dig savagla yasanacak boyle bir dagilmaya kayitsiz
‘kalmasi en hafif deyimle tuhaf bir durumdur. Us-
telik AB’nin kendisi béliiniiyor. Kiirtlerin kaderini
kendileri degil, ABD-Ingiltere-fsrail iigliisii tayin
ediyor. Biitiin bunlar bugiin kullandigimiz pek ¢ok
kavrami ve diigiince konseptini degistirmek zorun-
da kalacagimuzi gosteriyor.

Tiirkiye son bir iki hafta iginde felaketin esigin-
den dondii; ama hili ugurumun kiyisinda sallan-
maktadir. 2. Tezkere’nin TBMM’de reddediimesi,
ABD’nin doBu ve giineydogu bolgelerinde fiili ege-
menlik kurmastnt engelledi, Bu bir "yol kazas1"yd,
ama sonuglar bityiik oldu. En azindan Demir At
Gorev Kuvvetleri’nin (4. Tiimen) Teksas’taki asker-
lerinin, Akdeniz agiklarindaki silahlarmin ve An-
tep’ten Cukurca’ya kadar
yaytlan destek kitalartnin
Giiney Doju’da biraraya
gelmesini engelledi. 2, Tez-
kere’nin reddedilmesi, 1.
Tezkere’nin  kabuliinden
sonra ABD ve Tiirk militer-
leri arasinda yapdan gizli
anlagmalan da agifa ¢ikar-
di. TBMM bu gizli anlag-
malart sorugturmaya cesaret
edemediyse de bu siiregte
dnemli bir rol oynadl.

Baglangicta Trabzon ve
Samsun dahil biitiin derin
limanlart ve stratejik hava

alantarmr talep eden ABD nin Tiirkiye'yi Irak Sa-
vagt'ndan sonraki seferlerinde bir Gis olarak kul-
lanmak istedigi, Kafkaslart (dolayistyla Rusya’yr),
fran’t ve Suriye’yi buradan denetlemeyi amagladi
agikir. ABD asla vazgegmeyecek, bu iissii bir bii-
tiin olarak ele gecirmek ve diledigi gibi diizenle-
mek igin elinden geleni yapacaktie, TSK nin sinir
gegerek Kuzey Irak’t denetim altina almaya ¢ahg-
masi, gerek 1., gerekse 1. Savag’in sonunda izledi-
gi Kiirt siyasetinin siirekli 6zelegtirisini (kendi ba-
sminda) yapan Ingiltere’nin ve ilke ekonomisini
tipki bir kuklact gibi yoneten ABD’nin bélgeye.
iligkin planfarmi orta vadede kolaylastiracak ve
Tiirkiye nin Giineydogu sumrimt anlamsizlagtiracak-
tir. Emperyalizm pesmergeyi Irak birliklerine kar-
§1 "azap askeri” olarak kullanmaktadir, Bajdat dis-
tiikten sonra Irak Ordusu’ndan katan silahlarla do--
natifacak Kiirt birliklerinin ABD ve Ingiltere nin

desteiyle ¢ok daha genis bir cografyaya hakim ol-

maya ¢alismasi gagirtict olmaz. -
Askeri spekiilasyonlar bir yana, Tiirkiye kamu-
oyunun ve TBMM nin, simir 6tesi harekati énle-
mek' ve ABD nin Tiirkiye yle ilgili nivetlerini boz-
mak igin stirekli bask: yapmasi, en azindan mev-
cut durumu korumaya ¢aligmasy gerekir. Bu baski-
mn hedefi, Tirkiye’'nin ABD nin stratejik ortakli-
gindan vazgegmesini ve yeni bir bolgesel ittifak-
far sistemi i¢inde yer almasini saglamak olmalidir.
Tiirkiye halkinin % 99°u savasa degil, Yankee Em-
peryalizmi’nin bdlgeyi istilasina kargidir, Hatti ge-
nis halk kitieleri Saddam’dan yana ve Bush’a kar-
sidir. Bunun tek istisnas:, az satan gazetelerde ve
gorsel medyada yuvalanmig Amerikancilar ve TU-
SIAD 1 kurmaylaredir. Halkimizda Dogutu ve
mazlumdan yana olma bilinci vitksektir. Bu neden-
le, gizli ve agik, ulusal ve igbirlik¢i biitiin muhte-
mel militer girigimleri 6nlemenin tek yolu halkin
s$essiz protestosunu  biitiin diinyanin duyabilecegi
agsk bir protestoya donéstirmektir. Bu protestonun,
mum yakarak, mgiklart acip kepayarak, kiirsiiden
anlamh tek bir lafin edilmedigi "senlik havast"
iginde gegen mitingler diizenleyerck, imza toplaya-
rak yapilamayacagl agiktir. Yeni déonem beraberin-
de yeni bir micadele ve
Orgiitlenme anlayisinm geti-
recektir.

Biititn din kitaptarinda ve
mitolojide gegen Armaged-
don terimi, maziumla zali-
min son savasi, her seyi
yok edecek giigte biyiik
bir 6liim kalin savag an-
tamina  gelir, BaZdat’in
bombalandigi gece insanitk

. bir adimda nerdeyse yiiz
yil gerive gitmis ve I. Em-
peryalist Paylasim  Sava-
st’min baglangic noktasina
dinmiigtir.
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Iraklilarin ¢alinan hayatlari

Dr. Turgay Yerlikav s

Calinan hayatlar kimsenin umurunda

Hayatlar degil, para konusuluyor

logantar: Gtedenberi pek sevemedim. Bos,
igeriksiz ve hedefsiz gelir pek ¢ogu. Bunlar-
dan biri de “Katil Amerika”dir. )
Irak'ta olup bitenlere bakinca bir kez daha
digiindiim: Amerika ve Ingiltere, igbirlikgileri ite bir-
tikte Irak't isgale girigtiler. Isgal bagladiktan sonra
diinyaya ulagan goriintiiler ve haberler neydi?
Bombalanan pazar yerleri, Sldiiriilen kadinlar ve
gocuklar, yikilan meskenler, vurulan su depolari,
yiyecek depolari... Cinayet isleniyordu ve diinya efi
kolu bagh séyrediyordu. K

Ama Oncesi de vardi. Bir hatirlayalim.

1991 yilindaki Kérfez savasindan sonraki 12 yil
iginde uygulanan BM ambargosu nedeniyle Irak’ta
saghk diizeyi alabildigine diistii. En 6nemli saglik
gostergelerinden biri olan 5 yas alti cocuklarin 6lim
oranlarina baktigimzda 1990 yilina gore 2 kat art-
mes olduunu goriyoruz. Yani her yil Irakta 5 yas
alt1 her bin ¢ocuktan en az ellisi 8lmektedir. Bunun
anlami gu: savag sonrasindan beri uygulanmakta olan
ambargo her yil yaklagik 20 bin Irakli gocugun 6li-
miine neden olmaktadur.

Su ve sanitasyon sistemleri de yetersizlesen Irak'ta
niifusun ancak %60't temiz suya ulagabiliyorken, yi-
ne niifusun %60'1 gida yoniinden devlete bagimli va-
samakta, devlet yardimiyla beslenebilmektedir. Bu da
canlt dogan her 100 ¢ocuktan yirmi besinin yetersiz
ve sagliksiz beslenme kogullar: yiiziinden diigiik do-
gum tartisiyla dogmasina neden olmaktadir. Yaklasik
16 milyonluk kesim sunirls stoklar nedeniyle ciddi bir
aglik tehlikesiyle karst karstyadur,

Tablo 1. Irak’ta 1960-2002 y.;llan arasinda canh
dogan her 1000 bebege karsilik, Glen 5 yag altr go-
cuk sayist:

degil

siiresinin kisalmasi yagayan her Irakli'nin hayatindan
¢alinan en az beg yil demektir!,

Table 2. Irak’ta £960-1998 ydlart arasinda dogum-
da beklenen yasam stiresi:

1960 1975 1940 1948

Irak’ta ¢alinan hayatlar kimsenin umurunda olma-
mah ki, iggalde konugulaniar hayatlar degil, para idi,
Bilerek, isteyerek cinayet iglemenin cezasi tiim ilke-
lerin hukukunda gok agirdir. Buna ragmen salt kér
ve egemenlik hirsiyla bilerek ve isteyerek yillarca 81-
dirtilenler yetmiyormusg gibi simdi de bunca taze kan
akitmanin nasi bir gey oldugunu diisinmek gerek.

Diigiinmek yeter mi? Agiza alinabilecek en agir
stzlerle lanetlemek gerek,

Tablo 3. Irak’ta savagin yol agacaf) liimler ve
yaralanmalara dair dn-tahminler:

1880 1984-9 .

1890 19%0-4  1994.9 2000 2008-2

Kérfez Savaginin Irak halkina getirdiklerini ya da
gotiirdiiklerini anlamak igin Irakls insanin yasam sii-
resine bakmak da faydali olacak. 1975 yilindan 1990
yilina gelene kadar % 10'dan fazla artan yasam yi-
lt, sonraki 8 yilda %5 azalmigtir. Savagin olmamas:
durumunda aynt hizla gelistigi varsaytlacak olursa en
azindan bir iki yil daha artmast gereken yagam
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Bafjdat :

Olen Irak’h askerler 2000 - 50.000
Yaralt rak'l askerler 6.000 - 200.000
Olen frak’h siviller 200G - 50.000
Yarah Irak’l siviller 6.000 - 200.000
len koalisyon askerleri 100 - 5000
Yaralanan koalisyon askerleri 300 - 20.000
Kimyasal biyolojik silah kullanstmast

durymunda ek dliimler 41 - 21.000
Basra, Kerkiik, Musul ;

Olen Irak’l askerler 1200 - 30.000
Yarah Irak’li askerler : 3600 - 120,000
Olen frak’li sivitler 1.208 - 30.000
Yarah Irak’l siviller 3600 - 120000
Olen koalisyon askerleri 60 - 3.000
Yaralanan koalisyon askerleri 180 - 12.000
Kimyasal bivolojik silah kullandmast

durumunda ek éliimler 246 - 12.600
Konvansiyonel savastan sonra ilk ii¢ ay:

Irak’ls siviller 4000 - 6.000
Sivil savagta dlan rak’l) siviller 20.000

Gégmen ve millteci &liimferi 16008 - 30.000
5 yag alti ek liimler 23560

Batdat'a nilkleer saldin

durumundsa dlimler: 306,600 - 3.608.000




‘Beyan-1 menazil-i sefer-i Irakeyn

Orhan H. Aydm-——

Herkesin Birlesmis Milletler’den
bekledigi “megsruiyet”i ABD
yogunlastirimis “savags”
propagandasiyla ¢oktan

elde etmisti

u agtkga goriliiyor ki, ABD nin Mart

ayinin ikinei yarisinda baglattig "Irak

harekat”, bu iilkenin ABD’ nin si-

lahli giligleri tarafindan istild edilme-

sinden baska bir anlam tagimamakta-
dir. En azindan gimdilik...

Saldirganin karanhik emellerinin neler ola-
bileceginin, ya da hangi ahlak kurallarinin
¢ignendiginin; savasin kotii, barisin iyi bir
sey oldugunun agik bildirisi peginde degilim,
Irdelemek istedigim olay daha ¢ok yasanan
siiregte i¢ dilnyalarimizin, beyinlerimizin, sinir
sistemimizin nasil yiprauldigiyla ilgili. ABD
Irak tarikiyle topyekiin bir korkutma, sindirme
eylemine girigti ve bunu basartls bigimde siirdii-
rdil. Irak semalarimi ve toprakiarini bir film se-
ti olarak kullanan ABD, herkesi terérize etme-
yi bagarmigtir. "Dehset ve sok” olarak adlandir-
dig1 eylemiyle, ekranlar1 basinda oturanlari de-
rinden etkilemek istedigi ortada. Yasatimak is-
tenen dehget Irak ‘istilasi sinirlarinn goktan asti.
Olaganiistii bir sartlandirma ve yanilsama yasa-
niyor; adeta tiim televizyon kanallarinmn arag
olarak kullamldig: toplu hipnoz seanslart uygu-
lamiyor. Otomatiklegtirilmis asafilama ve diz
¢oktiirme denemesidir bu. Yoksa bunca giic tes-
hirciliginin, katmerli yalanin, sahteciligin, yapay
tfkenin, nefret uyandiran davranigin anlami ne?

Girigecegi eylemi aylar once agiklayan W,
Bush, iilkesini tehdit eden en biiyitk tehlikenin
Saddam Hiiseyin oldugunu ileri siiriip durduktan
sonra, bu kiginin ortadan kaldiriimasi i¢in "sa-
vag"in kagmilmaz oldugunu soyledi.
sOzcliglintin bir kere agizdan giktiktan sonra, si-
kilip digan ¢ikarilmig dis macunu gibi bir daha
tiipe geri sokulamayacag biliyorlardi.

New York’da 11 Eyliil giinii, ugakla yapiian
saldirt sonucunda yikilan iki binayla birlikte,
abarutlmig, sekerlendirilmis, asiri degerlendirilmis
ABD imajmin da yikiddiina inanan yonetim
kadrosu, bunun yeniden yapilandinlmas: igin
olaganiistii seyler yapilmas: gerektigi konusunda
halkim ikna etmekte gecikmedi. Hemen ardin-
dan terdrizme savag actiint ildn etti. Nasil ya-

"Savag"”

pacaktr bunu? Her geyin bilyiligiine layik oldu-
gunu dilglinen ABD, igten ice kiskanmaya bag-
ladigt terdrizmin de "en biiyiligiine" talip oldu.
Oyle bir terdr estirecekti ki, o kigikirik eski
moda terdristler gbrecekti glinlerini... "ABD ya-
parsa, boyle yapar!" gibisinden bir megolamani
iste diinyay1 bugiin yagsanan "sok ve husdl"
(“dehget” diye yanlig gevriliyor) adli kaosun esi-
gine getirdi.

Bush’un agzindan ¢ikan “"savag" sdzcligliniin
yerinde kullanihip kullanilmadigina hi¢ bakma-
dan, herkes savagt konusmaya bagladi. Savasin
tek care oldugunu diigiinenlerle, savasa karst
olanlarin mag1, savag sozciigiinii giindemimize
Oyle bir yerlestirdi ki, artik kimse yapulacak ola-
nin ashinda savagla bir ilgisi olmadigin diisiin-
medi bile. Aylar boyu sliren ve giin gegtikge
yogunlugu artan "savaga dair" séylemin sonun-
da "savag” sbzciiflinlin tek bagina —daha Irak
harekati baglamadan— insanlar terbrize ettigini
gordiik. ABD birinci agsamayl basariyla tamam-
fadiktan sonra, sira savaga sartlandirdigs toplum-
lart savagim kendisiyle terérize etmeye gelmisti,
ABD’nin intikami sanina yakisir bir bigimde sii-
rityor, boylece bir tagta birkag kusu birden vur-
mayt deniyordu. Yeni Yiizyilin stratejisi ana

hatlariyla yiiriirliige sokuldugu gibi, giiclin tes-
hiri sayesinde toplumlarin sindirilmesi de sagla-
myordu: alabildigine viilger bir bigimde...

ABD giigleri Irak’a girip giinde ortalama ytiz
kilometre hizla yayilmaya baslayinca birden far-
kedildi ki, bu bir savas degilmis, istila imis...
Savagtan stz edilebilmesi igin ¢arpigan giicler
arasinda degerlendirmeye deger bir dengenin ol-
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mast gerekir. ABD’nin karsisinda on iki yiduwr
ambargo altimda yagayan, hastalarina bile baka-
mayan, hi¢ bir ilkeden destek alamayan Irak
var: daha saldirinin baglangicinda aghk ve su-
suzluk nedeniyle hayat tehlikeye girmis insan-
larin iilkesi... Acinast bir caresizlik i¢inde degil
mi Irak? Buna nasil olur da "savag" denilebilir.
‘Ancak herkes "savasg" sozciigiinii o kadar tut-
mustu ki, bunun geri doniisii yoktu. Bir yandan
"savag Kkarsiti" eylemler siirdiriiliirken, diger
yandan. Irak’in istildst aimis basint gidiyordu.
"Reklamin iyisi, kotiisii olmaz" ilkesinden yola

¢tkan ABD yéneticileri, her haide diinyanin if-

taharla sundugu global savas kagiti gosterileri
gobeklerini kagiyarak seyretmiglerdir... Oyle ve-
ya boyle, "savag" giindemdeydi ve herkes on:
dan séz ediyordu. '

Karg1 ¢ikilan saldir, keyfilik, adaletsizlik, hu-

kuksuzhuk, kaba ¢ikar, emperyalizm olmadi: sii-
rece mesele yoktu. Belki bunlardan da séz edi-
liyordu ama "savas" kavrami hepsinden baskindi.

Yanlig baslik altinda siirdiiriilen eylemlerin bu
nedenle de ABD yonetimini etkilemesi beklene-
mezdi. Herkesin BM’den ahinmasini bekledigi
megruiyeti, ABD yaptif1 yogunlagtirilmis "sa-
vas" propagandasiyla ¢oktan elde etmis oluyor-
du. Itiraf edelim ki, savag kargitlar bile sonun-~
da savagi bekler hale gelmisti,

ABD, "savas" kavramimn zihinlere kazinmasi
konusunda gisterdigi bagariy1, onu adlandirirken
tekrarlayamad. O kadar fazla yalana, dolana ih-
tiya¢ duyuyordu ki, bunlarin hepsini tek bir bag-
likta toplamakta zorlaniyordu. Irak’s 6zgiirlestir-
mekten, kurtarmaktan, oraya demokrasi getir-
mekten tutun da herseyi Irak halkinin mutlulu-
Bu igin yaptigiu séyleyen acimasiz saldirgan,
sonunda kendini tutamay1p biling altinda ¢oktan-
cir hareket halinde olan gergegi ortalifa sagi-
verdi: "sok ve hugl" harekat: (shock and awe)!
Boylece, bu vahset unutulmayacak bicimde ta-
rihteki yerini almus bulunuyor.

Eski caglarda gii¢lii devletier bu tiirden ey-
lemlerini adlandirmakta zorlanmazlardi. Girigilen
i neyse, ad1 da oydu. 1534 yilinda Osmanli or-

dular1 Kanuni Sultan Siileyman’in emriyle Teb-~

riz ve Bagdat’t topraklarina katmak

O giiniin kogullarinda Bagdat muharebeye girig-
meden teslim oluyor. Kayda ge¢mis en onemli
kayip, Sultan Siileyman’m Bagdat’a girdikten
sonra astirdigi kendi bagdefterdart Iskender Ce-
lebi’dir. Sefer sirasinda gecikmelere neden olan
kararlart yiiziinden astlmigtir, Osmanl: istild et-
meye gittifinde "sefer”, savasacagi zaman da
"harb" sézcliklerini kullanirch. Niyetini gizleme-
ye gerek duymazdi, ya da muzragin guvala sig-
mayacagini bilirdi. Amerika Birlesik Devletle-
ri’ni bugiin y&netenlerin buncacik tarih bilinci-
nin bile olmamasi ve herkest aptal yerine koy-
maya kalkmalari, onca azametin yaninda ne ka-
dar dar kafah olduklarini gdstermiyor mu?

Son bir mesele de gudur: Bat: toplumunun ye-
tigtirdigi bunca aydin, yazar, bilim adami, sa-
natgr, romanci, felsefeci ve bunlanin yiizyillar
boyunca ortaya koydufu olaganiistii nitelikte
triinler giiniimiizde bu toplumlan yOnetenleri
neden zerre kadar etkileyememis acaba? Bu ka-
dar kalin kafal: bir giigle kars: karsiya isek, du-
rum gergekten vahim degil mi?

1914-18 yillarinda, Avrupay: altiist eden sava-
$in agifa gikardifr vahgete —sihhiye birliginde
yaralilara yardime: olmaya caligirken— yakindan
tantk olan gair Georg Trakl, bir gece, kaldig1
cadirda zehir igerek yagsamina son verir. Onun
¢agdagl olan yazar Franz Kafka bu olayr yo-
rumlarken gdyle der: “Savagin baglica dogus ne-
deni, hayal giicéi yetersizligidir. Trakl’m engin
hayal giicii buna katlanamads...”

Bugiin saldirgan giiglerin bizleri dehsete dii-
siirmesinin bir boyutu da bu degil mi? ABD’de
iktidar sahipleri Ortadoguyu (simdilik Afganis-
tan ve Irak kapsaminda) istila etme eylemine gi-
rigtiklerinde sergilenen tavrin hayal giiciinden ne
kadar yoksun oldugunu sasarak izlemiyor mu-
yuz? '

ABD’nin, kendini tammlarken, ne kadar giig-
ki oldugunu durmadan yinelemesi ve bunu gi-
derek tiim toplumlara ydnelttigi bir santaj ve
tehdit malzemesi olarak kullanmasi, dar kafali-
ligmn ciddi kanitidir. Soziinii ettigi giiciin, “yok
etme” kapasitesiyle dogru orantili oldugunun al-
tinin ¢izilmesi, nasil bir ucubeyle kargi kargiya

kalindifim gosteriyor. Her seyi ya-

igin yola c¢iktiklarinda, bu' olay o
zaman $0yle adlandirdmigti: "Beyén-
1 menizil-i sefer-i [rakeyn "(Nasuh-
i Matraki ). Bu bir seferdi, savag
degil. Osmanh ordulart tek bir top
atist yapmadan Tebriz’t teslim al-
diktan sonra, bir siire burada kalr-
yor ve ardindan yirmi yedi giin sii-
ren bir yiirliytisle Bagdat’a geliyor.

80 KIZILCIK - MART/NISAN 2003

kip yikabilme, herkesi sldiirebilecek
giice sahip olma disinda dviinebile-
cegi bagka bir seyin aklina gelmi-
yor olmasi, gelecekte ABD yorum-
culanint ¢ok zorlayacak. Bu simdi-
den belli. Ancak bu yorumlarin ta-
rihciler tarafindan mi, yoksa psiki-
yatri uzmanlarinca mi yapilacagini
tahmin etmek kolay degil.



Savas tanrilari
Refik Zerengil
Tanriary insan yaratmusti,

ama besbelli ki cogunu sevmemisti
® e retici giiclerin heniiz gelismedigi evrelerde,
gergek diinyanin naiv (gocuksu) insan
imgelemindeki gergek disi yansimalannda
yer alan tanrilar/tanrigalar, Kigiler, yaratik-
lar, efsaneler, insaniistii kahramanlar, menki-
beler ve onlarin hepsinin olugturdugu metafizik diin-
ya ¢aglar sonra mitoloji adin aldi, sanat-edebiyann
bir pargasi oldu. Insanin nesnel varolus bigimi do-

" ga-insan ve insan-insan iliskileridir. O iligkiler insan

zihninde ve diigglictinde dogaiistii tarzda yeniden
iiretilirken,~hem insanla doga arasindaki miicadele,

" hém de insanlar arasi iliskilerin kendisi o diizlenrde

yer aldi. Ornegin biiyitk doga giicleri birer tanriyla
temsil edildiler. O kadar ki, Japon'larda deprem tan-
risi bile vards (Nai-no-Kami); ya da insanlarin ba-
takligt kurutmalary, Herakles’in Hydra adli canavan
oldiirmesi olarak anlatildi. (Hydra ad: su’dan gglir.)

Anlatilan Sykiiler tiim fizik Stesi nitelikerine rag-
men, insanlar arasindaki giindelik iligkilere-pek ben-
ziyorlardi: Insanlarm tyi hasletlerinin yanisira, onla-

. rin ¢irkinlikleri de ayn1 zamanda “tanmsal"dy ihti-

raslar, kiskangliklar, kandirmalar, hileler, kadinlara
karst cinsel tacizler ve daha pek ¢ok sey. Tanrilar
giiglerine ve dlumsiizlikierine ragmen, siradandhlar,
hatta insanlardan daha kétiiydiiler, pek ¢ok oykiide
kotilliik vards, kimbilir belki de ktiitiikler daha ¢ok
anlatilmaya degiyordu, tipks glinlimiiziin siradan si-
nema ve TV filmlerinde hep cinayetlerin ve diger
gesitli kotiiliiklerin gosterilmesi gibi.

O tannlari insan yaratrmgti, ama besbelli ki gogu-
nu sevmemnisti, belki korkmugtu ama sevmemigti;
bunun i¢indir ki, o tanrilarin girkmhklenm ¢okea an-
latmagtl. Omegm Yunan mitolojisinde tanrilar tanrisi
Zeus yalan soyleyen, karisim aldatan, bir hayvanin
kiligma girip geng kizlan igfal eden, bir ataerkil
toplumun tipik aile reisiydi. Onun oglu, ulagi, sag
kolu Hermes (Roma’da Mercury) hem tacirlerin,
hem de hirsizlarnn tannsiydi (dogar dogmaz agabeyi
Apollo’nun sigirin ¢cahyordu), ayrica hitabet ve be-
lagat (dilbazlik) ustasiydi. Apollo ise babasi Zeus
(Roma’da Jiipiter, Misir’da Amon) gibi ataerkil,.fal-
lokrat toplumun erkegiydi, fiziki erkek giizelliinin

-timsdliydi, sporcuydu, giigliydii, vb. Ama geng kiz-
lara tassallut eden bir tanriydi. Karlarda rastladigs |

su perisi (nympha) Daphne’ye tecaviiz etmek icin

onu kovalar, tam yakalayacag an Daphne’nin yalva-,

rigina toprak ana Gaea yamit verir, yer yanlir, Daph-
ne iginde kaybolur ve o yerde bir agac belirir. Apol-
lo agacgtan bir dal kopararak basina tag yapar. Geng
kizin bedenini zaptedemez, ama onun dalini bagina

gegirir. Bu efsane nedeniyle Roma hiikiimdarlar bag--

larina zafer sembolli olarak defne dali takarlard:, Ge-
lenek giiniimiize kadar gelmistir; TSK dahil bir ¢ok

ordunun subay kokartlarinda defne dalt vardur,

Yanti biitiin o insaniistii tanrilar-tanrigalar, timiiyle
siradan insanlar gibiydiler.

Bugiin mitoloji dedigimiz o ger¢ek digi diinya,
gercek diinyamin insan zihninde yeniden Uretilmesi
olurken, aymi zamanda estetik bir yone de sahipii,
bir ¢esit dykiiler, masallar, anlatilar dizini gibiydi.
Mitolojiler sadece edebiyata ve tiyatroya yansimadi-
lar, mimarinin, heykelcilifin gelismesinde rol oyna-
dilar, siir eglifinde miizige, resme, duvar, ¢anak-
comlek desenlérine, isleme ve siislemelere konu
olugturdular. Istisnasiz her toplumun kendi mitoloji-
si vardir, efsaneleri, menkibeleri vardir. Ve glini-
miizde estetik degerlerinin yanisira ait olduklart cog-
rafyanin folklorik 6gelerine de déniigmiislerdir.

Savaglar, insanlann kabileler halinde yagadiklar
evrelerden giiniimiize kadar insan topluluklarinin
onemli bir pargasi oldugundan savag tanrtlart ve oy-
kiileri de mitolojilerinde dnemle yer ald:. Burada
Baty kiiltiiriiniin temelindeki antik Yunan ve Roma
kiiltiirlerindeki savas tantist imgelerine kisaca goéz
atacagiz. Ama arada su olgunun altiu ¢izelim:

Diinyanin sayisiz toplumu savag yapmigtir, Bugun
de yapmaktadir. Ama insanlik tarihinde hig bir cog-
rafya, diinyay: Batr toplumu kadar kana bulamamisg-
tir. Uygar Avrupa’hi ve ABD’l kendine her ne ka:
dar yakigtirmasa da bu boyledir. Avrupa’h kolonya-
listler ve emperyalistler savaglarinl tim dinyaya
yaymuglardir. Orta Dogu’ya (Ortodoks Bizans’a ve
Miisliiman Arap’lara) bitmez tilkkenmez Hagh Sefer-
leri’ni diizenleyen onlardir. Afrika’ya, Asya’va, ken-
dilerinin 15. yy. sonunda ilk kez gittikleri, adina
sonradan Amerika dedikleri kitaya istila ve stmiir-
gelestirme savaglar gotiiren de onlardwr. 20. Yiizyil
ise gene onlarin eseri olan iki adet diinya savasiy-
la kanlanmuistir.

Bugtiniin savag patronu ABD’ye gelince: O kita-
ya giden iberya somiirgecileri yakip, yikip dldirerek
Orta ve Giiney kitay1 isgal ederken, Inka ve Aztec

-eserlerinin her kirmntisint yok ederlerken, kuzeye gi-

den kuzey Avrupa'blar zamanla Amerika Birlegik
Devletleri’ne déniigsmiigler ve bu yeni ulus tam 17,5
milyon yerliyi katlederek, tarihin en biiyiik soykiri-
mumi yapmugtir. O da yetmemis, hem kuzeyliler hem
de giineydekiler Afrika’dan 300 yil boyunca gemi-
ler dolusu kéle getirmislerdir. O siire icinde kole av-
cilaninea siirek avlarinda oldiiriilen, direndiklert igin
kabileler halinde yok edilen ya da gemilerde telef
olan Afrlkah sayist 70 milyondan fazladir. Birileri-
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nin tapinmaktan adeta sehvani haz aldigr o Bau
uygarhZinin temelinde igte bu kadar kan vardir, "E,
canim, ne olacak, onlarin hepsi geride kaldr," mi de-
niliyor? Kalmadigi su giinlerde kanki-canh yaganiyor
iste!

ABDnin Britanya He birlikte Irak’t haftalarca fii-
zelerle ve bombalarla yakip yikuktan sonra istila et
mesi ve Orfa Dogu’ya, Katkaslar’a, Orta Asya’ya
yerlegme planlart yapmasi da, bir ABD’li yetkilinin
"Dérdiincii Diinya Savagt"min baglamasi olacak dedi-
gi yeni bir savag furyasinn habercisidir. Fransa ile
Almanya kargt giktifar mi diveceksiniz? O devietler,
savagin sonuglarindan memnun olduklanim agtklama-

dilai m1, bu nasil kargi ¢ikmakeir? "Yeniden yapi-

lanma" dedikleri seyde ihalelerden ve ticaretten pay

. }
almak i¢in yarisa katkmadilar mi1?

Bat’nin kiiltiirel hegemonyasi nedeniyle uluslara-

rasi kitltir ortaminda Antik Yunan ve Roma mito-
lojisi dteden beri en ¢ok konusulan mitolojidie.

ARES

Yunan mitolojisinde, Zeus’un bagindan zirhiyla ve
silahlariyla dogan Athena bir anlamda koruyucu ni-
telikli bir savag tanrigasi kabul edilirdi. Athena
"devletin korunmasi"nt temsil ediyordu, bu anlamda
o cofrafyada Athena'nin dogusu simifh topluma ge-
¢cigle ve tabii ki devietin dogusuyla birlikte olmusg-
tu. Nitekim site devleti Atina, ismini o tanrigadan
aliyordu. Zamanla Athena akhn, rhantigin ve safli-
gm simgesi olarak degigiklige ugrarken, savag tan-
ris1 olarak Ares sekiflendi.

Bu tanrmun  Latin mitolojisindeki kargilig
Mars’tir. Yunan ve Roma mitolojilerinde sadece ac-
fari farkli olan tanritarin ve kisilerin dykiileri ve ka-
rakterteri hemen hemen aymyken, Ares ile Mars’in
kimlikleti arasinda biiyiik fark vards.

Yunan mitolojisi Ares’i olumsuzlamis ve kitiile-
mistir. Sophokles géyle yazar:

“Ares kordiir, domuz suratimn ortasmdaki gorme-

- yen gozleriyle herseyi belaya sardinip durur.”

Ares, Zeus'un ogullarindandir, ama Zeus’tan da
kot gdsterilmistir.  Zeus, "isi giici kavga, dogiis
¢ikarmak olan bu oflundan tiksindigini" séyler.
(Ataerkil toplumun kadint agagilama tutumuna uygun
ofarak, annesi Hera’ya cektigini iddia eder.)

Eski Yunanca’da ne kadar tahkir edici sifat var-
sa, Ares’e yakistinlmustir: kudurgan, azgin, zalim,
korkak, cani,- deli, ugursuz, insantarin bas belasi,
vb... : -

Bazi mitologlar, bir tanri olarak Ares’in Yunan
mitolojisine yabancy mitolojilerden gegmis olabilece-
gini ileri siirerler ama dyle de olsa, Ares, Zeus ile
Hera’nin (Roma’da Juno) ogludur.

Unlii lliada’da Homeros Troya savagimi anlatirken
her iki tarafin da kahramanlar olarak betimledigi
Achilleus, Hector, Agamemnon, Odysseus, Aias, Di-
omedes gibi kigilert hep dver, Ares’ten ise korkak,
kalles ve ikiytizlii diye sozeder. Efsanede, Akha’li-
lar ile Troya’liar arasindaki bu savasta Homeros
Ares’i Troya'ltlardan yana gésterir. Savagt kazanan
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ise Akha’lilardir. Ares’in kars: tarafta gdsterilmesi-
nin nedeni efsanede Troya’hlarin haksiz gériilmesi-
dir, (Troya krali Priamos’un oglu Paris’in Akha’h
"Giiizel Helena" ile yagadig1 agk Helena’nin Troya’ya
gelmesine varinca, kocasimin agabeyi Akha krali
Agamemnon ordularin toplayip Troya'ya saldinr.)
Hiada’da Troya "karst taraf” goriilmekle birlikte,
Troya’nin kahramam Hector insani degerleriyle yii-
celtilir. Homeros’a gore nice insamin 6liimiine yol
acan savagin suclusu tantilardir. Priamos Helena’y:
savagtan dolay suglu bulmaz. "Asil suglu tannlardir,
bagima onlar agti kanh gdzyas doktiiren bu savags,”
der. Savagin korkungluklar efsanede bir liimlii ta-
rafindan dile getirilir: Priamos ile Hakabe’nin kiz:
Kassandra, olacaklari dehset icinde ve gighik ¢igliga
anlatan insandir.

Troya efsanesi her ne kadar "bir kadina atfedilmis-
se de” (girilen ataerkil toplumun egemenleri, gegmis-
ten kalmig anaerkil degerleri hemencecik silemedik-
leri igin, kadinin sayginligina karsi amansiz bir diig-
manlik yiiriiemtigler, biitiin kétiiltikleri diinyaya elin-
deki kutudan yayan Pandora’dan ve nifak tanrigasi
—ve Ares’in kizkardesi— Eris’ten baglayarak kadina
saldumuglardir) Troya savast Ege'nin her iki yakasin-
daki site devietlerin gesitli cikarlar etrafinda grupla-
sarak yaptiklart savaglarin efsaneye gegmesiydi,

Troya savasmda Ares’le ilgili ilging bir anlati,
Ohimli Diomedes’in dliimsiiz  Ares’i  yenmesidir.
Karnmdan yaralanan Ares babasi Zeus’a kosar, ag-
lamaya, diviinmeye, intikammin ahnmasi icin yalva-

Hp yakarmaya baglar. (Ares’i yenen, yaralayan bir

bagka dliimlii de Herakles'ti.)

Ares savag meydamnda daima stirekasiyla birlikte
dolagirdi: Kizkardesi Eris (Kavga), ogullar Phobos
(Korku) ve Deimos (Bozgun) yanindan ayrilmazlar-
ken, kizt Harmonia (Uyum) hig bir zaman babasty-
la gezmezdi. Ares’in refakargileri arasinda Siddet,
Dehsget, Titreme ve Panik de vardi: Bu takim nere-
ye gitse yerin altindan giiriiltiler yiikselmeye ve kan
figkirmaya baglard:. ‘

Ve nihayet Atina’da kaatillerin yargitandig yerin
adi Ares tepesiydi (Areopagos).

MARS

Ares’in ofumsuzlanmasina karsihk, Roma'da Mars
yiiceltilmigtic. Bunun nedeni Roma’nin fetihgi ka-




rakteridir. Makedonya’l: Biiyiik Iskender’in Yunan
site devletlerini birlestirdigi imparatorluk ve fetih se-
ferleri kisa omiirli kalirkan, Roma’lilar gerek Cum-
huriyet, gerekse Imparatorluk dénemleri boyunca ge-
nig topraklara hakim olmuslardir. {mparatorlugun
esas alam Mare Nostrum (Bizim Deniz) dedikleri
Akdeniz’di, ama sinirlar giineyde Kartaca ve Kizil
Deniz’den kuzeyde Britanya ve Izlanda’ya, batida
[berya ve Galya’dan, doguda Anadolu, Kafkaslar ve
Mezopotamya’ya kadar uzamyordu.

Ayrica Atina’da, Isparta’da yénetimin sivil kalma-
sina kargilik, Roma’da egemen kéleci simf patriciler
devlet yonetimine majistra’l1f1 getirerek, ayn1 zaman-
da askeri iinvanlar da almiglar, bu sistemi devletin
alt kademelerine defin yayarak askerilestirmiglerdi.

Roma M.G. 1. Yiizyilda imparatorlufa gegerken
deviet tiimiiyle militaristlestirildi, Elinde toplacig:

kudret sonucu kendisini dictator (dedigi dedik tek-

yetkili) ilanveden Julius Caesar ve sonraki iktidar
kavgasim takiben imparatorluk sistemine gecen Oc-
tavius Augustus zamanlarinda yonetim hepten aske-
ri bir devlet haline gelmisti. Augustus’un asif giicii-
nii lejyonlara ve yedek kuvvetlere dayali diizenli or-
du ile Praetoria (Muhafiz Alay1) ve dzel askeri ha-
zine (aerarium militare) olusturuyordu. Roma deyvle-
tinin digartda yayilmact, igeride ise askeri niteligi sa-
vag tanrist olan ve genellikle Roma tiniformalariyta
tasvir edilen Mars™1 da belirliyordu.

Latin tanrilar: arasinda en fazla Roma’li olan ve Jii-
piter’den bile daha 6nem kazanan Mars't. Ares, Ze-
us ile Hera’nin ogluydu, ama Mars sadece Juno’'nun
—bir kutsal ¢igekle birlegmesinden dogan— ogluydu.
Roma’mn kurucusu kabul edilen Romulus ile, 8ldiir-
diigii kardesi Remus’un (Rhea Silvia’dan dogma ikiz
cocuklarin) babasiydi. (Mars, Rhea Silvia'ya uykusun-
da tecaviiz etmigti. Babas: belli degil diye ¢ocuklar
bir sepetin iginde Tiber nehrine birakilmuglar, disi bir
kurt tarafindan emzirilerek biiyltillmislerdi.)

Baslangigta bereketi temsil ediyordu, ilkbaharmn, ta-
rimin, hayvancih@m tannisiyde ve adi Silvanus’tu.
Sonra Mars adm aldi. Ormanlarda, daglarda yasar,
ekinleri korurdu. En sevdigi hayvanlar, agackakan, at
ve digi kurt, agaclar ise incir, kizileik, mege ve def.
neydi. Roma devleti savag ve fetihlerle yayilip aske-
rilegtik¢e, Mars da Roma’yla birlikte evrime ugradi,
efsaneler onun tarim ve bereket goérevierini Ceres
{(Demeter) ve Liber’e devrettiler, Mars'1 savag tanrst
yaptilar. Ordular sefere ¢itkmadan dnce onun mabe-
dinde tapinirlardr. Sefer doniigi yine tapmag ziyaret
edilir ve ona "payina diigen ganimetler” sunulurdu.

Muharebe meydanlarimda, savag tannigalan Bello-
na ve Vacuna, diigman saflarina korku ve dehget sa-
lan Pavor ve Pallor, Roma saflarinda oldugu varsa-
yilan Honos ve Virtu (geref ve erdem-cesaret) ona
eslik ederlerdi. Iliada’da Ares ne.denli agagilanmig-
sa, Roma’lilarin kahramanlik destan: olan Aeneid’
de Mars o denli yiiceltilmigtir.

Mars’tan giiniimiize, Latin dillerindeki Sali giinii
{Martedi, Martes, Mardi), yilin ticiincii ay1 ve giines
sisteminde bir gezegen ad1 kalmistir. Ama Roma’da
yiiceltilen savas tanrisi, daha sonraki ¢aglarda o say-

gin imajindan uzaklagti, hotozlu migferivle, zirhi ve
Roma kiliciyla felaket tellalliginin, kara giin haber-
cilifinin nefret edilen imgesi haline.geldi.

MONT, ZORYA, KUAN-TI -
Akdeniz’de medeniyetler kuruldugunda, kuzeyde
Germen kabileleri, daha da kuzeyde Iskandinavya’da
kiy1 topluluklar: arasinda kiyasiya savaglar vardi.
Germen topluluklarina damgasint vuran, Teuton’lar-
di. O mitolojinin tanrilar tanrist ise Wodan’di. Bu
isim Hint tanrist Veruna’dan geliyordu. (Akdeniz’de
Amon, Zeus ve Jiipiter’in karsthgl.) Wodan ayn1 za-
manda savas tanrisiyde. Daha kuzeye gidince, Wo-
dan Kuzey Teuton’larda Odin adint aliyordu. O top-
luluklar Wodan ya da Odin’e sevdiklerinden degil,
korktuklarindan baghydilar. Dahast da, onlari sahtekar
ve hilibaz olarak niteliyorlardi. Roma'lilar kuzeye
dogru gidip oralan iggal edince, o toplulukiar da
Mars’la tanugtilar. Teuton’lar Roma tannlarindan etki-
lendiler, zamanla Wodan Mercury'ye es olurken, La-

_tin dillerinde Mercoledi, Mercredi, vb., ingilizcede

Wednesday (Carsamba) adini aldt,
Roma’lilar kuzeye ulagsamadiklarindan, Odin parlak
kalkami ve altin migferi ile biiyiik tanri ve savag

_tantisi olarak kaldi. Odin istedigi an sekil defistire-

biliyor ve hayvan kiligina giriyordu,

Avrupa’nin dofusunda yasayan Slavlar'in da dzel
bir savag tanris: yoktu, bu gdrev tanrilar tanrisina
aitti. O bilyiik tanri, Kuzey Slaviarinda Svantovit idi.
Gerektiginde silahlarint kusanip savasa gider, savag
bitiminde ganimetten payina diiseni ahrd:, Giiney
Slav’larg daha ¢ok savastiklarindan ayrica bir savag
tanrist yaratmiglarde. Hint mitolojisindeki tanrilar tan-
ris1 Parjanya’dan geldigi tahmin edilen biiyiik tanr,
Rusga’da Pyerun, Leh¢e’de Piorun, Slovakga’da Pe-
ron adiyla amlir ve savag tanrst Zorya’yi (Jafak)
yamina alip savasa giderdi.

Mitolojideki diger bir savag tanrst eski Misir’da-
ki Menthu (veya Mont) idi. Gok (Glines) tanrifar:
arastnda yer alirdl, Heykel ve kabartmalarda giines-
le cevrelenmis sahin (bazan da boga) bagiyla tasvir
edilirdi. Elindeki baltasiyla Firavun’larin ditgmanlan-
mn kafasin ugururdu. Ayni zamanda Yukar Nil’in
(Giney Misir’in) glines tanrisiydt.

Babil’in bityiik tanrist Anshar, Asur’lularda adeta
kendi topluluklarinin 6z tannisi haline gelmis ve
Asshur adimt almustt, Tanrtlar tanrisiydi, ama biitiin
savaglarda ordularin baginda gittigi kabul edildigin-
den dncelikle savager tanriydi. BoZaya binmis va da
gbkte ucan kanath bir disk seklinde betimlenirdi.

Hint tanrilarindan Mitra ve Indra da savagel tan-
rilardi, giineg arabalariyla gikte gezerlerdi.,Cin mi-
tolojisinde Kuan-ti savag tanrtsiydi.

Afrika, Kuzey-Giiney Amerika, Okyanusya gibi
cofrafyalarin da kuskusuz mitolojileri var. Pagan
agirhikli bu mitolojiler daha az yazili, daha ¢ok soz-
lii nitileklidirler.

[Not: Bu yaz DUSUN Dergisi’nin Eyliil 1984 tarihli

sayisinda yayinlanan "Klasik Mitoloji’de Savag Taarlary”
bagltkli yazinin geligtirilmis halidir.]
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Bir Amerikan muhibbinin
ibretlik sayiklamalar

Halim Togan s

Igaklik igten, samimi duygu-
A larla beslenen bir tiynettir. Al-

cak, blitlin samimiyetiyle, do-
gaglamadan algaktir. Ofur mu
byle sey demeyin. Olur. Bir huydur.
Akrepinki gibi, Algak, algaklik etme-
den rahat edemez. Algakligint diinya
aleme sergiler, bununla $viiniir, algak-
¢a diiglince ve davramiglarindan ken-
dine paye gikarir. O payeyi etrafiyla
paylagsmak, herkese bulagtirmak i¢in
cirptmr. Algaklik onun igin kendini is-
pat ve tatmin yoludur,

Boylesini ¢ok gérmiistiik. Gordigii-
miizii teghiste ne kadar hakli oldugumuz su son,
savag denilen haydutlar operasyonu dolayisiyla bir
kez daha dogrulandr. Yine karsimiza ¢ok bilmig
kéige yazan, televizyon ekranfarinda akil hocaligi-
na soyunan gazeteci, emekli el¢i, is adami, su bu
Jaligmda ¢iktr,

Bu huyu ——tiyneti, karakteri— nasil anlamals,
nereye oturtmali?

“Algak” sifattnin mefhumuna muhalif cagrigim-
lar {izerinden gidelim... ¢ok gecmeden GUCE
TAPMA’ya varinz. Algak, ne yvapar eder, tapina-
cak bir giig ve de giiclii bulur kendine. Eskiden
Fransa ve Ingiltere idi. Sonra bir ara Almanya ol-
du. Simdilerde ABD pek revagtadir.

“Amerika mutlaka savasacak... Savaginca da ka-
zanacak. Cok giicli. Hem de tek ghiclii. Bagka
glicli yok. Bize ne, karigmayalim diyebilir miyiz?
Bu savaga girmeye ve Amerika’nin yaninda yer
almaya mecburuz. Biz girsek de girmesek de ug-
rayacagumiz onca zarari sineye mi ¢ekelim? Ceke-
lim de, nasil ¢ekelim? Hangi sineye? Géreceksin,
Amerika bu savagi ¢abucak kazanacak. Ug gin,
bilemedin bir hatta ya siirer ya siirmez. Irak ne
ki, iki stkimltk canini hemen alirlar, Amerika’nin
vurdu mu ¢okerten silahlars, harika teknolojisi var.
On tonfuk, seyreltilinis uranyumlu dev bombasi,
carpuigi eti paralayan ¢ok patlamali misket bom-
balari, bir defada patir patir bin bomba birakan
sekiz motorly ugankaleleri, yiizer ada boyunda
ucak gemileri, sinegi gdziinden vuran uzaydan ku-
mandali akilli fiizeleri... Bu giice karg1 durufabilir
mi? Filistin’de Saron’un tanki 8niine dikilip dlen
Amerikall barig goniilliisii kadin gibilerine bakma
sen, onlar diinyada neyin ne oldugunu, nereye gi-
dildigini goremeyen, aklt bir karts havada roman-

24 KIZILCIK - MART/NISAN 2003

tikler. Diinya onlara m: kalacak sa-
niyorsunuz? Bagkan Bush’un Necef
¢oliinii fethe gonderdigi, tepeden tirna-
ga silahli, goreni sok ve dehsete sa-
lan Amerikan askerine kalacak. Ya da
o orda olip giderse geride kalanlara.
Onlarin abfadina: Yeni diinyanin ko-
sullarina en iyi uyum saglayaniara.
21. Yiizyihin Amerikan yiizyil: olaca-
g1 bosuna soylenmiyor, Baskan Bush
bu savasta Irak rejimine, Saddam’in
Baasci fedailerine giintinii géstersin,
sira baskalartna, haddini bilmez mol-
lalara, gizli agik El Kaide yardakgila-
rina gelecek. Ortadogu ve giderek biitiin diinya te-
roristlerden, Amerika’ya kafa tutan haydut devlet-
lerden temizlenecek, her yerde Amerika’nin sdzii
gegecek. Oniinde kimse duramaz. Giiglii, cok giig-
ti! Barigmus... Hadi canim, giildiicmeyin beni. Ben
de savaga kargiyim. Savasi kim ister? Savag vah-
settir, felakettir. Ama diinyanin, hayatin gercekle-
ri var. Bazen vahset de gerekir, felaket kimsenin
akhndan ge¢meyen hayirlara vesile olur. Tarih
simdi Amerika ile elele yiiriiyor. Giicii, silah1 ver-
mig onun eline, yiiz yillarin birikmis Kirini, pasi-
nt siipiirityor. ‘Tnsanlar olityormusg! N’apalim! De-
mirden korkan tirene binmesin, Irak halki Saddam
zulmiine bag kaldirmiyorsa ya acizligindendir, o
halde digardan birilerince kurtartimali, ya da Sad-
dam’1 tuttugundandir, dyleyse de katlansin bagina
gelenlere. Bagkan Bush kararl. Felaketse felaket
diyor. Koskoca Ingiltere’nin bagbakani da onunla
birtik. Sikeysa karsi durun. Duramazsimz. Kimse
0 giice dayanamaz. Ya onunla birlik olacaksin, ya
da ona karst olanlara kars: olacaksin, bizim gibi...
Hem zaten biz savasa filan girmiyoruz kil Biz
savagmayacagiz, Amerikan askeri savasacak. Biz
sadtece topragimizi, olmad: havamizi agiyoruz or-
dan gidip kimi 6liireceklerse oldiirsiinler diye. Ya-
zik ama mecburuz. Gelecegimiz, biitiin diinyanin
gelecegi stzkonusu. Sorumlulugu paylagacaksin.
Yoksa goriin Amerika bize neler eder. Orda ba-
sa gelen her kazanin hesabi bizden sorulur. Asker
teskeresi gegmeyince ne oldu? Felegimizi sagirma-
dik m1? Iyi ki kimse Meclis kararini filan takma-
d1 da bize tam kiismediler, ucuz atlattik sayilir.
Saddam gibi mi olsaydik? Boyuna bosuna bak-

madan kabadayilik taslacdi. O olmasa bu savag da

olmazdi, bebeler tlmez, analar aglamazdi, biltiin

‘bu felaketler yasanmazdi. Cek git, bu ig bitsin




YRV

"aglamastn dendi o kadar, kimse-

dediler, git de savag olmasm, .
insanlar, beheler 8lmesin, analar

yi dinlemedi. Halkini bu hallere
diigiirdii...Yazik degil mi o hal-
ka? Bombalar altinda sapir sapir
dokiildiiler, dlmeyen &miirboyu
sakat kaldi. Amerika onlari he-
def almamaya Ozen giésterdi o
kadar ama fiize bu, akilli da
olsa insan yapist, bazen gagiyor
igte. Her savasta olur béyle gey-
ler. Ingiliz de vurulur, gazeteci
de Sldiiriiliir. Adu iistiinde, tali
zayiat. Kaza. Daha ¢ok olmadi-
gina giikretsinler, olmayanlardan
mahsup etsinler... Hep Saddam
yliziinden. O kim ki, zaten? Bir
Amerikan yaratigi. CIA baga ge-
¢irdi, beslendi beslendi Iran’in lizerine salindi. Bu
milyon insamn kanina girdi. Kendi halkin da gaz-
layip 6ldiiren zalim bir diktatér! Gaddar. Sadist!
Biitlin diinyadan koge bucak sakladigs kimyasal ve
biyolojik silahlar: Gretip kullanmasim Amerikalilar-
dan Ogrendi diyoriar. Olabilir. ABD yénetimi, za-
mannda bunu gerekli gormistiir. Amerika’nmn da
vardir, elde hazir tuttugu dyle kitle timha silahla-
ri. Nolmug? Mesele onlarn yayilip onun bunun,
haydut devletlerin eline gegmesini dnlemektir, Sad-
dam gibi medeniyet 6ziirlii acizler ¢aresiz kahp si-

kiginea elleri tetige kayiverir. ABD gibi bir devin
emin ellerinde o silahiar hini hacette kullamilacak
bang teminatrdir. Kullanimas: gerekmez, korkusu

yeter, Amerika gibi bir devin giicili sayesinde ko-
runur her zaman baris. Arkasinda duracak saglam
bir gii¢ olmali. Yoksa anarsi gikar, her yer savag
alanmina doner. Diinyanin dort bucaginda mantar gi-
bi Saddam biter. Boguna séylenmiyor, Pax Roma-
na, pax Americana diye... Uluslararast iligkilerde
adalet, hukuk, hakkaniyet filan yoktur. Gii¢ var-
drir. Gliglii olan ne diyorsa o olur. Me:;rmyet de
giighiiniin giictinden gelir. Oyle degil mi diyorsu-
nuz? Diyorsunuz da ne oluyor? Deyin istediginiz
kadar. Su bizim Cumhurbagskamimiz da, ne akla
hizmetse, takti bu uluslararast mi, anayasal mi ne
mesruiyet denilen seye, isimizi yiiriitenlere olma-
dik zorluklar ¢ikard: Bu ne inat? Kimlerle igbirli-
gi yaptifina da bakmak lazim yani... Ben bu ka-
dar diyeyim, kim ne anlarsa anlasin. Birlesmis
Milletler -de megruiyet de megruiyet deyip Ame-
rika'ya tam, kosulsuz destek vermedi, arada kaldi,
bocalad: da ne oldu? Kendi megruiyeti kalmadi.
Fransa’'nin oyuncafl oldu. Fransa’yla Almanya’nin
yaptiklart ne ki? Hep kendi bencil grkarlar igin.
Ustelik de, nankérier. 2. Diinya Savaginda kim
kurtarmigti onlar1 Hitler canavarinm elinden? Sim-
di dolara savas actilar. Yerine kendi paralarini,
Oro’yu gecirecekler. Diinya ekonomisinin temelini

dinamitliyorlar. Piyasalar altiist
olacak, altmig gu kadar yildir
siiren sistem tepemize yikilacak.
Bagkan Bush buna izin verir
mi, vermez tabii! Simdi bam-
bagka bir dinya kuruluyor,
Béyle tuzaklari temelli bosa ¢1-
karmak icin. Biitlin Ortadogu’ya
da yeniden bi¢im verilécek. Bu
mutlaka oldcak, kaginilmaz. Bu
operasyon tamamlanmcaya ka-
dar, yirmi yil, otuz yil  ABD
buralarda kalacak. Biz komsusu
- olacafiz. Zaten yarun yiizyiidir
miittefiki, bir stiredir de strate-
jik ortagiyiz. Ne yaptiysak
onunta yaptik, nereye geldiysek
onun sayesinde geldik. Gak de-
dik verdi, guk dedik verdi.
Vermedi mi? Bak gimdi biitlin olanlardan sonra
yine bir milyon dolar veriyor. $uncacik seyi on-
dan esirgemeye kalkmamiz ona reva miyd1? Bir-
kag liman, (i¢ beg iistil biitlin istedigi, istelik pa-
rasiyla. Bu halinle kuyrugun ne ki dik tutacak-
sin? Laf! Ya Kiirtler Kuzey Irak’ta kendilerine
devlet kurarlarsa? Barig, barg diyorlar, barisin fi-
yatindan haberleri yok. Hig tiiccar olmamig, bir
koyup beg almamuglar, hep devletten gecinmisler,
ne bilsinler... Komiinistlerin renkleriyle seriatgilik
yapanlar sard: ortaligs. Bizi bin yil geriye gétiire-
cekler. Isimizde agimizda gozleri var. Yok ama,
hava alirtar. Iyi ki Amerika var. Onsuz bir sey
yapamayacaginuzi bilenler de var, burda bizde, ol-
masit gereken yerlerde... Bélgemiz Saddam gibi za-
limlerden hep temizlenecek, her yerde demokrasi
ve serbest pivasa uygulamasi yegerecek, refah iire-
tilecek. Barigtt, savas karsithgiydh filan diye hig
gaza gelmeyelim, elimizi tagin altina koyalim, hem
de gec kalmadan, bize daha ihtiyag varken, koya-
lim ki savag sonrasi Trak’t ve Ortadogu’vu diizen-
leyecek masada bize de yer versinler, bolgemizin
gelecefinde séziimiiz olsun, veni dogacak imkan-
lardan paynmizi alabilelim, bir dolu kazancimiz
olsun dedik o kadar, dinletemedik, Neyse ki ucun-
dan kenarmndan, zorlamayla da olsa yardimi esir-
gemedik, hava sahamuizi agtik, lojistik kolayliklar,
imkanlar, yakit ikmali filan saglands da tam ayaz-
da kalmadik. C. Powell onca ist arasinda kalkt:
ayagumiza kadar geldi, bize kitsmediklerini goster-
di, veni teminatlar getirdi, Kiirt devleti kurulma-
yacak diye s6z verdi, yoksa... malum... bizim dy-
te bir kirmizi gizgilerimiz var ki, Bagkan Bush da
stk stk aman bir hareket yapmaym, sizin iginizi
biz goriirtiz demeden edemiyor. Kiirtler Ameri-
ka'ya emanet artik, biz gelecefe bakalim. 11k is,
Saddam’in ve azgin Baasgilarin temizlenmesiydi,
Gortildii iste, Hanya miymig, Konya miyms. Ug
haftada bitirdiler Saddamn igini. Zaten bir higti,
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hi¢ oldugunu gosterdi. Ne fedaist kaldi, ne cum-
huriyeti, ne de muhafizlar. Seref i¢in bir kurgun
dahi atamadan ¢il yavrusu gibi dagildilar. Biz de-

mistik. Herifin heykelleri sokaklarda siiriiklendi,

tepesine ¢ikap oturdular. Bir, sey etmedikleri kal-
dt. Amerikan askerleriyle kucaklagip bayram etti
Bagdat halki. Sonra da gidip her yeri yagmaladi-
lar, Yagmalarlar. Huylaridir. Ne de olsa-Sark is-
te. Bugiin despotun ayaginin attim dper, ertesi gii-
nii despot kagip gidince ne mal oldugu ¢rkar or-
taya, Mal bulmus Magribiler..! Gérsiinler Saddam-
zadeler gimdi kime kargt kimlerden yana oldukla-
‘rint. Ugiincii Diinyaci1 yagmacilik bugiin Bagdat’
soydu, yarmn firsat bulsun biitiin diinyayr soyar.
Nah bufurlar ama bundan sonra o firsatr. Neymis,
hep petrol iginmis. Neden olmasin? Teknolojisini

sen bulup gelistireceksin, pazarini 6rgiitleyeceksin,

yatrimirt yapacaksin, Fellahin gelip zerine otu-
racak, nimetini yiyecek...
Gegti artik o devir. Varan bir, Irak’ti. Simdi varan
iki, Suriye, Sonra fran. Onlarin da hesab soyle
ya da boyle goriildii mii, gériin bakin neler ola-
cak... Bolgemize barig, demokrasi, zgiirliik gele-
cek.., Yeni komgumuz ABD'nin istedigi ve dngdr-
diigii gibi bir Ortadogu, Israil’in Filistin toprakla-
rint fethi saglama alimarak o gibanbas temizlen-
mig, yeniden bagini kaldirmaya davranan Arap
milliyetciligi hizaya getirilmis, siyasal Islami terd-
rizmine gemn vurulmus, Iran’in bolgesel hegemon-
ya iddialan engellenmis, Suriye ya Irak gibi dize
getirilmis, ya da terdrize edilip Israil’e yamandi-
rilmig, Arabin, Kiirdiin, Acemin ve Tirkmenin ve
Vahabinin, Yezidinin ve de biz Tiirklerin tarihin
en biiyiik giiciinli arkalarina alarak barig ve kar-
deglik icinde giil gibi geginip gittigi bir bdlge mi
istersiniz, yoksa... Fransa’yla Almanya’min Rus
ayisiyla igbirkigi yapip tiirlii entrika cevirerek iil-
keleri ve halklan birbirine diigirdigi, iginde ucu
taa Cin’e, yeciic meciiclerin yedi belalar diyarina

kadar uzanan geligkili ¢ikarlarin fokurdadig: kohne

bir kazan mu? Yedi bin yillik Babil artig ufune-
ti dagitacak taze bir soluga ihtiyac var. Anlaym
artik. bunu, goriin! Bati riizgart esmeye baghyor
bélgemizde, herkese miijdeler olsun!”

Evet, miijdeyi Wmugtuyu——-— igitivor musunuz?
Okyanusun dtesinden esiyor sahibinin sesi plaklar-
da, ok ve dehget giiriiltlisii, g&gii kan rengine bo-
yayan infilaklar, yer altindan ¢ikma danaburnu ki-
likli birkag yiiz bin savaggl... ve TV ekranlarini

isgal eden miikemmel teknik ¢izimli saldiry, ku- -

satma, imha krokileri &niinde bir siirii meymenet-
siz surat eglifinde, {i¢ bin yildir bir arada yasa-
van her kavimden, dinden, mezhepten ve ulustan
milyonlarca insanin {izerine yeni bir “hayat” va
adiyle oliimler getirerek gullamiyor.

Ve bizim yurdumuzda sézde bizden birileri etek-
leri zil ¢gala gala onu agirlamaya gikiyor!

26 KIZILCIK - MART/NISAN 2003

var mi dyle yagma?

Bir iilke bagka
nasil isgal edilir?

Niyazi Unsal
Eski C. Senatosu Uyesi.

Son giinlerde ABD ile aramuzda gegenteri kargima
alip uzun uzun digindyorum. Ama, her nedense
igin iginden bir tiirli gikamiyorwm. Oldukga karigik
goriiniimlii, aslinda basit yapidaki bu problemi giin-
lerdir ¢bzemiyorum, Hani derler ya “kiiciigiine ko--
yuyorwm almiyor, bityiifiine koyuyorum dolmu-
yor!” sonugta kendi kendime su sorulan siraliyo-
rum: Bir itlke nasil iggal edilir ya da alinir, sati-
lir? Bvet, evet, bir iilke bizde oldufn gibi iggale
-nasil ugrar, satisa nasil ¢tkarlir? Bu sorular: kendi
kendime soruyorum, ama hig birine akla uygun bir
yanit bulamiyorum. Olanlara bakiyorum, yapilanlar
izliyorum; olacak, “elar” denilecek igler defil! {1
kenin havaalanlan, limanlari, bir bagka iilkeye de
olsa “saldin’ya gelen birine, kargalar bile giildii-
recek kosullaria hizmete agiliyor. Az dnce “karga-
lart bile giildiirecek” deyimini yazdin. Yazdiktan
sonra bunu da diigiindiim. Bir iillkenin Kiralanmasi-
mn ya da bu yontemlerle ;§gal edilmesinin, acl ve
iiziintil duyulmadan gegigtirilecek bir.yontemi 'var
mt diye, onu da bulamadim. Sonugta yine ac1 ger-
¢ekle yiiz yiize gelmek igin isgalcilerin, bagka bir
deyigle saiduganlarm bir siire 6nce.canim Iskende-
runumda bogaltma isini izledim. Tanklar, gesit ge-
sit paletliler, homurtular daglara vuran dev araglar,.
_sanki iitkem topraginda degil, sirtimda gezer gibiy-

di! Olgunun bendeki ya da ayni duyarhliktaki bir

bagka yurttagtaki izi béyle olsa da bosaltilaniann tii-
mii saldirsfacak tilkeye gitmek Uzere iilkemin bir
bagka yerine génderiliyordu.

ABD’nin 8nce onardigi, modernize ettii (1), (Gy-
le mi degil mi; bu da bilinmtyor, izlenmiyor ya)
havaalanlarini, limanfare yarin bosaltmaz, bir bagka
yere, bir bagka nedenle saldinsinda da kullanmaya.
kalkarsa biz, evet, evet biz “devlet olarak, ulus
olarak” ne yapariz, bunun hesabin kendi kendimi-
ze de olsa nasil veririz? Bugiinki yaptlklanmiza ne
deriz, yapanlara ne deger bigeriz?

Bu sorulara yanit vermek elbetteki ¢ok giig! Na-
stl verebiliriz: “Bugiin ABD’nin hizmetine sun-
dugumuz atanlar, limanlar, sizin kullanimmiza,
sizin donamimmiza uygun degil; gel, uwygun du--
ruma getir, kullan” diyen ve bu onursuz yonte-
min Oniinil acan ve dneren biziz! .

Giinlerdir gidip gelmelere bakiyorum, konusma-
lat1 (fiskoslart, atitan nutuklan) izliyorum. “Bu
kadar da elmaz” demekten kendimi alamtyorum.
Hemen her yerde yapilan konugmalarda olasi za-
rardan sozediliyor. Az para verildigi vurgulamyor.
Konu déniip dolanip “dolag” iizerinde dugumlcm-
yor. Yazik; hem de ¢ok yazik!..

(Cumhuriver’ten. 2 Nisan 2003.)




Kimin el1 kimin cebinde?
Hiiseyin Hasancebi

“Oteki taraf’a arttk kulak asdmamali. Orast sermaye tarafi.
Orada solcu, sosyalist, komiinist, demokrat —basina eski sifati
eklenmedikce— olunamaz. Kavrama “bizim taraf”tan
yiiklenmig tarihsel anlamiyla insan da olunamaz

W

Ne icad olduysa oldu, ABD’'nin Irak’a kars:
-yiiriittligii savag bundan dncekilere benze-
medi. Savagl konusanlar iktisattan felse-
feye, hilmanizmadan ¢evre ve doga bi-
limlerine kadar her seyi konustular. Sa-
vag konusulurken diller ve akillar insan-
hgin diinti, buglinii ve gelecegi arasin-
da gidip geldi. Demek ki bu savag tu-
haf bir savag,

Nesi tuhaf? Once, 1990’lardan bas-
layarak geligen ve giderek bir kag
yizyil siirecegi sanmilan bir tartigmay:
bitirdi, Tartigma, reel sosyalizmin yi-
kimasiyla birlikte kapitalizmin ve
emperyalizmin de tabiatinda bilyiik
degigiklikler olup olmadigi, sosyaliz-
min insanlarin 6zlemieri arasindan ¢i-
kip, onun yerini ebedi bir demokrasi-
nin ahip almadif yoniinde ilerliyordu. Tarihi
gidisatin artik sosyalizme ve sémiriiden kurtulma-
ya dogru degil, adalet dagitan bir demokrasiye dog-
ru oldugu ybniinde tezler, iiflemeyle de olsa, gigi-
yordu. Tarihsel evrimin dogrultusu bu yonde degis-
tigine gore siniflar ve siniflar miicadelesinden tiire-
tilig her tiirden gérily ve ongoriler de iflas etmig
olmaliydi. Artik bu durumda isgilerin, emekgilerin,
diinyanin ezilen yoksullarinn ekmek ve Gzglirlitk
istemek: yerine, demokrasi istemeleri, savagacaklar-
sa eger, demokrasi i¢in savagmalan zorunlu oluyor-
- du, ¢iinkli ekmek ve 6zgilrlik gibi seylerin isten-
mesi nizam bozuyordu. Ulus ve iitke bazinda "ba-
gimsizhik", "ulus ¢ikart" gibi modas: gegmis istek
ve degerlerin ileri siiriilmesi diinya nizamu i¢in ¢ok
tehlikelt oluyordu. Iste drnegi...

ABD-Ingiliz emperyalist bloku’nun yiiriittiizii Irak
savasgl bu tartigmay: bitirdi sayilir. Artik bundan
sonras1 kolay. Bagimsizhiktan, kendi haline ve ge-
lecegine mukayyet olmaktan yana olanlar, baska ¢a-
releri yok, modas: ge¢mis, ayakta tutilmas: im-
kansiz hale gelmis olsa bile agiktan bagimsizhifi,
hatta belki “eski diinya diizeni”ni savunacaklar, Bu-
nu her hangi bir ideolojik ortli aramadan, agikga
yapacaklar. Karmlarmi olsun tok tutmalarimin em-
peryalizme karsi direnmekten gectifini artik kavra-
mg olduklar: i¢in "inatgi” bir ¢izgl olusturacaklar.
Bu, tek tek iilkelerde boyle olacak, diinya ¢apinda
da biyle olacak. Kiiresellegmeye karst geligsen ha-
reket de bu ¢izgiye dogru evrilecek, bu yénde po-
litiklesecek, diinya dige dis cebellesmelere sahne

olacak. -

Otekiler ne diyecek? Diyecekleri net ola-
cak., Ben emperyalizmden yanayim, ¢ika-
nim burda; akhim ve fikrim de ¢ikaruna
tabi oldugu i¢in fikrim ve gdallim de bu- _
rada. Yoksullarin silahi yok, bu yiizden
yenilmeye mahkumlar. Nigin yenilenden,
direnirse yenilecegi besbelli olandan ya-
na olacak megun? Yarar denilen sey ma-
dem ki kazanan tarafta clusuyor, eger
bir "topluma yarar" ariyorsak onu da
kazanacagi kesin olan emperyalist ta-
rafta aramaliyiz.

Bu tartigma nettir. Siyah-beyaz bir
tartismadir. Tartigmann taraflart nettir
ama taraflar kendi icinde net degildir.
Bir tarafta solcular da olacaktir, ¢lin-
kii vardir, sagcilar da. Obiir taraf da

dyle. Ornek mi? Cok! Nice tinlii solcumuz, ko-
miinistimiz, sosyalistimiz, diinyadaki bu yeni ve bii-
yiik, tastamam "¢ikar” demek olan ideolojik yanl-
mada Tirkiye ABD’nin, o halde ayn zamanda me-
deniyetin ve demokrasinin, elbette bu arada tekno-
lojinin ve zenginlifin safinda yer tuttugu icin ra-
hattadigin yiiksek sesle ilan etmediler mi? Yanla-
rinda TUSIAD’1, biyiiklti kiigiikli biitiin finans
cevrelerint, komisyoncular, acenteler, aracilar ta-
kim ve ziimrelerini gdérmekten sikimtiya kapilmadi-
lar. Taraf net ama, demek ki kendi i¢inde saf de-
gil. Bu boyle gidecek. Biitiinlesecekier.

Yeni diinya diizenlemesinden korktuklari, cekin-
dikleri, bunun yeni bir emperyalist hegemonyaya
dogru terledigini, soyut laf kalabah§: yerine somut
insan hayatlarina bakarak kavramaya caligan, inkar
edilemez kanitlart peg ¢ok oldufu igin de “eski |
diinya diizeni”ni savunan ve bunu yiksek sesle —
duyurabildigi kadar tabii-— ilan eden solcularimiz,
komiinistlerimiz, sosyalistlerimiz var. Bunlar yanla-
rinda Milosevig’i, Saddam’y, Chavez’i, ¢ikar mil-
liyetgilerini, hatta Usame Bin Ladin’i bile buldular.
Bunlar yanlarinda yar ag yart tok, cahil, nefesi ko-
kan ve hig¢ bir gelecek perspektifi bulunmayan ku-
ru kalabaliklarn —siyasal destek anlaminda degil
siiphesiz— buldular. Bunlar yanlarinda dogru diiriist
bir entelektiie] birikim de bulamadilar. Ama bunlar,
Otekiler gibi rahat degiller. Bir sosyalistin, bir sol-
cununt, bir Marksistin, bu sayilanfarla aym tarafta
bulunmas: gergekten rahatsiz edict bir geydir.

Demek ki diinya yeniden ve Bati'dan kurulmaya

S,
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baglaminca ¢ikar temelinde olugan biiyiik catlagm
oteki tarafiida netlik daha kolay olusacak, ¢iinkii
kimse bagkasindan ve kendinden, yani solcu TUSI-
AD’dan, TUSIAD solcudan rahatsiz degil. Oteki ta-
rafin zihinsel diinyas: pek sancil: degil. Demokra-
si, o cenahta sthirli bir degnek gibi geliskileri yu-
mugatiyor: ve igte bu savasta da gordiigtimiiz gibi
Yugoslavya’dan, Kosova’dan  Afganistan‘dan,
Irak’tan baglayip K. Kore'ye, Suriyve'ye, fran’a,
siiphe olmasin yarin Sudan’a, Venezuela'ya dogru
geligerek evrensellesiyor! '
Yarigin "beri tarafi"nda, ezilenlerin, yoksullarm,
ekmek ve Gzglrliik isteyenlerin, hala kendine ait
bir kaderi olabilecegi fikrine saplanmiglarin, aglik-
tan nefesi kokan kuru kalabaliklarin “taraf”lilig:
netlesmis ama yolu ve yordami net degil. Iste bu,
kendinden &ncekilere benzemeyen savag "beri ta-
raf"taki ideolojik kaosu ve gikar karmasasin set-
festirmeye déniik tartigmaya yeni imkanlar sunacak.
O halde bua savag, fiskirtip herkesin gdziine sok-
tugu "cekar"lar agisindan okumayt bilmek gerekir.
Zor degildir okumak. Artik herkeste ideolojik or-
tilyldl kaldirip altinda ne var ne yok diye bakmak
gibi, eski diinya diizeninin de temelini olusgtitan bir
itet geri gelecek. Demokrasi mi, hukuk devleti mi,
yeni diinya mi dediniz, hemen alona bakacaklar.
Kimler? Elbette 6nce son on bes yilin laf kalaba-
11g1iginde kendi gergegini gdzden kagirdigi icin yo-
Zurdu iifleyerek yemeye dénen kuru kalabahklar,
“Bert taraf"ta, bizim bulundugumuz tarafta elbet-
te stkintdar var. Bunun nedeni, sinifsal bakis agi-
sinm modasinin gegtigl propogandasinin baskin gik-
masidir, Baskin ¢ikmasin nedeni, parlak fikirler
olmasindan degil, baskt olmasindandir. Ama geger,
gegiyor ve gegecek. Karu kalabaliklarin igin gerge-
gine olan merak: entellektielter diinyasindaki yaml-
ma ve savrulmalar i¢in en iyi ilagtir. O merak, ya-

sanan hayatin somut gercekliginden beslenmektedir.
Sintfsal bakig agistm geri getirecek, giiglendirecek-
tir. [rak savaginin "bizim taraf"a saglayacagi imkan-
lardan biri bu olacaktir.

[rak savasi "insancil endige”lerden tiiredigi varsa-
yilan ve kisa siirede diinya ¢apinda bir etkinlik ku-
rabtlmesine sasilan bu "hizi” yiiziinden olsa gerek,
"romantizm" olarak nitelendirilen bir Barig hareke-
tinin de olugymasina neden oldu. Tamam, sozti "Ba-
rig" oldugu igin "Bang harekéti”; i¢ yapisi da bel-
ki hitmanistlerle, romantiklerle, sanatsal saf inang-
larla, belki bu arada kilise ve camilerin efsunlariy-
la dolu ama kaynaklarina dikkatle bakilacak olur-
sa, stnif miicadelesini ve sinif miicadelesinin biri-
kimlerini gérmek kolaydir. Bu hareketin 6niinii, ig-
te Saddamcihik, Ugiincii Diinyacihik, Doguculuk di-
yerek kesmek miimkiin olmadiysa, bu, saglam sinif
tarihi ve sinif kaynagi nedeniyledir. Savaglara hep
kim ne kadar hakle, o da hakli ama bu da hakli
gibi, dar kafah orta simf ukalasinin baktig yerden
bakmak ¢ok ters goriinmityordu, ama savagtan son-

ra bu miimkiin olmayacak. Ciinkii akillar yeniden -

toptan haksizlik nerde, davasi nedir diye sorma
noktastna geri diistii, Barig hareketi de bu yiizden
saglam durdu. Oniimiizdeki aylarda ve yillarda bu
hareket, bagka benzeri ¢ok renkli hareketlerie bii-
tiinfeserek, ama esas itibariyle kendini tagiyacak
olan smifl da yeniden kegfederek ilerleyecektir.

Ancak "bizim taraf"ta bir problem var. Biz mi .

stufl kestfedecegiz, yoksa siuf mr kendi gergegini

kesfedecek de isler yoluna girecek? Ikisi birden. -

Yasamann diyalektigi ikisinden olugur. Bu savag
bunu gérmemizin imkanlarini genigletmigtir. Bundan

boyle yapilacak biitiin savaglar bu savag gibi savag- -

lar olacaklardir. Emperyalizmin kafasmdaki muta-
savver diinyamn yaratifmasi igin yapilan ve yapila-
cak olan bu savaglara "bizim taraf"tan pesinen kar-
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st ¢ikmanin romantizm ile, Irakly
¢ocuklarin  &lmemesiyle bir ilgisi
yoktur. Onlarzaten ifagsizhiktan, ac-
liktan Sliiyorlarda.

Emperyalizmin kafasindaki diinya,
yani adim adun temelleri atilan diin-
ya, diisiinmesi bile iirkiintii verici
bir diinyadir. Bir yarda, bakmayin
bugiinkii geligkilerine, birlesmis bir
cennet diinya, Otesinde milyarlarca
yoksulu kasip kavuran, boyun eg-
mig, direnmeyen ve ne igin ve na-
sil direnecegini de bilmeyen, tam
bir tevekkiil iginde cehennem bir
diinya. Arasina fiili duvarlar cekii-
mis iki diinya. Buna ister Bati’'mn
ve Dogu’nun diinyast deyin, ister
insanlagmig” insanlarin ve insanlag-
manuy insanlarin diinyast deyin, de-
diginiz aslinda aym seydir: Serma-
yenint ve emekgilerin ayri diinyalar.

"Oteki taraf"a artik kulak asilma-
mali. Oras1 sermaye tarafi. Orda
solcu, sosyalist, komiinist, demokrat
—basina eski sifati eklenmedikge— olunamaz; kav-
rama "bizim taraf"tan yiklenmis tarihsel anlamiyla
insan da olunamaz. Orda yazar olunur, felsefeci
.olunug, siyasetgi, sendikaci, TV yorumcusu, vb. gi-
bi olunur. Orda "her gey” miimkiindiir,

Madem diinya boyle béliindi, direnig "beriki ta-
raf"tadir. "Devrim" bu taraftadir. Diinyay: degistir-
mek bu taraftadir. Insan olmak bu taraftadir. Emek-
gilerin, yoksullann, aclarin, caresizlerin caresi ve
onlarin ahvalinden kendi insansizliinin bilincini ¢1-
karabilenterin manevi tatmini, gimdi su an gok par-
lak bir gelecek vaadetmiyor olsa da, "bu tarat"ta-
dr.

"Bu taraf"taki zihinsel karmagaya, solcu, sosya-
list, Marksist, komiinist, milliyet¢i, cahil, yoksul,
aydin, vb. kaosuna netlik kazandumak miimkiin
mii? Nast miimkiin?

Once gunu hatirlayalim: Kapitalizm diinyayl, en
agigin “isgi"nin farkettifi sekliyle, emek-sermaye
diye b&lmiistiir. Biitlin hayatlar kapitalizm tarafin-
dan bu esas dizerinden béliinmistiir de, is¢i olma-
yanin bunu farketmesi dolayli yollardandir, Ekim
Devrimi de diinyay1 bu esas (izerinden ikiye boi-
miis, daha dogrusu zaten emek-sermaye olarak bo-
liinmits olan iki diinyay: birbirinden ayirmigtir, Bu
Devrim’in, dilnyamn biitlin ig¢ileri, emekgileri tara-
findan gabucak kavrantp biling haline getirilmesi bu
nedenledir. Ancak o boliinmenin bir eksigi olmus-
tur. Diinyanin emeke¢i giiciiniin bilinci ve yiiregi
Ekim Devrimi’nin tarafinda kalnugken ana govdesi
sermayenin tarafinda kalmistir, Bu tuhafhigs Mark-
sist teoride yerine oturtmak icin nice gayret giste-
rildigi belki unutulmustur ama hatirlanmalicdir. Ge-
ligmemis {lkelerin Marksistleri ve komiinistleri,

kendi tlkelerindeki diinyay: emek-
sermaye olarak bodlmekte giigliik
cekmiglerdi, Baska tammiar geligti-
rilsin istemiglerdi. Kendilerini "Do-
Zu Halklar" ofarak tarif edip bunun
Kurultaymi yapmiglardi, Emekei s1-
niflarn, béyle bir yiikii tasiyamaya-
cak kadar zayif kaldigr toplumlar
igin dzel bir "proleter uluslar” tani-
mu talep etmislerdi. Sultan Galiyev
tarafindan bu-tanim, "proleter ulus-
lar"1, Bati’da kalmug biiyiik diinya
proleter ordusundan ayuwmaya kadar
zorlanmegti. Sorunu hayat ¢ézdii.
Emek-sermaye boliinmesine benze-
meyen, ama "hakli"-"haks1z" bagla-
minda emek-sermaye boliinmesiyle
ortisen suni bir g¢eligki ortadan
kalkmig oldu.

Buna benzer, ¢ikar temelinde, ha-
yatin stirdiiriilmesi temelinde ayni
olan, ama ideolojik ve politik diiz-
teme farkliliklarmis, celigkilermis gi-
bi yansidif: i¢in ¢oziilmesi sol siya-
set sanatinin isi olan olgular bugiin de var. Orne-
gin Brezilya’da, Lula énderliginde iktidar olan koz-
mopolit hareketin hem basarisi, hem de direnci,
emek-sermaye savasini ssrarla esas almasmda, ken-
dini bu geliski iizerinde birlegtirip iireimesinde ara-
nacaktir.

Bu karmasik denkleme Irak savasindan sonraki
diinyanin durumunu kavramak ve sosyalist miicade-
leyi gelistirecek yollar aramak bakimindan, biraz da-
ha dzenle bakmamiz gerekecekiir, Marksizmin her
konuya gosterdigi dzenle. Kapitalizmin emek-serma-
ye olarak bsldiigii diilnyamizda, sonradan olugan bi-
tiin geliskiler gelip son tahlilde bu geligkinin iizeri-
ne oturmaktadir. Bunu insan-doga ¢eliskilerinde gor-
diik, Bunu emperyalizm-stmliirge celiskilerinde gor-
diik. Bunu kiiresellesme-bagunsizlik celigkisinde go-
riiyoruz. Bunu Irak savagi nedentyle ortaya ¢tkan
bdliinme ve saflagmalarda da gorecegiz. Hakli-hak-
s1z miicadelest, emek-sermaye miicadelesiyle aym
miicadeledir. Bunu ister istemez kavrayacagiz. Kav-
rayamazsak hayat bize bunu kavratacak.

S6z canbazlar diinyanin bu savag ekseninde bo-
litnmesine "uygarhiklar savagl” adint vermeye tema-
yiillli gériiniiyorlar. Hig itivazimiz yoktur, Emek-ser-
maye savast da saf felsefi anlaminda zaten bir "uy-
garliklar savagl” degil midir? Kapitalist uygarhga
kargt sosyalist uygarhifa gecis savagt!

Bu tartisma bdylesine uzar gider. Bitirecek olan,
ortliniin altinda sakli olant merak eden, bilimdeki
adi sunf olan “kuru kalabalik”lardir.

Bundan boyle artik laf ebeligi sokmeyecek. Ciin-
kii gercek, artik onu bize bir bagkasinin gésterme-
sine luzum kalmayacak Glglide bagimiza binmis g6-
rétniiyor.
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TMMOB Yonetim Kurulu Bagkani

Kaya Giiveng’le soylesi

“Saldiri karsisinda miithis bir olaya tamikhik ettik:
Diinya halklart ilk kez haksiz bir saldirimn dnlenmesi
icin ortak bir arayis ve tepki icinde oldular.”

: wleks Tirkive bartg hareketi giic ve -
K geg toparlandi. Toparlanma siirecinde
zaaflar nelerdi?

Kaya Giiveng: Diger titkelerle kargi-
lagtinddiginda, tilkemizdeki barig hareketi erken
bagladi sayilir. 11 Eyliil’lin hemen arkasindan,

ABD’nin Afganistan’dan sonraki hedefinin Irak -
ve Orta Dogt olacad: biliniyordu. Irak’a saldiri-.

nin ise dlkemiz agisindan olumsuzluklarla dolu *
oldugu hemen hemen biitiin ¢evrelerce belirtili-
yordu. O tarihlerden baglayarak savag karsit:
goritgler glindemde yerlerini aldilar. Erken seci-
me yol agan geligmelerin arkasinda Irak, Kibrs
ve Ege konularimin bulunduBu da yine ayn: ta-
rihlerde belirtilmig konular arasinda yer alivor.
Ekim ay: ortalaninida "savag karsiti” etkinlikler
bagladi. Bunlarin itklerinden birisi TMMOB nin
21 Ekim 2002’de yapug: ve agirligini savag
kargithginin olugturdugu miting oldu. Segimler-
den hemen sonra da yerel platformlarin olugma-
"ya bagladigini goriiyoruz. Istanbul’daki Irak’ta
Savasa Hayir Koordinasyonunun diizenlemis ol-
dugu 1 Aralik Mitingi savag kargitlarinin genis
yelpazesini bir araya getiren ilk Snemli kitlesel
etkinlik oldu. Bunu gok sayida ilde savag kargi-
- t1 platformlarin kiigiik — biiyiik kitlesel eylemle-
ri izledi. Savag karsiti hareket, bilim insanlari-
nin, yazarlarin, sanatgilarin katkilariyla ve des-
tekleriyle, uluslararas: hareketliligin etkisiyle
gliclendi.

Kuskusuz daha hizhi bir gelisme olabilirdi.
Ancak savag kargitlar ortak bir goriisii yakala-
makta ve bunun sonucunda da ortak bir politi-

_kaya sahip olmakta geciktiler. Genel olarak top-
lumun rgiitlenme diizeyi, bireysel tepkilerin za-
yithtgs, orgiitlerin biiyiik 6lgiide kendi giindemle-
rine kilitlenmis olmalari, solda segim éncesinde
ortakfagmanin yakalanamayis1, Emek Platformu
gibi bir yapiun harekete gecememesi, CHP’nin
baslardaki ¢ok da net olmayan tutumu, Kiirt
sorunu konusuna farkll yaklagimlar, cesitli savag
karsitr platformlar arasindaki iletigim eksikligi,
basinin Snemli bir béliimiinin etkinliklerle ilgili
haber ambargosu gibi etkenler de gelismeyi
olumsuz etkiledi diye diisiiniiyorum.

K: Savastan onceki etkinlikler iginde ne olgii-
de kurumsallagsma saglanabildi?
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K. G.: Kurumsallag-
may1 biraz agmakta
ve iki ayn diizeyde
ele almakta yarar ola-
bilir. Birincisi, yerel diizeyde bir araya geligler-
dir. Cok sayida ilde ya da ilcede, daha onceki
toplumsal olaylar karsisinda gelistirilen "birlikte
hareket etme refleksi”, savasla ilgili olarak da

harekete gecti. Kuskusuz, ortak bir siyasi irade-

den yoksunluk, toplumun drgiitlenmesi dniindeki
engeller ve isteksizlik, baska alanlarda da tanik
oldufumuz dar grupgu tutumlar ya da dayatma-
lar savag kargiti platformlarda da goriildii. Bir-
likte hareketi saglamak igin ¢ok emek harcands,
hala da harcaniyor. Ama biitiin bunlar biiyiik
Olgiide asild: ve yerel platformlar kuruldu. Bir
anlamda yerel 6rgiitlenmeler sagland: ve kurum-
sallagti. Savag kargiti hareket igin bu ¢ok

" onemliydi.

Ikincisi ulusal diizeyde kurumsallagsmadir, Be-
lirtmek gerekir ki, biraz énce belirttigim kosul-
larda, bu tiir bir kurumsallasma hemen hemen
hi¢ glindeme gelmedi, ¢ok da hedeflenmedi. Da-
ha ¢ok savasa kargi olanlarin kendilerini ifade
edebilecekleri zeminlerin yaraulmasina, tepkilerin
yaygmlagtirtlmasina ¢aligildi. Bir yandan savas
kargitt olanlarin sinifsal konumlar ve siyasi
farkliliklart, diger yandan &rgiitlerin yapilari, ku-
rumsatlagmaya elverigli bir ortam yaratmad:.

Bu nedenlerle, bir merkezden eggiidiim sag-
lanmasina yénelik bir kurumsallagmadan ¢ok,
savag kargitlarina moral destek verecek, bir ara-
ya gelmeyi kolaylagtiracak bir girigime gereksin-
me dogdufu kanisindayim. Beklendiginin aksine
Emek Platformu bu misyonu yerine getiremedi.
Biitiin bu etkenler DISK, KESK, TMMOB ve
TTB’nin bu misyonu birlikte iistlenmelerine ne-
den oldu.

K: Savas onlenemedi. Barig hareketinin sava-
sa karg tutumu ne olacak, bunu nasd yansita-

Ccak?

K. G.: Evet saldirt ve iggal dnlenemedi. An-
cak savag karsit: hareketin 6nemli etkileri oldu
ve olmaya da devam ediyor. 2. Teskerenin red-
dinin otesinde, kamuoyu basksi izlenecek politi-
kalart etkiledi ve etkiliyor. Bu hareket nemli
bir zaafa ugramazsa, uygulanan politikalar iize-




rindeki etkisini de siirdiirecektir.
Savas kargitlarinin 6nemli bir kesimi bu saldi-

r1 hakkinda dogru bir teshiste bulundular. Qla-

ymn Irak ya da Saddam rejimi ile sinirli olma-
d1g1, basat unsurun ABD’nin diinya egemenligi

arayigt oldugu ve bir anlamda bélgenin yeniden

yapllanmasimnin uzun yillar devam edecegi bu
kesimler tarafindan belirtildi. Bu ¢ergevede sa-
vas kargitt hareketin de hedefleri belirfendi: sal-
dirmnin ve iggalin durdurulmasi, Tiirkiye’nin bu
olaya miidahil olmasinin 6nlenmesi, savagin so-
na erdirilmesi, saldiriy1 baglatanlarin savag sug-
lusu olarak yargilanmalari, vb.

Bundan sonras: da kolay degil. Gelismeleri
emek cephesinden degerlendirenler, savagin ulus-
lararas: tekelci sermayenin kuralsiz, sinirsiz ve
vahgi egemenliginin bir parcast oldugunun bilin-
cindedirter. Bu kesimler, uzun villardan beri,
diinyada ve Tiirkiye’de uygulanan dzellegtirme,
sosyal devletin tasfiyvesi, kuralsizlagtirma, vb.
IMF politikalar ile Irak’ta gocuk —yash, ka-
din~- erkek demeden sivilleri dldiiren akilh ya
da akilsiz bombalarin birbirini tamamlayan. 53e-
ler oldugunu bilmektedirler. Dolayrsiyla savag
karsit1 miicadele, orta ve uzun vadede'bu anti-
emperyalist temele oturtulmak durumundadir.

Savasn, bir siire sonra kamu oyunun en
onemli giindem maddesi olmaktan ¢ikmasi bek-
lenmelidir. Bu ortamda hareketin stirekliligi i¢in
cok yénlii bir calisma giindemde tutulmak zo-
rundadir.

K.t Parlamento bir teskere reddetti. Bu "Ha-
yir" bir yerde ve zamanda bir kilgik gibi biri-
lerinin bogazina batacak mi? Kimlerin?

K. G.: ABD’nin saldiisinin anlami tizerinde
tekrar durmak gerekmiyor. Uluslararas tekelci
sermaye ile biitiinlegme ¢abasindaki yerli serma-
ye gevreleri TUSIAD araciliiyla bu saldirt ola-
stigt karsisinda tutumlianini agikga belirfemekten
kacimadilar: ABD’nin saflarinda yer alacaklar-
di. Siyasi iktidar da buna hazirdl. Hatta biiyiik
bir olasilikla bu hazirlik secimler dncesine ka-
dar gidiyordu. Ama unutmayalim ki, sdziinii et-
" tigimiz bu gevrelerin yutamadiklari kilgiklan -
emekgi siniflara, yoksul halk kesimlerine yuttur-
mak yéniinde anlayiglari ve bu konuda deneyle-
ri vardir. "Bangin bedeli” yutturmac:l—
s1 bunun en belirgin 6rnefi olmustur,
Iktidar bununla da yetinmemistir, De-
mokratik parlamenter sistemin nitelik-
leri hice sayilarak teskere yeniden
giindeme getirilmigtir, Hem de bu
teskerenin bir unsuru, yani TSK nin
Kuzey Irak’a gonderilmesi, reddedilen
tezkeredekinin aymsidir. Bu kez, Ge-
nel Kurmay Bagkani’nin teskerenin

kabul edilmesi igin dogludan ve agtktan tamf
olmasi anlamhdir.

K.: CHP’nin savasa kar,sz durusunu nastl de-
Gerlendiriyorsunuz? Baykal neden . sokaktan kag-
t1, kagiyor?

K. G.:- Evet; CHP kltlesel eylemlere katlma- .
di. CHP’nin savag kargisindaki ilk tutumu ¢ok
net olmadr. Ozellikle "TSK’nin Kuzey Irak’a

. gbnderilmesi" konusundaki agiklamalari,

ABD’nin saldirist ve sonrasina iliskin bir tered-
diit yaratty. Partinin bu tutumuna kargin CHP’H-~
lerin dnemli bir bolimiintin ve kimi CHP'li
milletvekillerinin savag karsiti blok i¢inde yer
aldiklarini da belirtmemiz gerekiyor. 1 Mart mi-
tingine katilan, Meclis ziyaretleri girisimlerinde
savas karsitlarimi Meclis kapnlarinda karsilamak-

tan ¢cekinmeyen milletvekilleri oldu. Cok sayida

milletvekili alanlarda bulunmanin zorunlu oldu-
gunu belirtmekten kagimadilar, -

CHP’nin bir parti olarak aldig: tutumun ne-
denleri konusunda 6zel bir incelemem yok. Bu -
nedenle kisaca bir iki etkene 1§dret etmekle ye-
tinecegim.

Sec¢imler sonunda CHP Meclis’te tek ba§ma
muhalefet oldu. CHP de bu olgu, toplumsal mu-
halefeti tek bagma temsil etme yetkisi olarak
yorumlaniyor ise buna kattlmak miimkiin degil.
Ote yandan sorunlarin sadece Meclis’te ¢bziim-
fenecedi gibi bir anlayrs da sezilivor. Bu yiiz-
den alantara kars: mesafeli bir tutum sergileni-
yor. Ancak unutulmamalidir ki biiyiik toplumsat
olaylar, alt iist oluglar, toplumdaki siniflar ara-+
sinda yeni mevzilenmeler yaratir, Bu saldir, 13-
gal ve savag da bu anlamda dnemli degigmelere
neden olacaktir. Buna karsin iktidar partisi te-
mel politikalarinl egemen sermaye ¢evrelerinin
gtkarlari dogrultusunda belirlemeye devam et-
mektedir. Geligmeler hak arama miicadelesine
karst yeni'baskilart giindeme getirecek nitelikte-
dir. Biitlin bu etkenlerin emekei smflarin bilin-
cini ve kitlesel etkinliklerini arttirmast beklen-
melidir. Zaten siyasi iktidarin parlamentodaki
gogunlugunun baskis: gsimdiden kendisini gdster-
mektedir. Zamanla gogunluk diktasina yonelen .
anlayslanin ortaya cikabilecegi ihtimali gdz ardi

edilmemelidir. Bu kogullar, toplumsal muhalefe- = -

tin ortak giindeminin etrafinda, ortak politikalar
belirlemeyi ve ortak miicadeleyi 6r-
giitlemeyi gerektirmektedir.

K. Kuzey Irak'ta gic baslayacak
gibivdi, olmadi. Tiirkive swurlarim bu
dalgaya kapatmak istedi. Barig hare-
keti buna ne diyor? Buradan dofabi-
lecek bir trajedive ’Iwkzye'a’en nasil
bakimaliyd:?

K. G.: Kuzey Irak’taki gelismeleri
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kestirmek pek kolay goriinmiiyor.
Ancak olasi bir go¢ dalgas: karsisin-
da Tiirkiye'nin bu insani olay: gér-
meziikten gelmesi miimkiin degildir.
Ama boylesi bir destegin uluslararas:
barig harcketinden beslenmesi de ge-
rekecektir,

K.: Tiirkiye savagtan yana ve sa-
vag karsitlart olarak berrak bir bi-
liinme yasadt mu? Bovle bir béliinme, menfaat-
ler agisindan nasil analiy edilmeli? _Savasa kar-
st mevzilenmede cephe nasil olabt!dtgmce genig-
letilebilir?

K. G.: Bir kamu oyu aragtirmasida, halkumi-
zin %94’ iiniin savasa karst oldugu belirlendi.
Bu ¢ok yiiksek bir oran, ama ne anlama geldi-
gini irdelemek-gerekiyor. Daha dogrusu, "savasa
kargi olmanm" simirini irdelemek gerekiyor. Sa-
vaga kargt olmak igin hangi bedeli 86demeye ha-
zir oldugumuz sorusunu sormak gerekiyor. Or-
negin bu karg1 ¢rkig bir bildiriye imza vermek
diizeyinde midir? Bir imza kampanyas: orgiitle-
mek dizeyinde midir? Bir yiirliylis ve mitinge ™
kattimak diizeyinde midir? Bir milletvekiling te-
lefon etmek diizeyinde midir? Yoksa canh kal-
kan olmak diizeyinde mi? Ornekler cogaltilabi-
lir. Sorunuz bu niceliksel gergeve iginde cle
ahndiginda, durumun gok net olmadigini ifade
etmek gerekiyor.

Buna kargin, halkimizin gok bityiik ¢cogunlugu
savagin taraft olmayi istememistir. Bu saldiriy
destekleyenler tekelei sermaye ile siyasi iktidarla
simrh kalmigtir. Egemen tekelci yerli sermaye,
uluslararasi sermayenin giidiimiindedir, Bu kesim
igin politikalarda ortakitk olmazsa olmaz bir ge-
rekliliktir. Kaldi ki bunun da dtesinde, savasg
ortamindan kisa vadeli ¢ikar saglayacak olanlar
da bulunmaktadir. Siyasi iktidarin da farkh bir
,tutum iginde olmasi beklenemezdi.

Ulkemizdeki somut giindem maddeieri, yani
ozellegtirmeler, sosyal devletin tasfiyesi, is yasa-
munin kuralsizlagtirilmast, vb, konular, genis bir
cephenin olugmasi 1(;111 gerekli ortam: yaratmak-
tadir. Bizim gorevimiz kendl sloganlarimize bag-
kalanna dayatmak degil, politikalarimizi gelisti-
rerek ortaklagtirmak olmalidir. Bu ortak irade, |
Mart gibi, umudu yegerten, yasama miidahale
etme ve degistirme giiclimiizit kanttlayan etkin-
liklerle birlé§tiginde gok sey vapilabilecegi go-
riilmiigtiir.

K. Isgileri (sendikalart) bars hareketinin bir
parcast haline. getivebildik mi? Bu yénde bun-
dan sonra neler yapimal? Emek Platformu’ nun
spesifik olarak iistlenecegi bir iglev ve gorevier
var mi?

K.G.: Sendikalar bagtan itibaren baris hareke-

32 . KIZILCIK - MARTMNISAN 2003

tinin bir pargasi oidular Agncak ben
katithimn yeterhi olmadigim diisiinfiyo-
rum. Hatta bu geligmelerden en ¢ok -
etkilenecek kesim olmalart nedeniyle,
sendikalarin bu hareketi siiriikklemeleri
gerektifini diigiinityorum. Biitiin
cahisanlarin icinde bulunduklart igsizlik
ve yoksulluk kosullarinin bu gelig-
melerde onemh b1r etken oldugu
kansindayun.

Emek Platformu ise savas kargisinda kendisin-
den bekleneni yerine getiremedi. Segimler 6n-
cesinde etkinligi azalan Platform, savas
konusunda da degigik siyasi goriislerden et-
kilenen bilegenlerinin tutumlar: nedeniyle is-

- tenilen diizeyde etken olmadi. Ama bundan

sonra yagsanacaklanin, Platform’n yeniden ve

< kurulug amactna uygun diizeyde bir hareketlilige

gotiirecegini diistiniiyorum.

K.: Genel olarak, Tiirkiye savag digi kalirsa,
Ban diinyasindan diglanacak ongdriisii vard.
Diinyd degilse bile Ortadogu yeniden kuruluyor-
sa, Tiirkiye kendisi igin nasd bir konum hedef-
lemeli?

K.G.: Bat diinyasindan diglanma sermaye
¢evrelerinin topluma karg1 bir tehdidi. Once
Bat1 kim sorusunu sormak gerekiyor. ABD nin
Ingiltere destekli ve diinya egemenliini sag-
lama amacl saldiris1 hangi dunyada catlaklara
neden oldu? Tabii ki Bat1 diinyasinda. Hem de
AB tiyeleri arasinda. Yani emperyalist metropol
iilkeler arasinda. Bu ¢ok da anlagilir bir durum.
Emperyalizmin karsisinda, onu birlestirecek sos-
yalist bir sistem ya da bagimsizlik hareketleri
yok. Sistem iginde rekabet én plana gikiyor.
Sistem i¢inde bir iilke 6n plana ¢ikiyor. Pay-
lagimda bilyiik esitsizlikler var, Kiiresel kriz
yasamyor.

Tiirkiye'nin sermaye iktidarlan dig politika
agisindan ABIY’ye, ekonomi politikas: agisindan
ise uluslararas: sermaye kuruluglarina teslim ol-
muglardir. Bagkaca vizyonlan da bulunmamak-
tadir. Oysa Tiirkiye, halkinin refahint arttirmak
igin, demokrasinin siurlarin genigletmek igin
komsulariyla birlikte ortak bolgesel politikalar
gelistirmek icin arayig iginde olmalidir. Yoksul
diinya halklarinin bir araya gelmesini hedef-
lemelidir,

Unutulmamalidir ki saldir1 kargisinda miithis
bir olaya tamkhk ettik: diinya halklan ilk kez
haksiz bir saidinnin 6nlenmest igin ortak bir
arayis ve tepki icinde oldular. Miicadele or-
taminin gelistirilmesi icin elverisli bir zemin
yarattdar. Gelecegimize giivenle bakabilecegimiz

Kkosgullarin yaratilabilecegi bir zemin sundular.

Gérevimizi belirlediler. (11 Nisan 2003.)
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Isci siifi genisliyor.

Ya smuf bilinci?

GATS- lemet Ticareti Genel Anldgmas1 -

Selim Yilmaz* —

I Ocak 2005°de diinya halklar: yeni bir GATS Anlasmasi 'yla
karst karstya kalacaklar. Daha édnce konulmus istisna
ve muafiyetlerin. hemen tamanu kalkacak

cevrimine dahil ederek, sOmiirii alamm ve

ermaye, hizmetleri tam olarak kapitalist
S uriin yelpazesini genigletmeyi, esas olarak

da meta iretimindeki emekgilerden gorece:"

daha iyi {icrét alan, farkli kazanumlara (is gliven-
cesi gibi) sahip olan hizmet emekgllennm kaza-
mimlarinn bu alanda da yedek iggticii yaratarak dii-
slirmeyi hedeflemektedir, Igte GATS-Hizmet Tica-
reti Genel Anlagmasi bu hedefe uygun olarak di-
zayn edllmlg, ilk hali ile 1994 yilinda DTO-Diin-
ya Ticaret Orgiitii tiyeleri tarafindan imzalanms,
1.01.1995 tarihinden itibaren yliriirliife girmistir.
GATS in imzalanmasinda ve bugiin devam eden
genigletilmesi miizakerelerinde en ¢ok etkili olmus
iki sermaye yapisindan birincisi, ABD Hizmet Ta-
cirlert Koalisyonu; ikincisi ise kisa adi ESF olan
Avrupa Hizmetler -Forumudur. Anlagmann teknik
dzelliklerine gecmeden Once, sermayenin GATS
anlagmast gibi bir ilk olan ¢ok tarafli bir anlag-
maya neden ihtiya¢ duydugunu ve kapitalist siste-
min bugiin ulagtifr diizeyi kisaca da olsa irdele-
mek yerinde olacaktrr.

Kapitalizmin, arti degere el koyarak kendini var
eden bir sistem oldugu bilinen bir olgudur. Yine
kapitalist sistemin ortaya ¢ikiginin meta tretimi te-
melinde oldugunu ve finans ile hizmetlerin yiilar-
ca meta firetiminin yan Griinii gibi gérildiging ve
degerlendirildigini de biliyoruz. Ancak son 30-40
yillik dénemde mal ticaretinde kfir artig oranlarin-
daki diigme efiiliminin Marksizmin tarihsel ongé-
riilerini dogrulayarak hizlanmasi, kapitalistleri tiriin
yelpazesini cesitlendirmeye zorlamig ve finans ile
hizmet sektdrlerinin gelistirilmesine yoneltmigtir,
Ancak bu ydnelim, kapitalist sistemi siirdiiriilebilir
kitmak ve sermaye birikimi saglamak icin sistemin
kendisi tarafindan yaratilmisg, organize edilmis ve
bigimlendirilmig ulus-devletlerin ve onlara-hitkme-
den ulusal sermayelerin gérece engellemeleri ile
kargilagmugtir. Bu engellemelerin gergekliginin var
olup-olmadigini sorgulayabilmek igin ise emperya-
lizmin bugiinkii uygulamalarini ve ulus-devietlerle
iligkisini degerlendirmek gerekmektedir.
*Ekonomist/SMMM
MALI ve Kiiresellesme Karsit

Calisma Grubu

Kapitalizmin somiirii alanfarini ve pazarlarini ge-
nigletmek icin yayilmac bir tarzt benimsemek zo-
runda olmasinin sonucu ve kapitalist sistemin son
agamasi olan emperyalizm, kapitalist tiretim iligki-
lerinin en gok gelistigi iilke sermayelerinin dnce-

likle kendi cografyalarindaki iggileri ve tiim diin-

ya is¢i sinfim sémiirmesiyle bicimlenen bir olgu-
dur. Bu tespitten hareketle kapitalist sistemin bu-
glinkii agamas1 Yeni Diinya Dizeni, Kiiresellesme
v.h. gibi adlandirilsa da bu onun emperyalizm ol-
dugu gercegiini degistirmez. Giintimiiz emperydllst
iligkiler silsilesinde, egemen sermayenin onlarca
yilhik s6miirii siirecinde ulus-deviete yiikledifi mis-
yonu ortadan kaldirmayi, sermaye birikiminin ye-
tersiz oldugu siirecteki iligkisini terk etmeyi, bu-
nun icin miiliyet 6zelligini de asarak devlet erki-
ni agik bir bicimde kendisi kullanmayi gerekli
gordiigiiniin de bu konudaki degerlendirmelerde
dikkate alinmas: gerekmekiedir. Ancak biitiin bu
taleplere ve mevecut gelismelere bakarak ulus-dey-
letin sermaye tarafindan ortadan kaldirtlmak isten-
digi sonucunu gikarmak biiyiik bir yanilgider. Zi-
ra ulus-devlet, kapitalist sistemin bir tiriiniidiir ve
onun ihtiyaglan igin vardir. Bu yamlsamay: yara-
tan en temel unsur "Sosyal Deviet” olgusudur. Oy-
sa sermaye, tarihsel siiregte kendi giicliyle de bag-
lantt olarak ulus-deviet yapilarinin sermaye biri-
kimi yaratma g¢abalarina, sosyal devlet olma,
emekgilerin ve yurttaglarin kazammlart yoniindeki
geligmelerine kapitalist sistemi tehdit etmedigi sii-
rece pek miidahale etmedigi gibi, zaman zaman
kendi birikim slirecinin hizlandirilmasinda da Sos-
yal Devlet’e dzgiin diizenlemelerden (dogal kay-
naklar ve alt yap: yatirimlarinin en diigiik maliyet-
le kullanilmasi, sosyal giivenlik sistemi, kamu hiz-
metleri ve KIT ler izerinden yaratilan gelir ve is-
tihdam yardumiyla talep yaratilmasi, vb.) yararlan-
mugtir, Ancak, gelinen siirecte sémiirii alanlarim
daha da genigletmek ve kir artig oranlarindaki dii-
gligiin Oniine gegmek icin ulus-devlet sistemi fize-
rinden olusturulan tiim degerlere, dzellikle kamu-
sal meta ve hizmet alanlarna bir bir el koymak
istemekte ve bu niyetini agik¢a ortaya koymakta-
dir. Bir bagka agidan degerlendirildiginde ise, ulu-
sal sermayelerin, egemenliklerini ulusétesi serma-
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ye ile paylagarak somiirii pastasindaki paylarin
arttrmak ya, da en azindan korumaya ¢aligmakta
olduklarl gzlemlenmektedir.

ULUSOTESI SIRKETLER

VE DUNYA EKONOMISI

Kamusal hizmetlerin bu stiregteki roliiniin dogru
algitanmasi énem kazanmakta ve kapitalizmin bu-
gliniinll antamay kolaylastirmaktadir. Marksist ik-
tisatgilarin biiyitk boliimii bugiinkii siireci tanim-
larken kér artig oranlanndaki siirekli diigme egili-
mini en dnemli gostergelerden biri olarak kabul
etinektedirler. Kuskusuz bu tespite katiliyoruz. An-
cak, yagsanan siirecin derinlestirdigi gelir ugarumu,
oziinde bu goriigle gelismedigi halde, bu gergekli-
gin iizerini 6rtme ve Ugiincii Diinya perspektifinj
besleme ya da tim diinya ekonomisinin "birkag
elit"in (ulusbtesi sirket) elinde oldugu bigimindeki
yaygin kaniy giiclendirme gibi bir istev gormek-

tedir, Oysa giiniimiiz gercek verileri, toplam diin-.

ya tretiminin giderek artan bir bdliimiiniin ireti-
min yapitdigs ana tilkenin disinda satddmakta oldu-
gunu; uvluslararas: ticaretin biiylime hizinin 1945
yrlindan beri her yil, yilhik iiretim artig hizinin
lizerinde ger¢eklesmekte oldugunu; yine son 50
yillik siiregte yabanci yatirumlanin (Dogrudan ve
Porfoy Yatirimlar: toplam olarak) bityiime hizinn,
ticaretin biiytime hizindan yiiksek oldugunu gos-
termektedir. Diinya sermaye birikiminin yalnizca
%35’inin "yabanci"larin elinde oldugunu ve yaban-
c1 yaurtimlarin toplam diinya tiretimi igindeki pa-
ymn 1913 yilindaki seviyesinden ¢ok da fazla ol-
madigint ortaya koyan veriler, bu siiregten yalniz-
ca geligmis kapitalist tilkelerin yararlandif, diger-
ferinin ise bu siiregten zarar gordiigii tezi iizerin-
de soru igaretleri olugsmasina yol agmaktadir.

Istatistikler ¢ok uluslu sirketlerin artan bir hizla
birden fazla lilkede ve genis bir tiriin yelpazesi ile
faaliyet gosterdiklerini ve bagh sirketleri ile bir-
likte diinya gapindaki satig hacimlerinin diinya iire-
timinin yaklagik olarak %30’u oldugunu ve
1960’ larda sayilan 7.000 lerde iken [990’lann ba-
sinda 40.000°lere ulagtifini gostermektedir. Cok
uluslu girketlerin diinya ekonomisindeki paylan
yliksek olmasina kargin, biitiin sektérlerde istihdam
ettikleri iggiicii, diinyanin aktif isgiiciiniin
%1,5’unun altindadir. Diinyanin en bityiik gok
uluslu sirketinin 90’larin sonundaki toplam lreti-
minin, ABD’nin toplam iiretimine oran: 1977 y1-
limn altina diigmiis durumdadir. ABD ve Japon
¢ok uluslu sirketlerinin faaliyet gosterdigi iskolu
ve sektdrlerdeki bityiime, bir biitiin olarak diinya
ekonomisinin bilyiime mzinm oldukca gerisinde
seyretmektedir.

Yukaridaki tablo, kapitalist sistemin bunalimlari-
nin ve bu bupahimlar agmada yeni arayiglarin
glindeme gelmesini neden zorunly kildigm da
agiklamaktadir. 80’lerin bagindan itibaren dzelles-
tirmelere iz verilmesi, is piyasalartnin esneklegti-
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rilmesi, emegin kayiplarim arttiran yeni kurallar
konmasi, finans piyasalarinda driin gegitlendirme
¢abalarinmn en st diizeye ulagmasi ve nihayet ka-
mu hizmetleri bagta olmak iizere tiim hizmet pi-
yasalarindaki ulusal korumalarin da kaldirilmasinin
giindeme gelmesi bu arayiglarin sonuglaridir,

1947 yilinda imzalanan ve yaklagik 50 y1l igin-
de biinyesinde 8 round (Anlagmalar Turu) ve on-
larca anlagma imzalanan GATT-Giimritk Tarifeleri
ve Ticaret Anlagmas tiim yiikiimlilikleri ite 1994
ytiinda kurulan DTO-Diinya Ticaret Orgiitiine do-
niistiiriifmiistiir. Bu déniigiim ile kurulan DTO,
tahkim ve ambargo gibi yaptirim giicii ile donati-
larak sermayenin en tist yapist haline getirilmistir.
GATS Anlagmasi DTO niin en énemli kurulus an-
lagmalarindan biridir ve ilk ¢ok tarafli anlagma ol-
ma ozelligini tapimaktadir. GATS Anlagmast ile il-
gili olarak diigiincelerini DTO eski Bagkam Rena-
tae Ruggerio sbyle Gzetlemistir. "GATS ile, daha
Gnee ticaret politikast iginde tanimlamadifimiz
alarilart bile piyasa ekonomisine agabiliyorsunuz
ve yabanci hizmet tacirlerine yerlilere tamdiginz
haklarin aynisimi ya da fazlasuu tamyip, objektif
(sermayenin kendi i¢indeki objektiviteden soz edi-
liyor) kriterler uygulanacagim garanti ediyorsunuz.
Korkarim su anda ne hiikiimetler neyin altina im-
zz attiklarinin, ne de sirketler neler kazandiklarmin
farkinda degiller." Renato Ruggerio, GATS Anlas-
masiiin ne oldufunu gayet acik bir gekilde iki
ciimlede anlatmigtir,

GATS Anlagmast’na gore kamusal hizmetlerin
Gzellegtirilmesi zorunlu degildir. Ancak tiim hiz-
metlerin kamu tarafindan da verilse serbest piya-




sa kosullarinda gergeklestirilmesi zorunludur, Ser-
maye, bu yontemle dzellestirme girigimlerinin ya-
rattig1 toplumsal tepkilerden kurtulmakta ve daha
- ¢nemlisi, kamu gibi bir rakibi piyasadan diglama-
nmin itk adumlarinr atmis olmaktadar.

YENIDEN YAPILANDIRMAYA
ACIK OLMA ILKESI

GATS anlagmasinin, ilk kez imzalandif1 1994 y1-
hindaki metni ile 2000 yili Ocak aym:n basindan
beri 3 yili agkin bir siiredir miizakerelerle gelinen
noktast mukayese edildiginde, 1994 metni olduk-
¢a "masum" bir goriintii vermektedir. Ornegin diye
devletlere hangi sekttrierint GATS kapsamina alip
- almayacaklarim belirleme hakk: verilmis ve libe-
ralize etmeyi taahhiit ettikleri sekttrlerde muafiyet-
ler, korumalar almalarina olanak

ma yaratmig ve bu yiizden, diinyadaki sendikalg-

rin, meslek drgiitlerinin, STK larin ve hatta siyasi .

yapilarin ¢ok fazla dikkatini gekmemis, ciddi bir
muhalefette Srgiitlenememistir. Aslinda biraz ciddi
bir inceleme ile bu masum gériintiiniin altinda
ozellikle emekgiler igin birgok [ehhkeh hiikmiin
yer aldigs goritlebilmektedir.

Ornekse: Anlagmanin genel hiikiimlerinde yer
alan Built-In Principle (Yeniden yapilandirmaya
actk olma} ilkesi; GATS Anlagsmasi’nin imzalandi-
&1 tarihten sonraki yillarda yapilacak olan yeni ti-
caret turlarinda ve her seferinde de daha ileri dii-
zeyde liberalize edilmek lizere yeniden yapilandir-
maya agik olmayi; ve yine Anlagsmanin genel hii-
kiimlerinde yer alan Stand-Still Principle (Sabit
Durug Ilkesi) hi¢ bir iiye devletin, verdigi bir ta-
ahhiitten geri donemeyecegini mutlak kural olarak
belirlemektedir. Bu iki temel hitkiim, 1994 yilin-
da ne kadar az hizmet sektdrli piyasaya acilmug
olursa olsun, yeni miizakerelerde bu sektdrlerin de
piyasalagtirifacafs ve bir énceki siiregte verilen ta-
ahhiitlerden vazgegilemeyecegi ya da alinan muafi-
yetlerin arttirslamayacadi, veni muafiyetler talep
edilemeyecegi anlamina gelmektedir,

GATS Anlagmasinda yamlsamaya yol acan en
dnemli madde ise iiye devletlere muafiyet ve ko-
rumalardan (derogasyon) yararlanma haklarinin ta-
mnmasidir, Oysa 1994 yiinda anlasma imzalanir-
ken alinan muafiyetlerie ilgili de bir sinirlama ge-
. tirilmig ve hig bir muafiyetin 10 yildan daha uzun
_stireyle yiiriirliikte kalamayacagl ve mutlaka miiza-
kere edilip kaldirdmak zorunda oldugn anlagmanin
2. Maddesinin ekinde agikga belirtilmisti.

GATS anlagmasinin hukuk mekanizmasi olarak
DTO niin Uluslararas: Tahkim sistemi belirlenmis-
tir. Anlagmanin ilgili hikkmii: "Uyugmazliklarin
Halli Panelinde, konu, GATS’dan kdynaklandn
haklar ve yiikiimliiliikler 151g1inda irdelenir” seklin-
de diizenlenmistir ve bu konudaki Hazine Miiste-
sarh@’min agiklamalarinda, “Tahkim panelierinde
agagida beliriilen iki gesit durumun ger¢eklestigi

tantnmigtr,
GATS Anlagmasinin bu dizaym ciddi bir yamlsa-

g(‘izlem[enmektcdil if’ldGQi yer almdktadlr

ahhiitlerini yerme getirmemesi,

» ya da bir dnlemin GATS hiikimleri ile gelis-
memesine ragmen bir iiyenin belirli bir taahhiit al-
tinda gergeklesmesini umdugu bir faydanin bosa
ciktigim ya da zedelendigini dilgiinmesi durumla-
rinda girketlerin tahkime bagvurma haklar dog-
maktadir. Bu "hukuk"!!! yaklagimm ile anlagma hii-
kiimlerinden hig¢ birinden geri ddniilememesi ga-
ranti altina alinmis ve girketlerin olasi zararlan ya
da beklentilerinin devletfer tarafindan ve tabii ki
emekcilerden vergi ya da sosyal harcamalarn ki-
sitmast yoluyla kargitanmas) hedeflenmistir.

Yine anlasmamn Madde A-II hiikmiinde,
"GATS, bu kosullarm, rekabet ve hizmet sunumu
kabiliyeti gibi objektif ve seffaf kriterler lizerine
kurulmug olinasi, hizmetin kalitesini temin etmede
gerektiginden daha kiilfetli olmamas: ve lisans
prosediitlerinin kendi i¢inde hizmet arzina kisitla-
ma getirmemesi icin ilkeler geligtirmeye ¢aligmak-
tadir," ifadesi yer almaktadir. Anlagmadaki temel
kriterlerin, rekabet ve sahip olunan bireysel yete-
nekler olarak belirlendigi, "kalite"nin yikseltilmesi
icin gerekli kogullarin "gereginden daha kiilfetli
olmamasi"nin hedeflendigi, kamusal biitiin giiven-
celerin "rekabete engel oldugu” ve "kalite" agisin-
dan da gerekli olmadigi iddia edilerek kaldinlmak
istendigi ortadadir. Ancak kime ve neye gore ge-
reklilik konusundaki yaklasimlar miizakere siirecin-
de tartigmalara yol ac¢tigindan, bunu agmak igin
Eyliil-2003°te yapilacak DTO 5. Bakanlar Konfe-
ransi’nda devletlerin kamusal diizenlemelerinin hiz~
met Gretiminin kalite agisindan gerekli olup olma-
difimin belirlenmesi bir "Gereklilik Testine” tabi
tutulacaktir. _

GATS Anlasmasi’na gore kaldinlmak zorunda
kalinacak bazi kamusal giivence &rnekleri:

« Kamu tarafindan yillardan beri uygulanmakta
olan ve igletmelere belli sanayi dallarinda miihen-
dis ve teknik eleman istihdam etmeyi sart kogan
diizenlemeler,

* Dogal ve kiiltiéirel varlikiarin korunmasint he-
defleyen kamusal yénetmelikler ve yasalar,

« Isci saghigi-is glivenliinin saglanmasi igin
50’den fazla igci galistiran igyerferinde bir hekim
ve bir hemsire bulundurulmas: sarti gibi pek ¢ok
diizenlemenin "ticareti gerefinden fazia kisitlayicy
ve rekabeti engelleyici" oldugu gerekgesiyle kaldi-
rilabilmesi.

Bu kamusal giivenceler, bazen belli bir meslek
grubundakilerin istihdamini giivence altina almayi,
iiretimdeki tehlikeleri en diigiik seviveye indirme-
yi ya da toplum saglifini korumay! amaglayan,
bazen de galiganlarin ¢alisma kosullarini insaniles-
tirmeyi hedefleyen dnlemler olabilir, ancak tiim bu
diizenlemeler aynt zamanda birer maliyet unsuru-
dur. Bunun igin, drnegin, egitim alanlarinda uygu-~
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lamasina gegilen ve saglik alaninda da uygulama-
s1 baglatilmak igin hazirliklar yapilan Norm Kad-
ro uygulamasinin bir sonraki agamasinn igten ¢i1-
karma olacagim $ngérmek i¢in kahin olmaya ge-
rek yoktur. -

“SALKIMLANDIRMA” .

Bu konudaki zorlama ile amaclanan ise, kamu
sektorlerindeki istihdami daraltarak bu alanlarin
serbest piyasaya ve rekabete agik hizmet isletme-
leri gibi faaliyet gostermelerini saglamak; yerli ve
yabanci hizmet sirketlert gerek is pivasalarinda
eleman ararken, gerekse kendi sektdrlerinde bire-
bir ekonomik ve ticari faaliyette bulunurken ka-
mudan kaynaklanan "haksiz rekabet"in Sniine geg-
mek ve sonugta da kamuda galisan personelin ig
giivencesi olanaklarinin sinurlanmast ve agiga gika-
cak iggiictinlin'serbest piyasa ortaminda i arar ko-

numa getirilmesiyle tipk: sanayi {iretimi alaninda °

oldugu gibi hizmet liretimi alaninda da bir yedek
i glicii ordusu yaratmaktr. Bu konuda direnen
hitkiimetleri de anlagsmadaki "ticareti gereginden
fazla kisitlayic1 ve rekabeti engelleyici" hiiktimle-
11 kaldirmamak suglamasi ile uluslararast tahkime
sikayet edebileceklerdir. GATS anlagmas: yalnizea
kamu ¢alisanlaninmn is giivencesi sorunu degil, ay-
ni zamanda dzel sektérde galisan hizmet kadrola-
rinin ve kamu hizmetlerinden yararfanmakta olan
genis halk y1ginlarinin yasamlarint da dogrudan et-
kileyecek bir icerikte ve geriye doniigsiiz olarak
dizayn edilmektedir,

GATS Anlagmas’nin 1994 metninde yer alan
Built-in hiikmii uyarinca 2000 Ocak ayinda basla-
tilan ikinci tur miizakerelerinde bugiin gelinen
noktada, siniflandirma (classification) ve salkim-
tandirma (clustering approach) olarak iki farklt an-
layig belirlenmistir. Simiflandirma 1994 metninde
var olan bir anlayistir ve belli bir sektoriin alt
branslarinim tanimlanmas: biciminde iglemektedir.
Ornegin, egitim alan i¢in, 1-Universite, 2-Mesle-
ki Egitim, 3-Lise Egitimi, Tlkogretim gibi simfla-
ma yapmigtic. Ama Salkimlandirma anlayigt bir
sektorle iligkili olabilecek biitiin sektdrlerin —ta-
ahhiitte bulunulmasa bile— GATS kapsamina da-
hil edilmesi gibi son derece genig bir bigimde is-
letilmektedir. Ornegin turizm sektoriint salkimlan-

~dirmaya tabi tuttugunuzda, bu sektoriin znesi olan
turistin ihtiyaglari ile ilgili tiim hizmet sek- )
torlerini: ulagim, beledive hizmetleri,
enerji, su, mesleki egitim, saglik, ile-
tisim, banka, sigortacilik ve mali
hizmetler, mimarlik ve miihendislik,
posta ve kargo gibi hemen hemen
tiim hizmetleri GATS kapsamina da-
hil etmis oluyorsunuz. Ayrica bir tu-
ristin beslenme ihtiyacindan yola ¢i-
karak gida ve gidamin alt salkimi ola-
rak tarima ve yine bir alt salkim ola-
rak tarimsal ve hayvansal gidaya,
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oradan da bir bagka alt salkim olarak et ve siit
tiriinlerine, buradan da entegre et iiriinlerine ve
ambalajlamaya kadar ulasilmaktadir. '

2003 yili Mart ay1 bagt itibartyle turizm, lojis-
tik hizmetleri gibi bir ka¢ sektdrde salkimlandir-
ma anlayiginud benimsendigi yoniinde haberler gel-
mektedir.

I OCAK 2005'DE

OLACAK OLANLAR -

GATS Anlagmasi’nim bir diger Snemli 6zelligi de,
bir hizmetin iiretilmesi i¢cin gerekli meta ve hiz-
metlerin tretimi ile bir hizmetin gergeklestirilme-
sine konu olan metalari da kapsamasidir. Ornegin,
egitim hizmeti igin gereken, kitap, kirtasiye, san-
dalye, masa gibi tiim ara¢ gerecler bu hizmetin

“verilmesinde kullamilmasi zorunlu araglar olarak

kapsamda oldugu gibi, egitim mekaninm 1sitilma-
st igin gereken enerji kaynaklari elektrik ve do-
galgaz ise iletim ve dagitim hizmetinden dolay,
eger komiir ya da fuel-oil kullaniliyorsa nakiiye
hizmetinden dolayr GATS kapsamina dahil edili-
yor. GATS Anlagmasi'min bu 6zelligi ile meta
Uretiminin bilyiik bir boliimii de kapsam icine gir-
mektedir.

Anlagmanin 2000 yili Ocak ayinda baglatilan
ikinci tur genigletme miizakereleri halen devam et-
mektedir ve bu siireg 2004 yili Aralik ayinda son
bulacaktir. Boylece I Ocak 2005 tarihinde diinya
halkiar: yeni bir GATS Anlagmasi’yla karsi kargt-
ya kalacaklardir. Bu yeni anlagmada, daha énce
alinmug biitiin istisna ve muafiyetlerin hemen he-
men taraami kaldirtmig olacak ve 1994 yilinda pi-
yasaya agilmamig sektbrlerde taahhiit altina alin-
mis olacaktir. _

Bir iiye devletin GATS Anlagmasi’ndan ¢ikabil-

mesi i¢in, diger biitiin DTO tiyesi iilkelerin hiz-
met girketlerince (anlagma hiikiimleri cergevesinde)
talep edilecek tazminatlar kargilamasi gerekmekte-
dir. Diinyada bu tazminatlart karsilayabilecek eko-
nomik giigte bir ulus devletin var olmadig1 hesap-
lanmaktadir ve bu sistem i¢inde bu anlagmadan gi-
kabilmek asla miimkiin goriinmiiyor. Giiniimiizde
var olan siniflar arasi giic dengeleri géz oniine
alindifinda GATS ve benzeri kiiresel anlagmalarin
mevceut stirecinin durdurulabilmesi kolay gériinme-
mektedir. Bu yiizden diinyadaki kargitlann biiyik
bolimii anlagmanin dncelikle don-
durulmasini ve daha sonra toptan
kaldirllmasim talep etmektedirler.
Ancak, tiim bu gelismelere ait bil-
gilerin kapitalizm kargit1 bir bilin-
cin gelismesine katk: saglayacafi
ve kisa bir siire iginde "zincirlerin-
den bagka hi¢ bir geyleri kalmaya-
cak" emekgi kitlelerin &rgiittenme-
sinin ¢ok daha yagamsal bir ihtiyag
oldugu goriilecektir.




Kiiresellesmenin
siyasi-askeri yiizii

Yalan YusufoSlu e

Kapitalizm, ekonomiyi insan icin bir arac olarak goérmez,

insam ekonomi icin bir ara¢ gibi, homo economicus

olarak goriir. Her sey ekonominin, ekonomi de sermayenin
hizmetinde olmalidir: once insan ve tabii tiim doga...

e o lkemizde kiiresellesmenin ategli savunuculan

Irak Savag1 konusunda kiiresellesme agisin-
l | dan hig bir gey sdylemiyorlar. Bu savagin,

kiirgsellesme denilen o biiyiilii diinya iginde,

nereye oturdugunu taraftarlarina veya muy-
arizlarina izah etmiyorlar. Ya da, bir bagka deyisie,
kiiresellesmenin savag boyutunu agza almiyorlar.

IRAK SAVASI VE KURESELLESME
Kiiresellegsmenin gsampiyonlar ile tapinicetan onu da-
ima, a) Kacinilmaz bir siireg; b) Kaginilmaz oldugu

kadar, insanhigin yararma bir séire¢ olarak tanitnlar.’

Onun da ana eksenini teknolojik gelisme gibi sun-
dular. "Sanayi toplumu agild, bilgi toplumuna giril-
di," dediler.

Oysa, Irak savag kiiresellesme’cilerin dégil, onun
kargitlarinin kiiresellesme kavranmini dogrulayan say1-
s1z kanitlar sundu:r ’

M Su son savag: diinyanin en biiyiik ulus-devleti
istedi, hazirladi ve gergeklestirdi. O ulus-devietin
iradesi olmasayd1, ne Birlesik Krallik’in, ne de Is-
panya'nin boyle bir seyi yapmaya niyeti ve giicii
vardi. Esasen "koalisyon giigleri" deyimi propagan-
da degerinden ibaretti. ABD digindakilerin katilrmi
sembolikti, Onlar ABD’ye aksesuar oldular, ABD
saldinisina “ittifak” sitsii vermeye yaradilar.

B Savas kiresellegmenin esas olarak teknolojik
gelisme siireci oldugunu da, sanayi toplumundan bil-
gi toplumuna gecildigini de tekzip etti. Ciinkii sa-
vag en ¢ok geleneksel sektorlerin ve geleneksel ulus-
devletin savagiyds.

B Ciinkii, genel kabul gordiigii gibi, savasin bi-
rincil nedeni stratejikti. ABD nin kiiresel gapta ye-
terli gérmedigi, ozellikle uzun erimde kendisi igin
sakincali gelisimlere namzet gdrdiigi bolgelerdeki si-
yasal egemenliginin aract olan askeri giiclini, kont-
roliintin zay:f oldugu yorelerde giiglendirmekti, Ki-
sa erimde Islam’a, uzun erimde Cin’e, Rusya’ya ve
Hindistan’a kargt onlem almakti. Bush yonetimi
Irak savag1 oncesinde, Tiirkge'de "dnleme savagt”
ya da "daha dnce davranma savas”" diyebilecegimiz
"preemptive war" diye bir kavram ortaya atmisti.
Her ne kadar bu bahane, Irak veya benzeri tilkeler-
den gelmesini muhtemel ilan ettigi bireysel teroe
eylemleri igin gosteriliyor idiyse de, Onleme anla-
minda alinan dnlem, 30-40 yila kadar diinyada ken-
disine rakip olacaklara kargiydi. Nitekim, Bush'un

"ser mihveri” diye tamimiadig Irak-Iran ve Demok-
ratik Kore Cumhuriyeti'nden diinyanin tek siiper gii-
cii ABD nin korkacagina inanmak fazla bonlik ola-
caktr. Bu nedenle, Negri'nin sozieriyle, o titkelerden
"fran’in Rusya’mn yumugak karninda bulundugunu,

. K. Kore’nin ise Cin Denizi’nde yer aldigim" anla-

mak gerekirdi..

M Savasin ikinci nedeni petrol egemenligiydi. Ifa-
de edildiine gore, ABD nin kendi iilkesindeki re-
zerveleri azalmaktaydi, Orta Dogu bu konuda kilit
dnem tagimaktaydi. (Petrol konusundaki tali bir et-
ken de Irak’in petrolil Euro iyle satmaya baglamasi,
Iran’in kismen aym uygulamaya gegmesi, Suriye’nin
de aym yolu izlemeye hazirlanmasiyde)

B Kiresellesme savunuculan istisnasiz olarak,
“Diinya 21, Yizyill’a girerken sanayi toplumundan

bilgi toplumuna da girdi” griigtintinlin de savunu-

culanidir. Gelgelelim, savasin gayn siyasi, yani eko-
nomik nedenlerinin basinda gelen petrol igin savag
grtkarmanin onlarin pek sevdikleri tekerlemelerindeki
"bilgi toplumu paradigmalart” ile ne gibi bir ilgisi
vardi? Nitekim Mehmet Altan, savasg arifesinde,
Bush-Chaney-Rumsfeld-Woolsey-Powell ekibi igin,
yonetimini "diinya bilgi topulumu agamasina girmis-
ken, hald gegmisin sanayi toplumunun Sl¢iileriyle ve
fikirleriyle hareket eden, ¢iinkii ABDnin silah ve
petrol tekellerinin politikasint uygulayan, modas:
gecmis bir kadro” diye niteleyerek, ABD nin ¢ikar-
larmn: kendisinin daha iyi bildigini iddia ediyordu.
(Ama “gagmn gerisinde kalmig” o ekip "Irak’t Sad-
dam Hiiseyin rejiminden kurtarinca” alkisi hakedi-
yordu. Diktatdrliik rejimi sanayi toplumu paradigma-
larindan daha geridir diye karteziyen mantikla bakil-
sa bile, Irak’da cinler giseden ¢ikinca ve niifusun

"tigte ikisini olugturan Srgiitlii ve dinamik koktendin-

ci Sii toplumunun ayaga kalktigi, siinni Arap’larn
da ABD’yi istemedigi, isgal kuvvetlerinin kala kala
alti bir oramindaki Kiirt’lerin destegine kaldifi, o
destegin de "yeni yonetim kurufuncaya kadar” oldu- -
gu, Mesut Barzani’nin sdzleriyle "ondan sonra ABD
gilglerinin Irak’ta kalmasinin onlart iggalci kilacag”
yeni Irak igin acaba ne denilecektir?)

Bu bdliimde, kiiresellegmenin kiiresel tapinmacilac
tarafindan hi¢ agza ahnmayan yiizline bakacagiz: si-
yasi yiiztine. Tabii, siyasi deyince onun vazgecilmez

pargast askeri ylizli de beraberinde gelecek. (Ne de-
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migti Claussewitz: Savag
styasetin silahli araglarla
devamidir, dememis miy-
di?)

Kiiresellegme esas olarak
tabit ki ekonomiktir. Tanri+
s1 paradr, tapinct pazardir,
ayininde tekerledigi neo-li-
beralizmdir.

Ve kapitalizmin gayn in-
sani yiiziintin tiim yerkiire
diizeyinde tiim ¢irkinligiyle
gozukme%;dxr Kapitalizmin
gayrl insani tiyneti nedir? O ekonomxyz insan iqm bir
arag olarak olarak girmez, insam ekonomi igin bir
arag gibi homo economicus olarak goriir, Hersey eko-

nominin, ekonomi de sermayenin hizmetinde olmalicir: -

Once insan ve tabii tiim doga.
Kiiresellesmecilerin tiim liberal ve
ekonomi” sdylemlerine ragmen, kiiresellesmeyi salt
ekonomik ve teknolojik stirecler gibi gostermelerine
ve bu baglamda siyaset kargiti stzler etmelerine rag-
men, kiiresellesme denilen fenomen, ekonomik oldu-
gu kadar politiktik de. Ctinkii, kiiresellesme s1yaset-
siz var olamaz. Clinkii ekonomik egemenlik ancak si-
yasetle saglanir, sivasetin emrindeki asil giig silahtir,

SIYASET HUKUMET ETMEK,
YANI DEVLET DEMEKTIR
Siyaset derken, insan topluluklarimin yonetilmesini
anlamak gerekir, bunun da giinimiizdeki st gekil-
lenisi devlettir. Devlet, ckonomik birimlerine ve ge-
gitli sosyal kurumlarina ragmen esas olarak siyasi bir
aragtir, siyasi drglitlenmenin glinimiizdeki en iist bi-
¢imidir, Kapitalizmin safafinda, her iilkenin burjuva-
zigi ig pazart olugturmak ve korumak igin uluslar
yaratti. Daha onceden var olan devlet bigimlerint
ufus-devlet seklinde "modernlestirdi.,” Devlet, sinfl
topluma gegildigindenberi bir siyasal hitkmetne bi-
¢imidir, iktidar demektir ve a) egemenin egemenli-
gini korumanin, b) o egemenin yakin veya daha
uzak cofrafyalarda bagka devletlere karg1 koyabilme-
sinin —yayilmasinin veya kendi hiikiimranligin ida-
me ettirmesinin— aracidir.

Biitiin bunlar ancak silahla miimkiindér,
kurumsal ifadesi ordu ve polistir.

Siyasetin abc’si olan bu gok basit dogruyu anim-
satmak gerekti, ¢linki idealist devlet anlayistnun
(devieti siniflar ve ziimreler iistii bir kurum gibi gé-
ren, bu mekanizmanin bagindaki se¢ilmis veya segil-
memis yoneticileri ya da onun bazi organlarim yo-
netici ziimre sayan anlayigtn) hayli yaygin oldugu,
hatta baz1 Marksistlerin bile bu olguyu gozard etti-
gi yahut unuttugu sikga goritliéyor. Bunun neden-
leri arasinda, bazi toplumlart ($zellikle Latin Ame-
rika’y1) harig tutarsak, bir ¢ok ilkede simif miicade-
lesinin duragan oldugu bir evreden gecilmesi var,
ulusiararasi arenada heniiz i¢lincit yilina giren kiire-
sellesme karsgit: hareketin talepleri ve hedefleri belli
olsa bile, bu hareketin siuf karakterinin netlegme-
mesi, amorf katmasi, diigiinsel iceriginin muglakls-

onun da
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"siyaset listli

&1 var. Kiiresellegmenin ta-
pwaklar: IMF, Diinya Ban-
kast ve Diinya Ticaret Or-
giiti'ne karst uluslararas: -
miicadele, ya da ABD em-
peryalizmine kargt ¢ikig,
Kuzey-Giiney ¢eligkisi iize-
rinde devinen bir hareketin
icinde yer alig, tilm nemi-
ne ve degerine rafmen, si-
yasal ~hedeflerden yoksun-
dur. Bu da devletin asil ig-
levinin unutulmasina ya da
dnemsenmemesine yol agan etmenler arasindadar,
Ulkemizden ¢ok giincel bir drnege bakalim: Kadin-
larin "kamusal alanlarda” (egitim kurumlarindan,
TBMM Bagkant'min kabul térenlerinde veya ugurla-
ma merasimlerine kadar) baglarim rtebilmeleri ya da
ortememeleri konusunda yillardir siiren ¢atiskiyr ikti-

-dardaki veya muhalefetteki su ya da bu siyasi akum

ile TSK arasindaki bir zitlagmadan ibaret goriirsek,
bu gekigmenin sermaye igindeki kavganin siyasal ala-
na yansiyan bir motifi haline geldifine aldirmazsak,
devletin bir organ ile devlet digindan gelip parle-
montaya girmis, hitklimete secilmis —veya muhale-
fette kalnug— bir siyasi hareket arasinda hangisi
gerici-hangisi ilerici gibi yanilgin bir tartismadan kur-
tulmak miimkiin olmaz.. Nitekim Islami hareket ken-
disinin sermayedar karakterini ve pastadan pay alma
kavgasin yok sayip, konuyu "mazium halk"” ile "ege-
men ziimre" asker-sivil biirokrasi arasinda gostermek-
tedir,

Su halde, ne tistyapl mekanizmasinin simf karak-
terini ve ash {siyasal) iglevini unutmak dogrudur,
ne de onu "genel bir dogru” olarak gorip basite in-
dirgemek. O asli iglevin simf ve ziimrelerle bajlan-
tisimn mekanik agiklamalarina elbette diigmemek,
tistyapinin karmagik dogasinin, ona etkiyen sayisiz
etmenin dzelliklerini ayrintih olarak bilince gikarmak
sartur, ama sinif gergegi topluma bakestan bir an ol-
sun eksik edilmemelidir, _

Devletin silahli siyasal bir drgiitlenme —bask: gii-
cti-— olmasi, zengin Avrupa iilkelerinin "refah dev-
leti" dedikleri bir kavramun iginde yer alan "sosyal
devlet" harcamalanni (saglik, egitim hizmetleri, is-
sizlik sigortalar, aile yardimi, konut yardimi adin-
daki parasal sosyal yardimlar, vb.) yani devletin sos-
yal iglevini gérmemeyi getirmez.

Okuyucuya bir fikir vermek igin 1990’ larda bazi
litkkelerde merkezi hiikiimetin yurttaglar icin yaptifs
saglik ve egitim harcamalarini burada anmakta ya-
rar var, Yerel yonetimlerin harcamalan sayilmazsa,
devletin bu alanda kigi basina yapti1 harcamalar
ABD Dolar birimiyle séyledir: ABD 796 $, Avust-
ralya 837, Avusturya 1642, Birlegik Krallik 996, Da-
nimarka 962, Finlandiya 1923, Fransa 1853, F. Al-
manya 1308, Hollanda 2087, Irlanda 1322, Ispanya
679, Isve¢ 966, Italya 1604, Kanada 401, Norveg
2093, Y. Zelanda 149, QOECD Oltalamasx 1310. -
Geligmekte olan tilkeler 58. [Kaynak: Diinya Banka-




s1 ve BM Kalkinma Programi (1993)]

Ama devletin, asli islevinin sivasal olduguna dair
sGziinii ettigimiz abc’yi vurgulamanin kiresellegme
konusundaki onemi bilyliktiir, Ciinkii, kiresellegme
ulus-devleti ortadan kaldiriyor diyen bir sol yakla~
simla onu olumiayan cokga kimse vardir. Ister is-
temez akla bazi sorular geliyor: 1) Kiiresellesme
ulus devleti ortadan kaldiniyorsa, simf miicadeleleri
¢ag1 sona mt eriyor? Ciinkii devletler simifl toplum-
lara ozgiidiir. 2} Simif miicadelelerinin yerini ulusla-
rarast karakterli sinifsal miicadele alacaksa, bu hara-
ketin siyasal hedefleri nedir? 3) Kiiresellegmenin as-
li sahipleri olan uluslar &tesi girketler diinya ege-
menliklerinti sadece sermaye giicleriyle mi koruya-
caklardir? 4) Kiresellesme, tek tek ulus-devletlerde-
ki simifsallign, diinya toplamu 6l¢eginde zengin-yok-

sul ugurumu seklinde kilresellesmesi olarak sekille- |
niyorsa, uluslararas1 kapitalizmin siyasi-askeri alan- .

daki muazzam harcamalarinin nedeni nedir? }

Yeryiizii dlgeginde esas olarak iki drgiitlenme var-
dir: Diinya toplumunun ekonomik orgétlenmesi ve
siyasal ¢rgiitlenmesi.

20. yy. basglarinda emperyalistlerin kontrol ettik-
leri diinya alanlariyla birlikte ve emperyalist devlet-
ler arasindaki iligkilerle, geligkilerle bir diinya eko-
nomisi bulunuyordu. Derken Sovyetler Birligi o ala-
mn disina ciktr, IKinci Diinya Savasi’ndan sonra
diinyada sosyalizmin bir sistem haline gelmesi, dev-
letlerin katlimiyla Karsilikl: Ekonomik Yardimlagma

Konseyi (KEYK), Ugiincii Diinya’nin olusmasi ve-

onlarin bazilarinin sosyalist ekonomilerle yakin ilig-
kilerde bulunmasi, kapitalizmden ibaret tek bir ulus-
lararas: ekonomik alanun varhiginy miimkiin kilmads.
Sosyalizmin yikilmasi, Ugiincii Diinya’nin ise sade-
ce terim olarak ortada kalmas: sonucu, 1990’ lardan
baglayarak kapitalizm tek sistem olarak diinya haki-
miyetini 1917 Ekim Sosyalist Devrimi’nin 6ncesin-
de oldupundan da Steye gecirdi. Iste kiireseHesme
jargonu su anda tek bir uluslararasi ekonomik 6r-
giitlenmenin adidir. Korumlarim ¢ biiyiik tapmak-
tan baglayarak daha Once gOrmiistiik. Propagandif
Onem tagiyan ve tapinma haline getirilen kiireselleg-
me sOzciigiiniin tamamlayicisi Yeni Ekonomik Dii-
zen veya Yeni Diinya Diizent terimidir ve tumiiyla
ici kof bir kavramdir. Boyle bir diizen yoktur, sa-
dece nluslararas: kapitalizm kendi ekonomik varligi-
na kendince bir cila ¢ekmistir. Bana sorarsaniz, bu
terim cila bile olamayacak kadar herhangi bir 1s1lt1-
dan uzaktir. Gidin diinyanmn her hangi bir tilkesin-
de kamu oyu yoklamasi yapin, hatta anketi kiiresel-
lesmenin merkezi ABD’de yapin, onun ne oldugu-
nu bilecek insanlarin.orani binde bir (ABD’de 250
bin kisi) bile ¢ikmaz, ¢linkii o sorunun belli bir ya-
mt yoktur. Herkes kilresellesmeyi kendi durdugu

-yerden, kendisine olan faydalar-zararlar veya ondan

beklentileri-endigeleri agisindan gorecektir.
Yeryiiziindeki ikinci kategorik orgiitlenme siyasal
rgiitlenmedir. Burjuva demokratik devrimleri ve on-
farin 20. yy’da 3’cil Diinya’daki devami ofan ulusal
demokratik burjuva devrimleri diinyay: ulus-devlet-

lerle ve sinurfarla ayirmugty. Ulustararasi diizlemde
hangi siyasal iliskiler icinde olurlarsa olsunlar, iilke-
lerin siyasal anlamda temel varolus bigimleri, orgiit-
lenmeleri tek uluslu ya da ¢ok uvluslu devletier sek-
lindedir. Daha once listesini verdigimiz tiim temel
uluslararast kuruluglara katilimlar devlet tyelikleri
halindedir. Onlarin en ekonomik olanlan bile boy-
fedir: Diinya Bankas: ve Diinya Ticaret Orgiitii, IMF
béyledir. Hepsi, diizenlemelerinde, ekonomik prog-
ramlarinda ve ongdriilerinde devls:tleri muhatap al-
maktadir. .

Diinyanin uluslararas: ekonomik orgiitlenmesi ile
uluslararast siyasal drgiitlenmesi her zaman uyum
icinde defildir. Ciinki iktisat ile siyasetin dogast ay-
n degitdir. Ekonominin bagiu tutan simif ve ziim-
teler politikacilar aracihifiyla politik iktidar: da elie-
rinde tutarlar, Ekonominin bagini gekenler, kir, da-

" ha ¢ok kir, en gok kir isterler; birakimz yapsmlar,

birakintz gegsinler slogam gercekten de onlar igin-
dir. Ama devletin bagindaki politikaci, ya temsili de-
mokrasiyle (genel oyla) oraya gelmistir, veya burju-
va demokratik olmayan bir siyasal mekanizmanin te-
pesindeki bir siyasal grup halindedir. Her iki durum-
da da, siyasiler halkin hognutsuziukiarnni gz datine
almak zorundadirlar. ABD de Cumhurtyetgi Parti'nin

naml Digigleri Bakam olan ve bugiin bile yonetim '

{izerinde niifuzu bulunan Henry Kissinger bu konu-
da sdyke diyor: "Iktisattan farkl: olarak siyaset, diin-
vayl ulusal birimlere ayirir. Siyasal fiderler ekono-
minin istikrarim saglama ugruna, bir dereceye kadar
act gekilmesini kabul edecek olsalar bile, yurt digin-
dan dayatdmig yonergeler temelinde kemerieri nere-
deyse siirekli sikmanimn savunuculeart olarak varhk-
larim siirdiiremezler... En oturmus serbest piyasa de-
mokrasileri bile, piyasa adina sinirsiz ac1 gekilmesi-
ni kabul etmeyip, bir sosyal gilvenlik ag: saglamak,
piyasamin agtriliklanina diizenleme yoluyla gem vur-
mak i¢in 6nlemler aliyorlar. Uluslararas: mali sistem
heniiz bu emniyet sitpaplarindan yoksun bulundugu
gibi, onlara ihtiya¢ duydugu bile yeterince kabul
gorinilis degildir." {(NPQ-Tiirkiye, C.1, Sayi.4, Kig
1999)

SILAHSIZ KURESELLESME OLMAZ
Kiiresellesme kendisini ne denli wluslar Stesi veya
¢cok ulusiu sirketler olarak tanitirsa tamitsin, "dilnya
¢apinda olmak" denilince akla gelen ilk olgu siya-
sal kudrettir, onun da hig itiraz edilmeyen adi Ame-
rika Birlesik Devletleri’dir.

ABD ne igin miicadele ediyor?

Diinya hakimiyetini sadece siirdiirmek igin degil,
ayni zamanda daha da yaymak ve pekigtirmek igin.
Su halde, kiiresellesmenin siyasi boyutu ABDnin si-
yasi olarak kiiresellegmesidir, o da ancak askeri kii-
resellesme ile miimkiindiir. '

ABD {rak Savagi'n: nigin ¢ikard1? Nedeni "Irak’ta
kitle-imha silahlar var, o silahlar giiniin birinde te-
roristlere verebilir” diye gosteriyordu. Silah denetgile-
ri o silahlardan bulamadilar, ABD, Birlegmis Millet-

ter’den miidahale karari ¢gikartamad:, "koalisyon" adi-
i verdigi istila kuvvetleriyle Irak’1 iggal etti. Savag:

KIZLCIK - MART/NISAN 2003 39




baglattigs giinden itibaren diskurunu degistirdi, kitle
imha silalundan s6z etmez oldu, Irak halkina Gzgtir-
liik getirdigini ileri siirmeye bagladi, (Bagkent diigtiik-
ten sonra ise tehdidini Suriye’ve voneltinee, bu kez,
"Suriye'de kitle imha silaht var," demeye bagladi, vb.)

ABD isgali altindaki Irak'ta kitle imha silahi bul-
mayacagn bildigi icin, askeri harekat bagladiginda,
o sdzii kullanmayi kesmisti. Demek ki, amag o de-
gilmig. Savunma bakan yardimcist Woolsey, gegen
yilki bir yazisinda, "Bir milyon evladimiz diinyanin
dort bir yaninda bang ve giivenligi korumak igin go-
rev yapryor,” diyordu. (Bu rakam o askerlerin aile-
leriyle birlikte 1,5 milyona vanyor.)

Son yillarda ABD’ nin askeri olarak nerelere yer-
lestigini animsayaiim: ) :

B 1999°de Kosova'ya NATO miidahelesinden son-
ra ABD” Bandsteal iissiiyle Balkanlar’a ilk adim ai-
1, Y '

W irak Savag sirasinda Kostence’ye yakin bir ha- ‘

va alanindan Irak’a malzeme ve teknik personel ta-
sidi.

W Burgaz’daki (Bulgaristan) askeri hava alanindan
400 asker sevketti,

W Bau Polonya’da Poznan’da askeri iis igiff alt-
yapt hazirhyor, Krzesiny’'de ise askeri hava alam
inga ediyor.

M Giivenilmez buldugu Almanya’da 1945’ denberi
sahip oldugu iislerinin 6nemli bir béliminii éski
sosyalist iilkeler olan Polonya, Romanya ve Bulga-
ristan’a kaydirmayi planliyor.

B 2001 sonbaharindanberi Afganistan’da iis ve as-
keri varlik sahibi oldu. -

B Kurgizistan'da Biskek'de askeri iis edindi.

B irak Savagi’nda Giircistan’dan ABD askeri sev-
ketti.

M Kuveyt’in yiizdlgiimii olarak iigte bir alam tii-
miyle ABD askerlerinin ve yurttaslarinin kontroliin-
dedir. O topraklara —gérevli yerli personel hari¢—
ABD’li olmayan giremez, yani orast arik ABD top-
ragidir. Suudi Arabistan’daki ve Emiriikler’deki
ABD isleri zaten biliniyor.

M Biitiin o Usleri korumak igin 45.000 kisilik si-
vil ya da Giniformah giivenlik giiciinii hazirhiyor. Sa-
dece bu polis giiciiniin y1llik masaflarinin milyar do-
larlart bulacags belirtilivor.

Ju halde, ABD besbelli ki, Orta Dogu’dan, Kaf-
kas’lardan Afganistan’a, yani Cin’in ve Hindistan’in
karnina bir kdma gibi sokuluyor. Rusya’y1 giineyden
sanyor, eski Balkan ve Dogu Avrupa iilkeleriyle
Avrupa Birligi iginde siyasal niifuz alani ve aske-
ri yerlegim arnyor. :
KURESELLESMENIN TEK ASKERi GUCU
Savunma Bakani Rumsfeld, hem askeri hem de si-
yasi olarak iki yonlii ¢aligmalar gerektigini s0ylii-
yor. Siyasi alanda iyi iligkiler insa ederken, askeri
bakimdan belli yorelere yertesmek Rumsfeld’in plan-
larinda biribirini biitiinliiyor. Rumsfeld, "Q askeri
birliklerimizi kullanmasak bile onlar kurmamiz, bag-
kalarina siyasi mesaj niteligi tasiyacaktir,” diyor, Ni-
san’da (2003) Bulgaristan’a yolladigi General Gre-
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gory Martin, Balkanlar’da kuracaklar askeri iisler
i¢in, "Buralar bize bir giin kullanabilecegimiz yeni
iligki olanaklari sunuyor,” diyor, ileride gerektizi
takdirde buralarin atlama tags gérevini yapacagin)
diigiiniiyor. .

George Bush, savaga baglamadan hemen once g~
lii bir toplant1 yapti. Yanina aldigi iki bagbakan Bla-
ir ve Aznar’dl, Bu ¢ devletin yanyana gelmesi il-
ging bir tarihsel tabloyu da akla getiriyordu. Ispan-
ya Orta Cag’m sonrasimin Avrupa’l diinya devletiy-
di. Nitekim, On Asya, Giiney Akdeniz ve Balkan-
lar Osmanli iken, Ispanya diinyay: fethe cikmusgts,
16-19. yy.lar arasinda Teksas ve Giiney Kaliforniya
dahil Orta Amerika’'min ve Brezilya harig Gliney
Amerika’min tamamim sémiirgelestirmisti, _

Ispanya 19. Yiizyil’a girilirken yerini Britanya im:
paratorlufuna buirakiyordu. Ikinci Diinya Savagt son- -
rasinda ise Britanya’nin yerini ABD aldi. Su halde,
son diinya imparatorlugu olan ABD, 21. Yiizyil’da
Orta Dogu’ya Hagli Seferi’ne ¢ikarken, selefi Im- -
perium Britannicus ile onun da selefi Imperium
Hispanicus’un bugiinkii bakiyelerini yanina -almigty,
Savag ganimetinden onlara ne diisecedini yakinda
gorecegiz, ama. ABD’nin koalisyon glicleri diye ad-
landsrdift 46 devietin, kanimea Britanya dahil, hep-
sinin katthimi ABD igin askeri olmaktan gok siyasi
deger tagiyordu. Gergi, Birlesmis Milletler’deki 191
devletin 46’s1, diinya niifusunun sadece yiizde
19’unu olugturmaktaydi, ama gene de ABD nin isti-
laya tek bagina gitmedigini géstermeyi amaclhiyordu.
Ne var ki, biitiin diinya ABD’nin yamundaki goster-
melik  askeri giiglere aldirmaksizin, bu savasa
ABD’nin savasi gibi bakmugtir,

Bugiin ABD diinya tizerine yayilmis varhigsyla, 400
milyar dolart bulan savunma biitcesiyle (ki, Bush yo-
netimi Irak savag: sirasinda 78 milyar dolarhik ek as-
keri biitge talebini Konrge’den gegirmistir) diinyanin
tek siiper askeri giiciidiir. Ya da kiireselcilerin pek
sevdikleri sifat kuilanirsak, tek kiiresel askeri giic-
tir. ABD toplumu diinya niifusunun yiizde 4’éint
olugturdugu halde toplam GSMH’nin yiizde 30’unu
tek bagina iretmektedir. Yani diinyanin en biyiik
ekonomik gliciidiir,

Oysa ABD’nin diiya toplam iretimindeki payt
1960’lardan itibaren stirekli diigmekteydi. Bu oran
t980’lerde yiizde 22’ye kadar inmisti. kinci Diinya -
Savag’ndan sonraki parlak ekonomik dénemlere —
Truman ve Eisenhower devrine— nazaran hayli az-
di. 1980’lerde bir ok kimse o ekonomik gidig.de-
vam ettigi takdirde, ABD’nin emperyal bir gii¢ ol-
maktan cikacagini séylemekteydi. Hatta, gelisme
trendine bakilirsa, Japonya gelecegin "Bir No.st” ol-
maya adayd:,

Tam o sirada Sovyetler Birligi ¢oktii. Japonya'nin
ekonomik bilyiimesi ¢ikmaza girdi, mali sistemi ti-
kand1, Yen zayiflad. Boylece, birisi sosyalist, dige-
ri kapitalist iki bilyiik rakip (hem ekonomik, hem
de teknolojik rakip) devreden ¢ikti. Ama daha
Onemlisi, Amerikan kapitalizmi yeni bir atthma ve
yeunilenmeye girdi, pek ¢ok sektérdeki isletmeler ma-




liyetleri diglirdiiler, yeni tekno-
lojilere yatirim yaptilar, firmala-
r1 yapisal reformlaria daha hirs-
It ve ihtirash kalddar, iletigim
atthmna dnayak olup, onun
tiim  olanaklarin  kublandilar.
1990’11 yillar, 1950’lerden son-
raki parlak ekonomik yillardan
sonraki ikinci altin devir oldu.
Ekonomideki bu gliclenme, do-
gal olarak askeri harcamalarin
da artmasina olanak saBladi, .
Ornegin, 1985’te savunma biitgesinin GSMH iginde-
ki orami %06,5 iken, 1998°de bu pay %3,2'ye
ditstiigli halde toplam askeri harcamalar daha coktu.
Varilan noktada ABD’nin savunma biitgesi kendi-
sinden sonra gelen dokuz iilkenin askeri harcamalar
toplamindan daha fazladir, Bir fikir vermek i¢in soy-
lersek: ABDnin Pasifik’teki 7. Filosunun yillik mas-
rafi, Fransa’min savunma biitgesini gegmektedir,
ABD’nin 13 adet ugak gemisi diinya denizlerinde tur
atmaktadir. Her bir gemide 3200 denizci ve 2400
pilot ya da diger hava personeli olmak {izere, top-
lam 6000 kadar insan yasgar, 70 adet tam donamim-
It ugag, ayrica helikopterli deniz piyadeleri vardir,
sadece geminin yillik masrafi 400 milyon dolardir.
365 m. uzunlugunda, 20 kath bir apartman yiiksek-
liginde bu gemilerin refaketinde destroyerler, firka-
teynler, Aegis tipi niikleer kapasiteli ve flizesavar
donamimh kruvazorler, bir ya da iki adet denizalti,
lojistik bir kag gemi ve ihtisas tekneleri bulunur. Bir
ucak gemisinin ve refakatindekilerin toplam yillik
masraft milyar dolarlan bulmaktadir. Bu rakam
13’1 carptifimuiz takdirde, salt ugak gemilerine as-
keri biitgeden ayrilan tutarin yitksekligi daha kolay
anlagilir. (Gene bir fikir vermek igin ekleme gere-
kirse, Fransa'nin tek ugak gemisi Charles de Gaul-
le yapildiktan sonraki on v iginde 4 kez denize in-
dirilmis, ariza yaptigi igin, tekrar kizaZa ¢ekilmigtir.)
ABD’nin tek bir ugak gemisi gevresindeki tiim o
"aksesuar"1 ile olaganiistii vurucu giice sahip olan
yogunlagtinimes bir deniz-hava-kara giicii nitelifinde-
dir, buglinkii askeri kapasitelerde hi¢ bir devletin
yok edemeyecegi bir 6liim ve yikim giiciidiir.
ABD’nin askeri varliina mevcut niikleer kapasi-
tesi ve yeni nitkleer silahlanma planlar eklenirse,
tek bagina bir askeri giiciin hig bir zaman var ol-
madif1 dilnya tarihinin dyle bir evresini yagadiguniz

goritliir. ABD Anti-Balistik Fiize (ABM) Antlagma-

st'ndan g¢ekilmistir. Oysa bu antlagma ve Stratejik
Silahlary Simrlandirma  Antlagsmalart (SALT I ve
SALT II) nitkleer silahsizlanma yoniinde dnem tags-

yorlardi. ABD, Biyolojik Silahlar Sézlegmesi’nin ge- -

ligtirilmesi i¢in yapilan degisiklik onerilerini de red-
detmistir... ve nihayet Niikleer Yayilmanin Onlenme-
st Antlagmast’nt da bir yana birakmaya hazirlanmak-
tadir. ABD nin bu alandaki somut projesi Fiize Sa-
vanma Sisterni (MDS) adiyla niikleer kalkamng &r-
mektir.

Bu ve —burada anmaunnza elanak bulurumayan—-

say1s1z askeri veriler de gosteri-
yor ki, ABD uzun erimli (stra-
tejik) hazirhiklar icindedir. Mut-
lak bir diinya cgemenlii pe-
sindedir. Soguk Savag yillarinda
gerginlifin kapitalizm-sosyalizm
kargithgindan geldigine inanmak
genel bir kamydi. Qysa diinya
sosyalizmi sona ermistir; "diin-
yayt komiinizm tehlikesine kar-
st koruyorum” iddias1 bittigine
gére . ABD nigin savunma biit-
gesini arttirmaktadie? Tabii ki, yakin gelecegin bag-
ka kapitalist devlerini kendisi igin sakinealr gérmek-
tedir. Demek ki, Soguk Savas yillarinda da gergin-
ligin kaynag uluslararasi kaplmhzm ve onun bagin
ceken ABD idi.

Sosyalist Sistem’in diinya sahnesinden gekilmesi,
¢ikarlarini ila ki kapitalizmde gérmeyen bir ¢ok ay-
dini bir gesit rahatlamaya ugratrmugti. Gerginlik bit-
ti, dilnya bir barig ve giivenlik siirecine girdi, diven
g:ok bon bir imitlenmeye ve kapitalizmi tanimama
iz’ansizlifina tamk oimU§tuk Sosyalizm devreden
¢ikmustir, ama:

1} Yeni dengeler giiven degil, giivensiztiktir, giin-
kii denge gitmisg, yerini dengesizlik almistir. Bugiin
diinya, tek bir siiper devletin kendi hakimiyeti icin
her seyi yapabilecegini gosteren misti gériilmemis.
bir tehdit altindadir,

2) Diinyada zengin-yoksul ugurumu gitgide biiyii-
mekte ve eski yillardaki Dogu-Bat dengesinde ken-
disine bir yagam alani bulabilen Ugiincii Dinya, bu-
giin Yoksul Giiney olarak sekillenmektedir. Diinya-
mn gelecedi, nereye varacafi bilinemeyen Kuzey-
Giiney, yani Zengm -Yoksul ugurumuna terkedilmis
durumdadir,

3) Soguk Savas sonrastnin bin iyimserliginin ye-
rini korku ve yeniden silahlanma, yeniden askerileg-
me firmanist almaga baglamgtir. -

SILAHLANMA YENIDEN TIRMANIYOR
1987-1995 arasinda Snemli oranlarda azalan
askeri

harcamalar ve silah satiglan 1998 den sonra
yeniden yiikselise gegmistir.

NATO

198719935 1995-1997 1998-2000
-23.5° -5.0 +3.1

RUSYA .
1987-1995 1995-1998 1998-2000

-90.1 <279 +41. 9

2000°de NATO askeri giderleri:
2000°de Rusya nin askeri giderleri:

471 m1Eya: $
44 milyar $

2000°de en gok silah satan 15 iilke (milyar $);

ABD 44,8, Rusya 17.4, Fransa 9.8, Britanya 6.7,
Almanya 4.8, Ukrayna 2.8, Hollanda 1.9,
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ftalya 1.7,
Gin 1.6, B.Rugya .5, isvec 1.1, Israil 1.0,
{spanya 0.9, Kanada 0.6, Avustralya 0.6.

En ¢ok silah satin alan 15 iilke (milyar dolar):
Taiwan 11,3/ Cin 7.1, Suudi A, 5.7, Tirkiye 5.0,
Hindistan 4.7, Yunamshm 4.4, G.Kore 3.9, Misir
3.3, Japonya 3.2, Pakistan 2.9, Britanya 2.7,

Arap Emirlikleri 2.4, Finlandiya 2.7, Singapur 1.7.

Silah tiretiminde itk siray1 alan tilkeler ve yiizdeleri:
ABD % 43, Britanya 13, Japonya 10, Fransa 7,
israil 5, ftalya 3, Hindistan 3, Ispanya 2, Kanada 2,
Isveg 1, Singapur [, Isvigre I, Avustralya 1,
G.Afrika |, Tirkiye 1.

{Veriler Ozgiirliikgii Sol sitesinde yaymlanmigtir.
(28.11.2002, Re(,ep Canbey)}]

Goruldugu glbl durumdan yararlananlar, silah iire-

ticileri ve tiiccarkar ile askeri sanayinin yan iiretim
alanlandir.

Ama ABD’nin yukarda andifimz tiim politikala-
runn gosterdigi bir bagka olgu, kiiresellesme soyle-
minin sahteci niteligidir. Madem ki, kilreseliggme
ekonominin  styasetsizlesmesi demektir, devletten
kurteimast demektir, "pazarin tayin edici demokrasi-
si" demektir, biitiin bu askeri biit¢eler nedir? Dev-
letlerin ve onlarin asli unsuru olan ordularin kiire-
sellesme ekonomisinde ne gibi yeri vardur? Libera-
lizmin sampiyonlart demokrasiden pazarr anliyorlar-
sa, militarizmin tablodaki yerini izah etmek zorun-
dadirlar. Silahlars ulustar Stesi girketler mi satin ali-
yorlar, askerleri onlar mt besliyorlar? Bu kadar mu-
azzam meblaglarin, yilda bin milyar dolart agkin bir
paranin dondiigit ve devletlerin (yani siyasetin) ka-
rar verdigi askeri ekonominin serbest pazar kavramt
ite iligkisini neo-liberallerin ve kiiresellegme’cilerin
nastl agikladiklarim dogrusu mecak ediyorum. Biraz
daha agayim: Kiireselleyme madem ki devletlerin
iizerine ¢ikmak demektir, ekonomiyi devletten kur-
tarmak demektir, diinyanin en biiylik pazari, en bil-
yiik sektori olan silah endiistrisinin ve onun yan sa-
nayilerinin biricik misterilerinin devletler olmasinm
kiiresellesme yandagligt acisindan izahi nedir?

Yani kiiresellegmeyi gercekten de tamttuigunz gi-
bi kilmak istiyorsamiz, 6nce silah iiretimine, askeri

biitgelerin yan sektdrlerine ve askeri harcamalar pa-.

zarina son verin, oradan hem stratejik hem de kon-
vansiyonel silahiar bakimindan genel ve tam silah-
sizlanmaya gidin, ordulart ortadan kaldirtn, o alan-
daki muazzam biit¢elere son verin —gene o tapindi-
gimiz pazar kurallar icinde— gayri askeri iiretime,
insanlarin yagsam standartlarin yikseltecek firiin ve
hizmetlere yatirim yapin, saghk, egitim, kiiltiir ve
turizme yatinn, o zaman biz de kiiresel’ci olalim,
"Kapitalizme haksizlik etmisiz, baksaniza silahsiz,
yani devletsiz bir toplumu onlar da amaghyorlarmig,”
diye diigiinelim!

Bu sayfalarda sergilenen silahlanma tablosu biyle
bir gidigin tam tersini bize gosteriyor. Saddam Hii-
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seyin’e silaht siz satacaksiniz, sonra de kendi silah-
larinizla gelip, o silahlart yok edeceksiniz, yeni y6-
netime tekrar silah satacaksimiz. Daha da dnemlisi,
diinyanin en biiyiik diretieci iitkesi siz clacaksiniz, en
biiyiik silah miisterisi, Amerika Birlesik Devletleri
olarak gene siz olacaksimz. Silahlarinizi kendi ulu-
sal silah sirketlerinizden satin alirken, diinyanm en
biiyiik silah ihracatgis: olarak diinya devietlerine si-
lah satacaksiniz. Bunun da adi serbest pazarn kiire-
sellegmesi olacak!

Kiiresellesme dediklert olgumm her hangi bir ku-
rami olmadifa biitiin bu Saydiklarimizdan beilidir,
giinkii kapitalizm demek pragmatizm demektir, ilke-
si ilkesizliktir. "Birakiniz yapsinlar, birakmiz gegsin-
ler" diizenlenen ekonomi kavramun lafta reddeder,
ashinda ABD basta olmak iizere biitiin o ekonomi-
ler diizenlenen ekonomilerdir. Miidahalecilige teoride

. kargt ¢ikar, pratikte basi sitkighfinda Keynes’gilige

bagvurur, 1930 tarihli Smooth-Hawley tarifelerini ge-

- tirir, devlet eliyle ekonomiye hayatiyet kazandinr; o

agilir, yanim ylizyil sonra, bagi sikigthigi zamanda ve-
ya mekanda benzer receteler nerir, onlara da (ya
Yeni-Keynesgilik, mesela) bagvurur. Himayeciligi
lafta yadsir, ABD’de gelik endiistrisi 6rneginde, ya
da Brezilya’min Giiney Amerika’nun ¢elik, narenciye,
seker gibi tirtinlerinde oldugu gibi giimriik uygular,
tarimda siibvansiyonlart yiikseltir. AB’de tanim ve
hayvancilikta goriildiigli gibi gesitli ekonomi sektdr-
lerinde sitbvansiyonlar uygularken, hem ABD’nin
hem de AB'nin firmalari kendi iiriinlerini Latin
Amerika pazarlarinda serbestge pazarialayarak bu tek
tarafl: liberalizm uygulamasinin ve ¢ifte standardin
keyfini gikartirlar. Kapitalizmin tlkesizlik ve kuram-
sizhigimin kanmiti mekanda mekana, zamandan zama-
na degisen pratiktedir. Onun pragmatizmindedir. Ka-
pitalizmi ilkeli, kurali, kurame: sanan ve boyuna ki-
tabi s6ylemler vaa'zeden bizim ekranlarin ekonomi
yorumcularimin tahminterinde ya da dngoriilerinde
stk sik yanilmalarinim nedeni budur.

Bu Hkesizligin ve pragmatizmin en Oniinde ABD
gelir. Isine gelmeyen hig bir uluslararas: sdzlesme-
ye imza koymaz, koyduklarin ¢igner, insanhik ¢ev-
re konusunda bu denli duyarli hale gelmigken, ge-
zegenimizin gelecegini tehlikeye sokan gidige kars:
getirilen Rio Stzlesmesi’ni ve Kyoto Protokolii'nii
onaylamaz, kara maymlarunin yasaklanmasina itiraz
eder; insan haklari der, Guantanamo Korfezi’ndeki
Afganistan esirlerine igkence yapar, agik agik kotii
muamele eder, kendisine savag tutsaklaniyla ilgili
Cenevre Sozlegmesi ammsatidifinda, "Onlar savag
esiri degil, terdrist,” diye yanit verir, boylece —o ki-
siler tutun ki savag esiri degillerdir— siyasi veya
gayri siyasi tututklulara gdz altinda ya da hapisha-
nede insanlik digi muamele edilemeyecegi yolunda-
ki evrensel kurallara karg: oldugunu itiraf etmis olur,
Uluslararas: Ceza Mahkemesi’ni kabul etmez, bu tu-
tumunun gerekcesini de aynen gdyle agiklar: Bu
mahkeme askeri samklart yargilayacaktir, bu neden-
le diinyanin her yaninda barig ve glivenlik igin go-
rev yapan 1 milyon askerimizin mahkemede yargr-




lanirim korkusuyla gé-
rev yapmasini kisitla-
yacakur; eger dug isle-
yecek olurlarsa, biz on-
lar1 kendi mahkemele-
rimizde yargilariz,
Uluslararasi Ceza Mah-
kemesi’ne gonderme-
yiz. Evet, ABD nin ge-
rekcesi diinyadaki as-
kerlerinin savag sugu
igleyebilecekleri ve bu
nedenle dokunulmazlifa sahip olmalart yargilanma-
dan azade kilinmalarn gerektigi seklindedir.

YERYUZUNUN SIYASAL TOPOGRAFYASI
Herkesin sordugu bir sort var: ABD nin bu tek sii-
per giic niteliffi nereye kadar devam edecek..? Bu

soruya bir refleks halinde verilen yanit da ¢ogun-"

fukla tarihteki biitiin imparatorlukiarin kendi kendi-
lerine gogtiikleri veya ¢éktiikieri oluyor, Rousseau
da -—Isparta’dan ve Roma’nin akibetinden yola ¢i-
karak— her tiirlit imparatorlugun bir sonu olacagim
sylemisti, ondan sonraki bir ¢ok diisiiniir de.

Bununla birlikte, ABD imparatorlufunun giiniin bi-
rinde miyadinn delduracagim ve kendi kendinego-
¢lip gidecegini dugtinmek bir genel dogrudan kay-
nalanir, ama insanlifr o "mutlu son” gelinceye de-
gin ABD’den ¢ekeceklerinden kurtarmaz. Daha da
Bnemlisi, o imparatorluk ¢okiinceye degin verecegi
zararfar nedeniyle, kendi cékiisiini de yeryiiziiniin
felaketiyle birlikte getirebilir.

Daha énemlisi, dyle bir genel dogru ABD nin so-
nu konusunda dzel bir dofru olmayabilir, bunun igin
cesitli veriler vardur. ABD nin, su anki verili durum-
da, tek siiper gil¢, hatta tek gii¢ konumunda bulun-
mas1, ABD-SSCB seklindeki iki kutbun sona erme-
sinden sonra "tek kutup" gibi kalmasi, hatta artik
BM fikralarinda "ABD ve Geri Kalan Diinya” de-
nilerek —Tirkge’deki "Diinya bir yana, o bir yana"
sdziinii animsatircasina— "diinyaya bedel” bir dev
oimasit 2000 yillarimin bagina zgtidiir. Oysa toplum-
lara verili bir andaki durumu esas alarak, statik ola-
rak bakilmaz, gelisme trendleriyle ve zaman akust
iginde, gelecefe projeksiyvon yaparak, yarina uzanan
dinamikleri gizleyerek, olasiliklar ¢ikarsayip hesaba
katarak bakilir. Madem ki, ABD imparatorlugu kii-
resel bir imparatoriuk, o halde biz de dyle yapalim,
Yerkiire nin jeopolitik haritasini dniimiize koyup ba-
kalim:

B ABD’ninen azindan bir asirdir arka avlusu gi-
bi kullandif1 Latin Amerika, sadece onun kontroliin-
den ¢ikmamakta, ayms zamanda ¢ok Snemli toplum-
sal dinamikleri de bagrinda gelistirmektedir. Sosyal
taleplerin se¢im sonuglarin: etkilemesiyle reformeu
yOnetimlerin igbasina gelmesi neo-liberalizmde ve
ABD takipgiliginde nemli kirikmalar yaratmaya bag-
lamugtir. O kadar ki, Giney Kita’da en liberal olan
Sili bile ABD’nin tavsiyelerinden uzaklagmaya ve
kitadaki gelisimin ¢ekimine kapilmaya baglamistir,

M Orta ve Giiney Amerika’daki tek dinamik bir

kisim halk taleplerinin
reformeu  yOnetimleri
isbasina getirmesi de-
gildir. Yurttag toplumu
yer yer filiz vermeye
baglamistir,  insanlar
belli —su anda g¢ok
yaygin olmayan— ko-
miinoteler halinde (or-
talasa yagam, temsili
ve dofrudan demokra-
_ sinin  birlegtiriimesi,
retim ve iilesimde adil iligkiler vb. tarzinda) dene-
yimlere giriserek, gelecegin yagam bigimlerinin to-
murcuklarm Uretmeye baglanuglardir. 1995 Mexico
City depreminde kent halkinin devlet diginda orgiit-
lenmesi ve geliskin bir yurttag toplumun Srnegiyle
vardimlagma-dayamgma ve paylagma gostermesi bu
geligmelerin ki olmustur. Brezilya ve Arjantin’de
bu tiir toplu ve demokratik yagam tarzlart ortaya
¢ikmaktadir. (Milliyet'ten Ece Temelkuran 2003 Su-
bat ayinda Porto Allegre’deki Diinya Sosval Fo-
rum’una katildiktan sonra, Brezilya ve Arjantin’de
yaphigi gézlemleri bes giinliik bir yazi dizisiyle "Ar-
Jjantin’de Son Tango” baglig: altinda yayinladi,) Ama
daha bilin¢li ve orgiitli olarak yapilan uygulama
Meksika’daki Zapatista hareketinin (EZLN) yonetim-
de bulundugu 2222 yerlesim biriminde gercekles-
mektedir.) ‘

M Laiin Amerika’daki bu hareketler nereye varr,
ckonomide ve sosyal drgetlenmede nelere yol agar,
kitanin ekonomisinde, diinya sosyal igbdliimiinde ne-

lere tekabiil eder, bugiinden erken yargilara varmak -

dogru olmaz, ama kesin olan nokta, bu geligimin
agagidan gelme niteliidir, kitlelerin hareketlenmesi-
dir ve yoneten-yonetilen iligkisinde yeni yaklagimla-
r1 baglatmasidir. Ciinkil en yiginsal, en katlimel
devrimlerin bile (érnegin Cinhindi devrimlerinin) bir
slire sonra ydneten-ybnetilen ayirnnmindan kendisini
kurtaramadigi, devrimin coskusu gecip, belli ekono-
mik sosyal basartlarta toplum stabilize olduktan son-
ra, yonetenler agisindan biirokratiklesme ve ici kof
bir sdylemin, yonetilenler agisindan ise kayitsizlik,
inangsizhk, depolitizasyon ve giderek hognutsuzlugun
yerlestigi gorildii,

M Asya’da Cin ekonomisinin bugiinkii biiyiime
hizi devam ederse, 30 yula kadar ABD'nin en cid-
di rakibi olacagl tahmin edilmektedir. Su anda bir
milyara yaklagan nitfusuyla Hindistan’in da kitada
ikinci bir dev olarak gelisecegi sdylenmektedir. Alt-
yapisiyla ve yetigmis insan kapasitesiyle gok giiglii
olan Rusya’nin da diinya ekonomisinden ve siyase-
tinden kolay gekilmeyecegi gorillmiistiir, Biitiin bu
faktorlere bir de Japonya’min —son on yil iginde
sarstlmig olsa da— diinya ekonomisindeki yeri ve
onemli potansiyeli eklenmelidir.

M Avrupa Birligi, ABD ile hem ittifak ve ekono-
mik isboliimi iligkileri i¢indedir, (¢ok uluslu sirket-
ler denildifinde Avrupa’hi firmalar1 da hesaba kat-
mak gerekir) hem de devletlerin bir iist birlige git-

KIZILCIK - MARTNISAN 2003 43




meleriyle gok biiyiik bir ekonomik potansiyel haline
geldigi goriilmektedir. Bu tlkelerin —iigii harig-
ortak para birimine gegmeleri ABD ekonomisiyle re-
kabete girigmelerinin kaniti olmustu. Euro son altt
ayda dolar kargisinda yaklagik %10 defer kazandi.
AB’nin varhifinmn giiglenmesi diinya gapindaki ken-
di dzgiil politikalarini da birlikte getirecektir. AB’yi
ABD kargisinda ciddi bir rakip gibi gérmek erken
olsa bile, dnlimiizdeki ilk on yillar icinde diinyada-
ki ckonomik ve jeopolitik geligmeler icinde ve ye-
ni dengelerde onun da rolitnii goz dniine katmak
gerekir.

W Su anda ABD’nin en fazla basiu agritan, Is-
lam alemidir. Bu diinyamin agirhign ise Orta Do-
gu'da ve Arap’lardadir. Islam ekonomik bakimdan
giiclii degildir ama diinya petrol rezervierinin azun-

sapnmayacak bir boliniinii elinde tutmaktadir. fran,.-
Irak ve Suriye toplumlarinin ABD’ye kars: olduk--

lari ortadadur. Suudi Arabistan’in da ¢antada keklik
olmadify son savagtaki tutumuyla ortaya gikmustir.
Diger petrol iilkeleri Libya ve Cezayir de ABD nin
niifuz alaninda degildir. islam ile ABD arasindaki
kiiltiirel ve siyasal ¢augmamn tirmanmasi halinde,
Kuveyt ve Emirlikler gibi toplumlarin da ABD kar-
sisina pecimelerine sagmamak gerckecektir,

B Siyahi Afrika’ya gelince, Giiney Afrika Cum-
huriyeti sayilmazsa, kita son derece yoksuldur, ka-
bile savaglariyla hem ekonomik, hem de toplumsal
bakimdan giigsiiz diigmiigtiir. Bir-iki tlke saytlmaz-
a4, ABD’nin Afrika’da hakimiyeti yokeur.

“Kiiresel, kiiresel” diyorsamz, iste size Yerkiire.
Bu koca diinyaya nasit hakim olacaksaniz?

Eski politikacitardan Kamran Inan 2002°de yazdi-
g1 bir yazida, Economist dergisinin bir degerlen-
dirmesine yer vermigti. Dort nesnel slciit esas alr-
narak itlkelere O ila 5 araswnda puan verilmig. Boy-
lece tam puan 20 tizerinden yapian puanlamaya 2o~
re, 2030 yilindaki siralama gyle: [-ABD: 14, 2-
Cin: 13, 3-Japonya: 9, 4-AB (O sirada 15 dev-
letken): 9, 5-Rusya: 8, 6- Islam alemi (56 dev-
let): 4,

Goritldiigli  gibi, tahminler, Cin’in 30 yilda
ABD’yi yakalayacagi, AB, Japonya ve Rusya'nin da
birer dev olarak diinya ekonomisinde ve siyasetin-
de stz sahibi olacagi merkezinde. ABD nin, puam
147se kendinden sonra gelen ilk dort suadakilerin
giiclt (yeni AB iiyeleriyle birlikte) 401 gegecek, ya-
ni ABD’ninkinin ii¢ kati olacak. Latin Amerika ve
Hindistan’y da eklerseniz, bu-
ghin tek kutup denilen ABD nin
kutup olma giiciinii su anda ta-
s15a bile, potansiyelini tagumadi-
81 ortaya ¢ikar.

Bu tabloya bakngimizda ve
muhtemel geligmeleri diyelim
ki éntimiizdeki 30 yillik zaman
kesitine yaydigimizda, ne denli
ekonomik, teknolojik kudrete
sahip bulunursa  bulunsun,
ABD’nin diinya egemenliginin,
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tipkr “Amerikan riyas1” gibi kof oldugunu goriiriiz,
Kaldi ki, ekonomide pazari esas alacaksimiz, yani
ister istemez reklam yapmak zorunda kalacaksamz,
ama siyasette zor yolunn kullanacaksiniz. Bu miim-
kiin degildir. Yerkiire iizerindeki asker sayimzi bir
milyondan alti milyona bile ¢ikarsamz, sizin ve
yandaglarmezin disinda kalan 6 milyara yakin insa-
ni kontrol edemezsiniz? Siyasette ikna ve riza
dnemlidir. Ornegin Irak’r isgal ettiniz, ama "Du-
var'in ytkilmasi"ndan sonra elde-ettiginiz tiim pro-
pagandayi yitirdiniz, o sahte sirlarimizin ne oldugn
goriildii ve tiim dinyayr kargimiza aldimz. Tekrar
edelim, bu savagta diinyada en fazla ylizde 5°te
I’diniz. Savagt Suriye’ye yaymak istediniz, en ya-
kin dostunuz Birlesik Krallik’m Disisleri Bakam
alelacete Bagir Esad’1 arayarak oyle bir savasa da-
hil elmayacaklarina dair giivence verdi. Yani siz as-
keri istilalarinizi ve niifuzunuzu yaymaga kalkistigi-
nizda, biitiin diinyanin nefretini ve lanetini daha faz-

‘la iizerinizde toplayacaksmiz.

Diinya giivenligi icin hayati uluslararas: antlasma-
lara imza koymayacaksimz, koyduklarinizdan cekile-
ceksiniz, gezegenimizin biyolojik varlhigin: tehlike-
ye sokan uluslararas: antlagma ve sozlesmelere ka-
tilmayacaksiniz, uluslararast hukuk sistemini hige
sayacaksiz, iyi kétii organtagmes Birlesmis Millet-
ler sizin dogrultunuzda davranmadiysa onu da hige
sayacaksiniz, Biitiin bunlar yetmiyormus gibi iilke-
leri ya silah gliciyle iggal edeceksiniz, ya da nii-
fuz yoluyla birtakim ufak tefek ekonomik g¢ikarlar
vaadederek gene oralara silahlarimiz gbtiiriip dike-
ceksiniz, sonra da insanligin size tabi olmasint bek-
leyeceksiniz... ,

Bolimii bitirirken bir noktayr énemle not etmek
gerekiyor: Cin, Rusya, AB, Hindistan gibi gelece-
gin Snemli gliglerinin ABD’nin kargisina dikilebile-
cekleri ihtimali, ABD’nin uzun siire basina buyruk
davranamayacagini gisteriyor. Ama bu saptama o
siireclerin diinyayi kapitalizmden kurtaracagi anlami-
na gelmez. Ciinkii Latin Amerika harig, simdilik go-
riiniirdeki gelisme "yukaridan olan" gelismedir, o
stireglerin kendiliginden kapitalizmi tasfiye edecek-
leri digiiniilmemelidir. O geligmelerin insanhigin 6z~
giirlesme siirecinin pargast olabilmesi igin mutlaka
sosyal kurtulugu 8ngdnnesi, yani somiiriiye son ver-
me dogrultusunda ilerlemesi gerekir, Bu ise yukar-
dan asagiya olmaz, ancak agagidan yukariya gergek-
lesebilir. Eger dyle bir topye-
kitn gelisme yaganmazsa, Yer-
kiire, kapitalist devlerin gatig-
ma arenasina doéniigiir. Yani
ABD’nin bagina buyruk ve tek
egemen olmay1 basaramayacak -
olmast da baris ve esenligin
Kazanilmasi demek degildir,
 Ozglirlesmenin 6zii anti-kapi-
talist miicadelede ve o igerikli
yagam bigimlerini baslatmakta-
dir,



Sosyalistlerin Kemalizm sorunu

Omer Bedri Canatan s

Kemalizme asil ve genel olarak yoksullarin dis biledigi
gercegi, sosyalistlerin oturup diigiinmek ve ¢dzmek

zorunda olduklart bir sorundur’
osyalistlerin dilini en ¢ok yoran konular-
dan biri, kendilerini, kendi toplumlarinin
tarihsel evrimi {izerinde bir yere konum-
landirirken ortaya ¢gikan problemlerdir, 20,
Yiizyil'in sosyalistleri agisindan bu prob-
lem kendini genel olarak "burjuva demokratik dev-
rim” ile iligkilerde gdstermigtir. Bunun da dogal bir

nedeni vardir. Sosyalizmi diigiinecek ve bununigin’™

kendinde cesaret bulacak giigler ortaya ¢ikmig ise
o toplum "iyi-k&ti" bir burjuva demokratik devrim-
den gegmis demektir. Evet ama hig bir yerde bur-
juva sinif, kendisi baginmi ¢ekse bile burjuva demok-
ratik devrimi sonuna kadar gotiirmemistir; bu ne-
denle sosyalistler, sosyalist devrime Sngelen ve ge-
nel olarak da burjuva demokratik kapsam i¢iné’gi-
ren gorevleri tistlenmisglerdir. Bu gorevier nedeniy-
le sosyalistler Tiirk burjuva devriminin ideolojik
gercevesini olugturan Kemalizm ile yakin temas
icinde cebellesmek durumunda kalmuglardir. Kema-
list ideolojinin sosyalistler —ve her tiirli sol-—
izerindeki derin etkileri bu iliski i¢inde kurulmus
ve yeniden iiretilmigtir. Kemalizmin etkileri solun
ve sosyalist solun bagimsiz geligmesini, bir siyasi
sinif hareketi olarak temayiiz etmesini engellemig-
tir. Kabahat elbette Kemalizmin de§ildir, sosyalist
diigiinceyi geligtirip yasama gegirmek durumunda
olan sosyalistlerindir.

Burjuva demokratik devrim denildigi zaman, bu
sadece burjuvalarin yaptif: devrimdir gibi bir sey
anlagilirsa, burjuva demokratik devrimden hig bir
sey anlagilmiyor demektir. Sosyalist gligler de ya-
sanan burjuva demokratik devrimlerin bir pargasi-
dirlar. Ya dogrudan bagimsiz bir giig¢ bigiminde bu
devrimdedirler, ya da eger sonradan bir bafimsiz
glic olarak ortaya cikmig iseler, dayandiklar simf
" yaganan burjuva demokratik devrimin gli¢lerinden
biridir. Her haliikdrda burjuva demokratik devrim-
ler, sosyalistleri ve dayandiklar: toplumsal siiflar
da kapsayan devrimlerdir.

Sosyalistlerin burjuva demokratik devrimlerte ilig-
kileri bundan da ibaret degildir. Hatta, denebilir ki,
burjuva devrimleriyle sosyalistlerin iligkisi burjuva
simfin bu devrimlerle iligkisinden daha derin bir
iligkidir. Tarihsel evrime yon vermig biiyiik burju-
va demokratik devrimlerin hepsinde devrimin yik-
tig1 siniflar, sosyalistlerin sumf dayanagi olan
emekgiler yikmugtir. Emekgiler burjuva devrimin sa-
atinin geldigini her zaman burjuva sinifindan daha
onee hissetmiglerdir. O anki sinif gikarlart burjuva
demokratik devrimin iginden gegen bir yolun yii-

riinmesini tarihsel gartlardan otiifd zorunlu kiliyor-
sa emekgi simf bu devrimi ~~ama her haliikirda
kendisi adina— gozikara iistlenmektedir, Devrimi
bir kez sirtlandiktan sonra yere indirmek istemeyen,
sonuna kadar gotiirmek isteyen smflar hep emek-
¢l sinuflar olmuglardie. Burjuva sinifin burjuva de-
mokratik devrimde oynadigt rol, devrimin mantigi~
min sonuna kadar gétiriilmesini, burjuva simf ¢1-
karlarini agmasini engellemistir. Bu bakimdan bii-
tiim burjuva demokratik devrimler ayn: zamanda
emekcilerle burjuva smif arasma bir "kan davasi”
sokimug bulunmaktadir.

Sosyalistler toplumsal evrimin siirekliligini temsil
ettikleri icin burjuva demokratik devrimin eksigi-
ni geligtirmek, ama aym zamanda burjuva sinifla
biitlin baglarini koparmak zorundadirlar. Siyasi, ide-
olojik ve orgiitsel acidan burjuva sinifla baglaring
kesemenmis bir sosyalist hareketin kendi hedeflerine
dogru gelismesine olanak yoktur. Ancak, "bagim-
sizlasma"nm kolay oldugu séylenemez. Ulkeden iil-
keye defisen birgcok problem sosyalistlerin yakasi-
ni birakmaz, Ornegin Latin Amerika iilkelerinde
Bolvivarcilik her yerde sosyalistlerin pesini birak-
mamaktadir. Avrupali Marksist sosyatistlerin (ko-
miinistlerin} Fransiz devriminden kopmalart kolay
olmanustir. Rus sosyalistleri bu miras meselesini
¢ok daha fazla ciddiye aldiklar icin, kendi gele-
neklerindeki anargizm damarindan oldufu kadar,
Rusya’nin Batililagma mirasindan da kendilerini ko-
parmay: bagarmiglardsr.

Tiirkiye’de sosyalistler bu konuyu Kemalizm ile
iligkiler ¢ergevesinde yasayip konusmaktadirlar,
Ciinkii Tiirkiye’de Kemalistlerin onderlik ettigi bur-
juva devriminde sosyalistlerin, arkalarmna aldiklan
Ekim Devrimi riizgan nedeniyle 6nemli bir yeri ol-
mugtur. Ama devrim olurken ve sonrasinda sos-
yalist dilgtincelerle Kemalist digiince arasinda net
ideolojik bir ayrigma yasanmanugtir. Bunun da se-
bebi, bu ayrismaya temel teskil edecek ve burjuva
devrimini bigimlendirecek bir emek-sermaye catig-
mastmn olmayisidir, Oyle olmakla birlikte, gene de
Kemalistlerle o gliniin sosyalistleri arasinda kanh
gatigmalar cereyan etmis, demokratik sonuglan agi-
sindan tarihin en yoksul, en kotii, en geri burjuva
devrimlerinden biri Tiirkiye’de gergeklegmistir,

Ayni tarihsel donemin diger burjuva devrimleri-
ne bakarak Kemalist devrimin sosyalistler ve emek-
ciler igin ne ifade ettiini gorebiliriz. Rus burjuva
demokratik devrimi (Subat 1917 Devrimi) Rusya’yt
sadece Car’dan degil, biitiin baskici tarthinden kur-
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tarmig ve diinyanin en de-
mokratik iilkelérinden biri
yapnustir,  Cin'de  yaganan
ayni nitelikteki Sun  Yat
Sen’in énderliginde burjuva
devrimi de benzeri demokra-
tik sonuglar tretmigtir. Ke-~
malist burjuva devrimi ise,
modern cumhuriyetin asgari
gereklerini  gerceklegtirmek-
ten Ote, bir burjuva demok-
ratik devrimden beklenen
highir agilim saglamamgtir.

Bu bakindan Tirkiye’de
sosyalist dilgiincenin Kema-

uyur duran Kemalist dama-
ra “adrenalin” zerketmigtir!
Sosyalistler bu “tehdit”i na-
sil ve nigin, kendilerini de
kapsayan bir ¢eliski olarak
kavramaktaditar, anlamak
zordur, Tek neden, olsa ol-
sa, Kemalistlerle siyasal Is-
lam arasipdaki kavganin
Cumhuriyet’le ilgili bir kav-
ga -olarak algilanmasidir.
‘Sanki siyasal Islamin Cum-
huriyet’in cumhuriyetligi ile
bir davasi varmig gibi... Oy-
sa bu kavga, nerde ve han-

list burjuva devriminden ve
Kemalist diigtinceden bagimsizlagsmast kolay olmak

gerekirken, dyle olmamy, tersi bir stiveg iglemistir.,

Sosyalistler, bin bir zahmetle bir araya getirdikleri
gliglerini ¢ogu zaman Kemalizme kaptuip kan kay-
betmisterdir. Ustelik bu kan kaybi, diinyanin biitiin
sosyalistleri igin ilham kaynag olan Sovyet sosya-
lizminin ylikselen itibarina ragmen gergeklesmigtjr.
Sebebi ise, Tirk sosyalistlerinin Kemalizme her za-
man, hemen her durumda itibarh bir yer ayiran dii-
siince yapisidir, Halbuki Kemalistler sosyalizme ve
sosyalistiere her zaman diigmanlik giitmitslerdir.

Sosyalistlerimizin bir gogu hala burjuva kapsam-
b demokratik doniigtimierin Kemalizm ile birlikte
yapilmasina taliptir.” Demokratiklesme stireglerinde
Kemalizmi kendilerine dost, hatta miittefik saymak-
tadirlar, "Bagimsizlik" ile ilgili bir. sorunlar varsa,
bunu da emekgi sunflarin menfaatleri lizerinden bir
kurguyla degil, Kemalistler gibi, burjuvazinin dev-
leti izerinden kurmaktadirlar. Isci Partisi gibi, Ke-
malistler He sosyalistleri aym tarihsel misyonda,
madalyonun iki yiizii gibi birtestirenler vardar.

Bu stylediklerimizi Kemalistlerle sosyalistleri ay-
n1 arabaya kosan sosyalistler de bildiklerine gbre,
bir bildikleri vardir. Bildikleri, "sol Kemalizm"dir.
Nasi ve nerden bulmaktadirlar bu "sol Kema-
lizm"i? Bu kolay bir is degildir. Bu kadar dal bu-
dak salmis, siyasal zihnin derinliklerine girmis,
ayak izleri birbirine karigimsg, 27 May1s anayasasi-
na da, 12 Eyldl fagist anayasasina da imza atmig
Kemalizmin "sol"unu bulup ayirmak bagli bagina
bir hiiner olmali. Boyle bir ayirimi —ve ayrigma-
yi— miimkiin kilan tgci ve emekei sorunlandir. Ke-
malistler bu iglere pek bulagmadiklar: igin olsa ge-
rek sosyalistlerden yeterince ayrnigmamiglardir! Sos-
yalistlerin kendilerine yakmn hissettikleri Kemalizm,
sadece kafalarda, fiktif bir seydir.

Sosyalistlerle Kemalistleri birlikte diigliniip dav-
ranmaya sevkeden konulardan biri de "laik Cum-
huriyet"e yénelik, Islam dayanakli siyasi hareketten
neset ettigi varsayilan “tehdit”tir. Sosyalistlerin bii-
yiik bir boliimil bu tartigmada nedense Kemalistler-
te birlikte dilglinmektedirier. Séz gelimi 28 Subat,
cogu sosyalist solcunun teorik/politik yapisinda
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gi  (stzgelimi “aydinlanma”

- gibl) imge lzerine cereyan ederse etsin, sinif kav-

gasidir. Ismet Ozel'in dedigi gibi, biri sadirvan
musluklarint, oteki evindeki musluklart altindan
yapmak istemektedir. Ikisi de sermayedir, Cumhu-
riyet lizerine kapigmalari Cumhuriyet kurulurken de
olmugtur; ama kurulsun-kurulmasin diye degil, ku-
rulan cumhuriyet senin olsun-benim olsun diye ol-
mustur. [smet Ozel’in demedigi, sadirvan musluk-
tar1 altindan olsun diyenlerin kendi evierindeki
musluklar da hentiz altindan degilse, olmas: igin
can attiklaricir!

AKP’nin ve liderl RTE nin, oturmug demokrasiler
igin bile liiks sayitacak bir parlamenter gogunlukla
iktidar olmasi da kimi sosyalistlerin "Kemalist” da-
marint yeniden canlandirdi. Bu da ancak olup bite-
ui tam tersinden algilamakla agiklanabilir, Bir kere,
¢ofunluk denilen ¢ogunluk degil katilan segmenin
sadece %341, segmen sayisimin ise %2 1. Telag!’m-
maya gerek yok. Iktidara gelenler Cumhuriyet’i yik-
maya gelmediler. Deli midirler? Onlara oy verme-
yenler aptal mudirlar? AKP liler buraya Camhuriyet’™
le, Cumhuriyet’ten atacaklarint almak igin geldikle-
rini bilmezler mi? Sosyalistierin bu gelismeden ¢1-
karmalar gereken ders su olmak gerekirdi: Genel-
tikle yoksullar nicin bu cumhunyete soguk ve lide-
ri bu sugidm'lyld mahkum edilen bir siyaseti yiik-
seltme "gatlet"ine diistiiler? Kemalistler bu soruya
kolaylikla, her zaman yaptiklart gibi, yoksullarin bi-
lingsizligi buna yol a¢ti yamtimi verebilirler, Kema-
lizin zaten bu bilingsiz yignlart giitme sanatidir,
Sosyalistlerin gorevi ise bu "bilingsiz” yi§inlara ¢~
karlarim gostermektir. Onlar Kemalizm’den kagarak
gtkarfarimin bilincinde oldukianm "ima" ediyorlar,
ancak bu ¢ikarlarint somutlayacaklart yeri bulamiyor-
lar, AKP’de bulacaklarini, va da en azindan Kema-
lizmden intikamlarint boyle alacaklarim diistiniiyor-
lar. Kemalizime asil ve genel olarak yoksullann dig
biledigi gergedi, sosyalistlerin oturup diisiinmek ve
gozmek zorunda olduklar bir sorundur.

“Aldatiliyorlar!” teranesinden vazgegmenin zama-
nidir. Marx™in soziinii ettigi “afyon”un dogru anla-
siimast, Marksistlerle Kemalistlerin 6nde gelen ay-
rigma cizgilerinden biridir.




ODP. iizerine birka¢ soz...

Kaan Tok_ér—

ODP herkesin partisi oldugu icin
kimsenin_partisi olamadi

iiphe yok ki, ODP’den séz ettigimizde aynt

zamanda sosyalist hareketten de stz ediyo-

ruz. S6z konusu olan eski ODP ise, sosya-

list hareket i¢in bir kulvarda ileri kol olma-

s1, bir ¢ikis denemesi olmasi nedeniyle; yok

efer yeni haliyle ODP ise, artik dtekilerden fark-

sizligi nedeniyle. Bu yiizden sorunlar da, umutlar
da ortak...

ODP’nin de basladift yerden buraya gelmesiyle

birlikte sosyalist hareket artik kesin olarak fetret

devrini yagtyor desek ¢ok mu haksizhk etmis olu-

ruz? Sosyalist harekette sehzade sektler (siyasetler) .

coktur, Ancak bu gehzade siyasetlerin birbirinden
yas ve boy fark: diginda kuvvetli farklibiklart oldu-
gunu iddia etmek gilictiir. Sadece ideolojik tutum
aliglar ve orgiitsel kimliklerle olusan farklardir bun-
lar. ODP bu farksizhigi asmaya calisan bir denemey-
di. 90’ yillarda, sosyalist hareketin savunma pozis-
yonundan ayrilan bir ¢ikug, bir atak girigimiydi.

ODP 1996°da deil de bugiin kurulmusg olsaydi, bu
partinin programundan Orgiitlenmesine, Uye bilegimi-
ne, toplumsal tabanindan ideolojik agirliklarina kadar
kurucu unsurlarinda ne tiir farkhiliklar igerirdi?

Her parti bir konjonktiire ve bu konjonktiiriin so-
mut kosullarinin icinden dogar veya kurulur. Eger
bu parti bagariliysa, yani bir yandan konjonktiiriin
gereklerini bagartyla yerine getirirken, diger yandan
da kendisini evrensellestirebiliyorsa —teori ve ta-
rihsel deneyimlerle giigli baglar kurabiliyor, top-
lumsallagabiliyor ve programatik yonelimini uygula-
yabiliyorsa— i¢ine dogdugu konjonktiiriin baglarin-
dan kendisini kurtararak kalicilagir. Burada olumsuz
bir kalicilagmadan, agkin bir varoluga kendisini bag-
layarak bir sekt olmaya dogru katilasan olumsuz
kalicilasmadan soz etmedigim agik olmali. ODP ku-
ruldugu sirada sosyalist hareketin kapsambl sorunla-
riyla kargit kargiyaydi,

ODP i¢in —sosyalist hareket icin bugiin de ge-
gerli olan— en ciddi sorun tarihsel deneyimlerle
kurdugu bagd:. Diinyada sosyalist sistemin yenilgi-
si ve ODP’nin yenilenmeci tercihi, reel sosyalizm,
Marksizm, is¢i sintfi ve toplumsal dinamikler tize-
rinde elegtirel (yer yer inkarci) konumlamss, tarih-
ten gii¢ almasin zorlagtiran bir #8eydi. Gegmisten
beslenemeyen, gelecekten kuvvet aimalidir. Gelece-
g1 ongbrebilecek ve kurgulayabilecek araglardan ve
yetenekten yoksun ODP’de bu durum giincelcilikle
malul bir toplumsal kurgu olusturdu. Her ne kadar
o sirada gegmigin prangalarindan kurtulmus olmak
ODP’nin sans: olarak goriildiiyse de, tarihsel bir
donemin kapamigina denk gelen ODP kurulusu bu

agidan talihsizdi.

ODP, sosyalizmin diinya olcegindeki yenilgisini
savunmact pozisyonlarda kargildyan sosyalist hare-
ketin genelinden ayrildigs noktada atak bir konuma
yerlesmigti. Ancak, yeni doénemin Szellikierini ve
toplumsal dinamiklerini tespit etmek ve buna uy-
gun politik yonelimleri hayata gecirmek konusunda
sinifta kaldi,

Bu basansizlikta elegtirel diiglincenin kendisini
yeni bir toplumsal programa doniistirme zorlu ga-
bastyla politikanin giinliik gerekleri arasindaki bag
kurmanin kagnilmaz bagdagmazhiklarinn rolii oldu,
[iki, Parti’nin en basit yonelimini bile olugturmak
igin uzun ve siirekli tartismayla diigiinsel tiretimini
ve eylemini siirekli sorgulamay: gerektirirken, dige-
ri Parti’yi neredeyse refleks diizeyinde davranmaya
zorluyordu. ODP ikincisinin gereklerini yerine ge-
tirmek icin diigiinsel iiretimi bigimsel “yenilik”¢ilik
séylemine havale etti.

Kutsal "yeni" kelimesi hakim siyasal araclari, tar-
zi, diglinme bigimini degistirmeye yetmedi. “Yeni”
maymuncugu eski kilitlere uymuyor, ancak yeni ki-
litleri de agmiyordu. Béyle olunca ODP’nin sinir1,
metaforlarin, kelime oyunlarinin ve jestlerin, kisaca
belagatin hayati defistirme giictiniin simirt ofdu.

ODP &te yandan, kurulusunda elestirel itilimini
aldi1 reel sosyalizmin enkazi altinda kald:. Uzak-
tan sosyalizm elegtirisi siyasete yakindan kumanda
edemedi. Edemezdi. Bagarisiz bir reel sosyalizm
deneyiminin panzehiri yeni bir reel sosyalizm kur-
gusundan bagka bir sey olamaz. Bu ise reel sosya-
lizm deneyimine bakisin elestirelligine bastan ket
vurmayt gerektirir. ODP’nin genel yonelimi bu

“noktadan ileriye kagmak, reel sosyalizme kars

{itopyacilig1 cepheye siirmek oldu.

Utopya merkezli diislince, siyasetin fiili durumdan
iitopyaya uzanan o muazzam mesafeye yerlegtigi
gercegini gbz ardr etmeye egilimli oldu. GergekH-
gin prangalarindan kurtulan, siyasetten de kurtulmug
olur. Utopyadan baslayabilecegi diisiiniilen her siya-
set, hizla, yiikseklerden kig tistli yere diiger.

Utopyacihik reel olania iitopya arasindaki baglan
kurmanun giigliiiinden otiirli gergeklestirilebilir ve
yeniden Ulretilebilir bir siyasi glizergah cizemez.
Bunun bedelini de siyaset diigiincesi ddeyecefinden
iitopyacilik daima bir tiir siyaset karsithig liretir,
Bunun baskmn giincel yonelimlerin etkisi altinda ka-
lan bir politika liretimini kaginilmaz kilmasinda sa-
struct bir gey yoktur, Utopyactlifin kisir déngiisii
bdylece tamamlanmig olur,

Utopyaciifin bir diger biiyiik zarari, gelecegin,

KIZILCHK - MARTHNISAN 2003 47




politik, programatik yonelimin icerisine maddi bir
unsur olarak katilmasint olanaksizlagtirmas: oldu,
Gelecek gok uzakta kaldikga giincele ricat kagiml-
mazdir. Ricat baglayinca, giincelin de gerisine diig-
me tehlikesi baggésterir,

Isci sintfinin toplumsal roliine iligkin sorgutayic
tutum yeni toplumsal hareketler diiglincesiyle ve
sosyalizmin ozgiirliikiiligii liberal yaklasimlarla
kolay yoldan ikame olundu. Adi var kendi yok
olan ve isaret ettigi toplumsal sorunlarin altinda
ezilecek kadar gapsiz yeni toplumsal hareketler dii-
slincest zaman i¢erisinde Sznesi belirsiz kiireselleg-
me kargitt harekete, dzgiictilkeiiliik ise once parti
i¢i iligkilere, oradan da Allah’a havale edildi.

Kargilagtifs sorunlarin kapsamitligina yanit vere-
bilecek teorik, programatik ve ideolojik iiretimin
zaafint ODP siyasetin kestirip atan “halledici”ligi
ile de kapatamadi. ODP’nin en kronik tartigmasi
politik hat tartigmasi olmug olsa gerek. Programa-
tik agiklar politik hattin kendiliginden ortaya gika-
nlmasint zaten olanaksizlastinnyordu. ODP, bir yan-
da Tiirkiye’de 90'lardaki hiikiimet ortakhigr ve diin-
yadaki liberal saldirinin yipratugi sosyal demokra-
siden dogan bogluga oynama arzusuyla, 6biir yan~"
da devrimct Kiirt hareketiyle sitrekli ittifak tercihi
arasinda kararsiz kaldi. Buna, savunmaci siyasetin
"hayir"cilifimn yerine hig bir sey dnermeyen "ne
0, ne bu"culuk da eklenince Parti, siyasi pratigin
iginde ama siyasetsiz kaldr.

Toplumsal, siyasal sorunlara net yamtlar iiretile-
medikge toplumsal cazibenin parti yapilanmasimda,
parti igi demokrasiden gegecedi yanilmasi iiretildi.
Ozlenen toplumun prototipi alternatif bir parti igi
hayat kurmanm toplum indinde cazibesi ODP’liler
tarafindan daima fazlasiyla abartildi, Parti’nin yaga-
dig1 sorunlanin kaynagini salt i¢sel nedenierde ara-
mast bir ODP narsizminin yansimasi degilse, yuka-
ridaki abartih fikir olsa gerek.

ODP’nin kendi steril adacigini yaratabilecegi dii-
slincesi, solun gecmis hatalarinin kaynagini solun
uzak evrensel teori ve deneylerine veya solun za-
afli, sorunlu (ve sorumlu) sahsiyetlerine mal eden
veya indirgeyen kisir kavrayisla bir araya geldigi
Blgiide, meveut egemen ve kadim styasal diisiince
ve pratiklerin one ¢ikip hakimiyet kurmasina kargi
Parti agik¢a korumasiz kalnustir.

I¢ terminolojide yeniden anlam-
landirilan ve en sik kullanilan mef-
humun "hayat” olmasi burada ¢ok
manidardir. Hayat mefhumu ya par~
ti i¢i hayata, ya da partiyi, partinin
yapuiklarindan (veya yapmadiklarin-
dan) dtiirli digarida birakan bir top-
lumsal hayata karsithk gelmektedir,
Bu dualist "hayat*in iki yakasi hig
biraraya gelemedi. Hayat kavramunn
zaman zaman anti-tezi, zaman za-
man da zorunlu direktifi olarak ge-
killenmig gibi goziiken narodnik
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“halka, topluma gitme, ulagma” diskuruyla siiriip gi-
den bu sorunsalin ilerleyebilecegi bir yer olamazdi.

ODP her ne kadar bireylere dayamyor géziikse
de gruplarin, dzellikle ii¢ ana siyasi grubun dina-
migi iizerine kuruidu. Kendilerini 70’lerde bigim-
lendirmis bu gruplar i¢in toplumsal 6lgekte yeniden
siyaset yapmanin bir aracryd1 ODP. Ancak bu da-
ima inkar edildi. Merkeziyetci, monolitik parti ya-
pularina kars1 6zgiirliik¢ii bir yapilanmaya gidig ay-
ni zamanda bir gercefi gozden gi%liyordu, ODP
icin en zor gey herhalde bir iiye tanimi yapmakit,
Sayilan programatik, ideolojik ve siyasal belirsizlik-

ler nasit bir iiye tammint mimkiin kiabilirdi ki!

Bu yiizden ODP’de tiyeler degii de hep bireyler ol-
du. Altina imza atilabilecek bir parti akdi olsa itye
olabilecek bireylerle, gegmisten gelen bir akdin al-
tiha imza atarak iiye olmus gruplarin gerilimi par-
tide hep yagandi. Taahhiit altina girmeyen (bu ba-

kimdan sorumluluk sahibi olmayan) bireyler, parti-

nin liberal kurgulu dzgiirliikgii ortaminda, iyelere
doniigmenin kolektif davramigtan gectigini kesfede-
mezken, bunu bilen gelenekten gelenler ise parti
merkezi eyittir parti aligkanligin agamad. Sonugta
sonsuz bireysel diigiince ve davrang gesitliligini sa-
delestiren de, bu sadelestirmenin giinah yikiinii ¢e-
kenler de hep gruplar oldu. Bu kosullarda gruplar
icin ODP, varliklarim stniimlendirmenin degil, siir-
dirmenin bir araci oldu. Bu simbiyotik iligki, par-
ti ortamu iligkiyi verimsiz kilincaya dek siirdii.

Parti yol almakta giiliikler gektikge partinin bii-
yik grubu grup karsithgimi ve Parti’ye sahip ¢ik-
ma fikrini arkasina alarak diger gruptan suglamaya
bagladi. Boylece Parti’nin sanal Gzglrliikcit ortami-
nin altindan, hig ortadan kaldirilmanug aligkanhiklar
figkirtverdi. ODP parcalanirken herkesin mutabik
oldugu tek sey herkesin kendi goriig ve tercihine
gore Parti’nin yeuniden yapilandiilmasiyd.

Yukaridaki soruya bir kez daha dénersek,
ODP’nin aduu siirdiirenler dahil, ODPnin dagilma-
sinin -ardindan ortaya ¢ikan parti ve gruplarin ta-
mamy, kendi kurucu unsurlarinm ne olmas: gerek-
tifine ODP yamtlarindan farkls yanitlar verdi.

ODP herkesin partisi oldugu icin kimsenin parti-
si olamadi.

ODP’nin segtifii yollarmn dogrulugundan her za-
man kugku duyulsa da yamit vermeye cahistige so-
runlarin  sahiciliginden kugsku
duyulamaz. Bu sorunlarin etra-
findan dolagarak yiirinecek yol
ise coktanberi kalmads.
ODP’nin iyi niyetli ¢abasinmn
basarisizlign bu konudaki giri-
simler igin bir siire daha cesa-
ret kirier olmay: siirdiirse de,
sosyalist hareketin aym sorun-
larla bir kez daha yiizlesmesi
gerekecek. ODP deneyimi, so-
nuglan ne olursa olsun, bu ye-
ni yiizlesme i¢in yine de an-
lamle birikimler saglamgtr.




Tiirkiye ve laiklik

Tektas Aaoglu wwemm

Laik Cumhuriyet’te kapitalist topluin miihendisliginin
temelleri ve sonuclart sorgulanmaksizin ne kriz halleri,
ne demokrasi/ozgiirliik davasi, ne de parlamenter mesruiyet

ve siyasi irade sorunu dogru anlagilabilir

n altinct Yiizyi baginda Avrupa’da Hris-
tiyan ruhban sinifimin ¢liriimiighiiiine ge-
nel tepkiyi yedegine alan giiclii bir "din-

de reform” dalgas: yiikseldi. Reformas-

yon'un nesnel olarak temel iglevi Tanri inancin

Katolik Kilisesi’nin kabuk baglamis, yozlasmis an-..
layis ve pratiklerinden arindirip igsellegtirmek, bi-

titn Ortacag boyunca kih alttan alta, kah agikea sit-
ren Kilise-Devlet ¢ekismesinde devlet agirhikh sii-
recleri hizlandirmakti. Ayni zamanda hareket, ardin-
daki bu saikle ve genel vegheleriyle, epeydir top-
lumda one ¢ikip geligmekte olan yeni miilk sahibi
burjuvalarla verlesik feodal cikarlar ve kurumlar
arasindaki ¢ekigmenin bir izdiigtimiiydii. Protestan
mezheplerin iistiin geldigi yerlerde kiliselér "mil-
1i"lestirildi, cemaatler biiytikli kiigiiklit krallarin ve
prenslerin denetim ve giidiimiine baglandi. Roma
Katolik Kilisesi'nin vicdanlar tizerinde evrensel ta-
sarruf hakki siyasal ve hukuksal vecheleriyle bir-
likte sona erdi. Evrensel (Katolik) Kilise ile dog-
ridan ya da dolaylt yoldan ona bagl ruhban sini-
fimin aradan ¢ikmasiyla kigi gékte Tanr1 ve yeryii-
ziinde kendi ydneticileriyle bagbaga kaldi.

Roma Kilisesi’nin temsil ettii evrensel otoriteye
bagkaldirt bu arada kayliileri, kii¢iik ve orta zena-
atcilary, vb. de etkilemis, Snlerinde agilan Gzgtir-
legme ufku onlari da kendi 6zgitl ve acil diinyevi
talepleriyle harekete katrmisti. Protestan prensler
koyliilere amansiz bir savag agtilar, yerlesik otori-
te karsit1 koylii hareketi acimasiz bir siddetle bas-
tiritdi. Bu olurken kiliselerin, manastirfarin ve sa-
ir din kuruluslarinin mal varliklarina el konularak
ticarette ve gehirlerin yogun is hayatinda dnemli
mevziler tutmaya baglamig olan girigsim erbabina
hara¢ mezat satithyor ya da bafislaniyordu, Kapi-
talizmin itk birikim siireci bundan biiyiik ivme ka-
zand:. Katolik kalan iilkelerde, basta Fransa ve fs-
panya olmak iizere, Roma hakk: ve niifuzu zaten
nicedir bir hayli torpiilenmisti; Kilise, burjuvazinin
¢ikarlanyla baglan giderek pekigirken mutlakiyetci
yonelimleri de giiclenen krailifin ve merkezi bi-
rokrasinin ydnetim alam igine girmigti. Daha son-
ralar: Kontr-Reformasyon hareketi reform dalgass
mn daha da yayilmasim dnledi ama olan olmugtu.
Yitirilen alanin epey bir boliimiiniin geri alinmas:
uzun zaman ald:.

Fransa'da i¢ savag boyutunda yillarca siiren cid-

T

di ¢atigsmalardan sonra yenik diigen Protestanlik,
Krallik katinda bir uzlag;mal sonucy, "hoggdril” te

melinde miisamahaya mazhar bir gelenek olarak
varhigim  siirdiirdii. Zamanla Kontr-Reformasyon.
karsisinda mevzi yitirdli ama, mesruiyeti bir daha
sorgulanmadi. S6z konusu hoggérii dinsel inanca
deggin aynmeiligin kanl ¢atismalara yol agmasint
dnlemeye yonelik bir tutum oldugu kadar, mutlaki-

“yetel kirallifmn feodal merkezkag gliclerle gekigerek

stirdiirdiigii i¢ dengenin de dnemli bir unsuraydu.
Daha sonra, 18. y.y. da yine Fransa’da, bir ucu tan-
ritanimaziiga kadar agilan Aydinlanma akimi beli-
rip hizla parladi. Aydinlanma’nin ardinda duran ve
onunla daha da ivime kazanan burjuva dinamiklerin
oniinde yeni ufuklar agildi. Burjuvazi 1789°da dev-
let yapisim pargalayarak ve Kilise'nin kitleler lize-
rinde stiregiden niifuzuna zorlayici yéntemlerle cep-
he alarak siyasal iktidar ele gegirdi. Daha sonra
burjuva devrimciler, iktidarin tahkim siireci daha ta-
mamlanmadan ve cumhuriyetgi Fransa Avrupa’nin
hemen tlim mutlakiyetei, tutucu giigleriyle bir éliim
kalim savasina tutugmugken, "Aydinlanma ile bag-
dagir” yeni bir din yaratma ¢abasi igine girdiler. Bu
yapay ve resmi "din" sokmedi. Ama gabann so-
nugsuz kalmasindan ¢ok, izledifi seyir ilgingti.
Yiikselen burjuvazi iktidart ele gecirme stirecinde
Kiliseyi kargiya alirken, ayni zamanda, onun ne ol-
dugunu, neye yaradigini: —su ya da bu bigcimde on-
suz yapamayacagini— goérdii. Yerlesik din kuru-
mu ya da Kilise iktidar kavgasinda burjuvazi kar-
stsinda feodalite artifn giicler igin bir mevzilenme
odagi olabiliyordu. Altedilmesi gereken din degil, o
odakt:. Bunu bagardiktan sonra burjuva iktidan di-
nin kendisi i¢in de gerekli, vararli, hayirh oidu-
gunu kavramakta gecikmedi. Robespierre gibi dev-
rimeci demokratlarin kendi kendileriyle tutarli olma
ugruna eskisinin yerini alacak yeni ve "akilc1” bir
"din" yaratmaya kalkmalarimn nedeni buydu. Bu
bagarilamayinca burjuvazinin daha ilimh onciiler
Kilise’nin Tanrisiyla yollarint aywmaktan vazgegti-
ler ama, dinin kitleler nezdindeki itibarina, niifuzu-
na atfettikleri dnemden 6tiirii, onun kendilerine
karg1 bir mevzilenme odagi olmasini onleyecek on-
lemleri almay: da "akil ettiler".

Daha sonralan burjuva demokrasisi, sdyle ya da
bdyle, ya da burda béyle, orda éyle kendini dayat-
ngindanberi, burjuvazinin ihtiyaglar ve zoruniuluk-
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lart dogrultusunda Kilise ile devlet
arasina koydugu mesafeyi her yerde
"ayar'da tutmaya Ozen gostermistir:
Kilise'nin kigi bilinci ve viedam iize-
rinde miifuzunun, hatta ¢ogu halde,
sdzgelimi Ispanya’da agw baskisinin
siirmesini saglayan teorik ve pratik tu-
tumlarla bagdasir olagelmigtir.

Laiklik igte budur. Tarihsel somut
olgu olarak temel varsayinu ve refe-
rans odagi dindir. Dinin, ortalif1 kan
gitiirmeden, kisinin bilinci ve vicdam
tizerinde basli ve kogullandirma aract
olarak islertigini "diizenler”. Islevi, di-
nin egemenlik sistemi adina ve yaran-
na ig gérmesine elverir hegemonik ko-
sullars saglaniak ve sirdiirmektir,
ek

Tiirkiye’de laiklik, sik sik, toplumun
yonetiminde "Tanrt iradesi” yerine
“halk (ya da ulus) iradesi"nin gegme-
si olarak tanumianir. Bunun, kigi (yurt-
dag, birey) agisindan, yasanan gergek-
lik somutunda kayda deger bir anlam1 var m1? Ya
da ne kadar var? Laik Cumhuriyet'¢ilerin halk ira-
desi denilen bir seye vurgu yapmalar: esas sorupun
kavram kargagast i¢cinde giime gitmesine neden olu-
yor. O kargagada, sgnif olgusu ve celigkisinden so-
yutlanmis "halk iradesi" ibaresinden dofan misti-
fikasyonda, sorun tereyagdan kil ¢ekilircesine sdz-
de "¢oziim"e kavugturuluyor,

“Halk iradesi” ve "Tanr1 iradesi” birbirine egde-
gerde soyutlamalardir, Tanr: iradesi onu temsil eden
ya da yansitan ruhban sinifit va da Tanrndan yetki-
li hiikiimdarda ve o dolayimla, toplumda agir ba-
san feodal ¢ikarlarin devletle, devlete taminan yap-
tirim glicliyle iligkisinde somutlamyordu. Halk ira-
desi denilen sey de onu temsil eden ya da yansi-
tan "segilmis” parlamento ile onun iginden ¢ikan ve
ona kargt sorumlu oldugu sdylenen yiiriitme erki-
nin ve onun ardindaki burjuva ¢ikarlarin devlet gii-
cliyle iligkisinde somutlamiyor. Aralarinda, simfll
toplumda kisinin teslim alinmishig ve varligmn in-
kari agisindan tanimla sinirly, izafi bir ayrim var,
“Halk iradesi”, her zaman, toplumsal/siyasal hege-
monyay! elde tutan somiirdcii simf ve ziimrelerin
iradesi, ¢ikart dogrultusunda tecelli ediyor Tipk:
Tanr iradesi gibi.

"Secilmis” parlamentonun ne oldufunu herkes
¢ok iyi bilir; Bile bile lides! Temsili demokrasi-
, sbylendigine gore, "biitlin k6tli sistemler iginde en
iyisidir. Bu “en az kotii” sistemin her yerde iic
agag! bes yukarr aynt sonuglars doBuran farkl uy-
gulamalar var. Sistem kimler igin kotiiniin “en iyi-
si”dir sorusu bir yana, "biitiin kotiiler i¢inde en
iyisi" denilmekle kotiye mahkumiyetin kesin nihai
hitkiim katina gikarildigina igaretle yetinip gegelim.
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“Tanr1.iradesi” insanlarin bagina fe-
odal baronlari ¢ikardiysa, "halk irade-
si" de gide gide endiistri baronlarin
¢ikardi. Sif bilincinden yoksun ticret
kOlC%l, endilstri baronunun higmindan
kurtulmak i¢in, "Kurtulayrm da nasil
clursa olsun!" diyverekten, "Tanr1 ira-
desi”nin, yani daha gii¢li bir "mer-
ci"in devreye girmesini tercih edebilir.
Hig de haksiz olmaz. Yanilir ama
haksiz degildir. Ona, kapitalist toplum-
da endiistri baronlariyla, parlamentolar-
fa, devletle ("halk iradesi" ile) bagba-
sa yasadif: gerceklikler kargisinda, ter-
cihinde haksiz oldugunu anlatamazsi-
mz. Yamldigiu anlatabiliyorsamz, o
zaten smf gergeklifiyle tanismaya
baglamiy demektir. O zaman halk ira-
desi denilen soyutlamadan kendi payi--
na neyin, nigin, ne kadar diigtiigiinii
gérerek endiistri baronunun pengesin-
den kurtulmanin gergekte ne oldugunu,
nasil olacagini anlamaya baglayacaktir,
Toplum hayatinda temel sorunun yo-
netim yetkisine iligkin halk iradesi/Tanr iradesi
kargithZinda ya da devletin laik olup olmamasmda
degil, varhgimn kendisine ait olmasiu saglayacak
dzglirlitk kosullarinin kazamlmasinda ve bunun si-
nif miicadelesiyle iligkisinde digiimlendigini gore-
cektir. O kogullar kazanilmadig: stirece, "halk ira-
desi” ya da "genel irade" gibi terimlerle ifade edi-

“len, karar stireglerini toplum ve kisi adina baglay1-

ct kavramlar kigiye ozglirlik ufku agar gibi gdrii-
niir ama, gergekte, teslim alinmast ve varliginin in-
kar pratiginin degisken kosullarda siiriip gitmesini
saglayan hegemonik mesruiyet gerekgeleri olarak ig-
lev goriirler,

Laiklik bireyin 6zgiir olabilmesinin yine de vaz-
gecilemez kosullarindan biri degil mi? Oyle elbet-
te! Ne var ki, temel varsayim: din ve igleyisi di-
ne referansli oldugu icin, halk iradesi kilifimmn bir
yan 88esi ve o haliyle, yine halk iradesi gibi, si-
vasal demokrasi baglaminda dzgiirlegtirici bir po-
tansiyeldir sadece. O potansiyel, salt var oldugu
i¢in, kendi kendine, gergeklik kazanmaz. Kendi ba-
stna ve basli basmma bir deger de ifade etmez.
Kapitalist = toplumda kiginin varbk kosullarim
belirleyen sadece din/devlet iligkisi degildir. O
itigkinin bir ayagimn da sermaye oldugu cogu kez
unutuluyor. Din/Devlet/Sermaye lgliisi birin g,
ligiin bir oldugu biiyiilit Teslis’tir. Uggenin i¢ ac1-
larindan birini ne kadar daraltirsaniz digerleri tii-
miiniin toplami adina o kadar genigler. Biiylt bo-
zulmaz, Biiyliniin bozulmasi igin Teslis’in bozulup
dagitilmast gerekir: sermayenin sémiiritsiine de, ona
yataklik eden yabancilagtinel ve bagkicr devlet ol-
gusuyla birlikte son verecek kogullarin olugmasi..
Bu olmadan, salt laiklikle, dinin bilingler ve vic-



danlar iizerinde agik ya da gizli, dogrudan ya da
sinst tahakkiimit son bulmaz; sinif egemenliginin
depisen kosullarina uyum saglayip yeni bigimlere
biiriinerek siirer gider,

Sk

Tirkiye’de laik Cumbhuriyetgi 8greti ve ideoloji
Fransiz ‘burjuva siyasal/toplumsal kiltiiriiyle yakin
baglar ve etkilegim iginde gelisti. Bununla baglan-
tile olarak yurtdaglarin vicdanini ve bilincini devle-
tin denetim ve giidiimiine bagimh kilmaya, devlet
giiciine teslimiyeti ve itaati igsellegmis bigimiyle di-
nin gélgesinde stirdiirmeye bagtanberi tegne oldu.
Tiirkiye Cumhuriyeti, kuralugunu belirieyen simif ta-
bani, genel ve spesifik karakteri, yonelimi ve ge-
lisme perspektifiyle bir burjuva cumhuriveti oldugu

igin bu bdyle oldu. Bagka bir cumhuriyet olsayde.

ne olurdu ya-da bagka bir cumhuriyet olabilir miy~
di tartigmasina girmenin yeri burasi degil. Burada
altl gizilerek belirtilmesi gereken nokta su: o ko-
sullarda ne olabilirdiyse o olmugtur ama, bu tesbi-
te katlmak bir seydir, olabilenin ne oldugunu bii-
tiin yonleri ve boyutlartyla irdelemekten kaginmalk,
irdelendiginde ortaya ¢ikan sonuglari hasiralts etmek
ya da carpitmak bambagka bir seydir. Tespitte
mutlak bir defer yargisi, olumlama gizli degifse,
"olabilen”in ne oldugu, nasil oldugu, neye mal ol-
dugu da sorgulanmalidir. Sosyalist "toplum miihen-
disligi" teorik yonelimleri kadar pratik sonuglariyla
da seksen yildir alabildigine elegtiriliyor. Cok aguwr,
acimasiz hiikiimler de veriliyor. Ama burjuva top-
lum mithendisligine TC’nin kurulugu ve gelismesi
somutunda hi¢ toz kondurulmamak isteniyor. Bu da
s6zde bilimsellik ve kimi zaman da ucuz Marksizm
adina yapiliyor. Olan olduktan sonra, olani sonug-
lartyla birlikte irdeleyip sorgulamaksizin, "Ancak bu
olabilirdi," deyip orda durmakta, olanin olabilmesi-
nin maliyetini hige sayma, o maliyete mazeret sun-
ma, "Buna da giikiir!" kabilinden ice sindirme tav-
r1 yok mudur? Hatta, bir ttir, slikran borcu 6denir-
cesine sorumluluga “"vekaleten istirak” yok mudur?
Toplumsal ya da "bilimsel" kadercilife mi mahku-
muz? Tirkiye Cumbhuriyeti'nin ilk kurulug déne-
minde ve sonralari, giniimiizedek, "burjuvazi (ya
da bir ‘ulus’} yaratma", "¢agdas uygarlik diizeyine
ulagma” ugruna, vb. toplumun ve kiginin kaderini
belirleyen "gelisim", "ilerleme", "kalkinma" siirecin-
de onca hayatin temel harci niyetine harcanmasin
ve harcanan hayatlarin dagiliminda (tahsisinde de
diyebilirsiniz!) haksizli:, hoyratliffi, vurdumduy-
mazlig:, vb. olumlamaya ya da olum-

“Haksizlik” soyut bir ahlaki vakigtirma ya da hii-
kiim degil, haksizhifa ugrayanlar icin oldugu kadar
ondan yaratlananlar icin de somut olgudur, Haksiz-
lik oldukga ve siirdiikge edinilen servetler ve yiti-
rifen hayatlar sdzkonusudur. Buradan bakinca, bur-
Jjuva cumhuriyetin yurtdaglaninn vicdanint ve bilin-
cini devletin denetim ve giidiimiine bagimh kilma
"ilke"sinden hi¢ sagmamig olmasinin nereden kay-
naklandigi, neye yaradigi, o ilkeden her sapmanin
nigin ve ne i¢in — laiklik tartigmalarinda hep ile-
ri siiriitdiigi gibi— "tehlike" yarattifi daha iyi an-
lagilir. "Tehlike" karsisinda meydam bos birakma-
ma anlayisi ve pratigi ile belli ellerde ve o eller-
de sermaye birikimine elverigli ortam ve kogullarin
saglanmas: arasinda gok siki baglar var,
"Cumbhuriyet bir devrimdi. Her devrim kendi il-
kelerini, hedeflerini belli bir siddetle hayata gegi-
rir," deniliyor. Amennal! Siddetin insani maliyeti,

_yasanan hayatlar somutunda kigiye maliveti ne ola-

cak peki? Burjuvazinin siddeti ya da "burjuvazi
adina” giddet yalniz yobaz giiruhunu, haci hoca ta-
kimim, isbirlikgi padisah diskiinlerini, komprador-
lar, mandacifan, vb. ezmedi. Hayaun kapitalist ger-
¢eklikge belirlenen giinliik akis1 iginde milyonlarca
emekeinin, kdyliiniin, dar gelirlinin camini burnun-
dan getirdi, Bunu da dini diinya iglerinden disla-
mak i¢in degil, diinya iglerinin “icab:" olarak yap-
ti. Kéylerde olsun, sehirlerde olsun milyonlarca in-
sant yokluga, yoksulluga, hayatlaninda eksilmeye
mahkum eden neydi? O ne idiyse, yasanmayan ya
da eksik yaganan hayatlarin hesabi ondan hi¢ so-
rulmayacak mi?7 O hesapta agiga ¢ikan haksizhik
sorgulanmayacak m1? Bu iilkenin onca yildan son-
ra su haline bir bakimz. Nerden nereye gelindi...
Evet, gelindi de, sahiden, nereye gelindi diyorsu-
nuz? Hele bir deyin bakalim! Bu gidisle de, yine,
nereye gidilebilir? Yasanmakta olan bu "en biiyiik
kriz" nedir? TC devletinin i¢ ve dig borglarimun
Odenmesi sorununun kuru istatistik tablolarinda ser-
gilenen ¢oziimsiizligi ya da iiretimin finansmani-
min ¢ikmaza saplanmis olmasi my, yoksa gelir da-
gilimindaki adaletsizlifin her sorunun ¢&ziimiinii
bugiinkii diizen yerinde kaidik¢a imkansiz kilan bir

_raddeye varmig olmast mi?

Bir bagka deyisle, "Cumhuriyet” denilen sey so-
yut bir heyula midir? Somut igerifi yok mudur?
Bu raddeye varmug adaletsizlikte bu Cumhuriyet’in
payi nedir? Seksen su kadar yilin yaris1 sikiydne-
timler, olaganiistii haller, hepsi de burjuva cumhu-
riyeti korumak, kollamak, ilerletmek igin gergekles-

tirtlen ve katlamlan darbeler altinda

lanmasinl onaylamaya mecbur muyuz?
Haksizlik, hoyratlik, vardumduymazhk,
vhb. tarihin "yazg1" hanesine mi yazila-
caktir? Burjuva cumburiyeti artisiyla
eksisiyle kutsayanlar, agik yiireklilikle,
“Bu ugurda, evet, haksizlik da gerek-
livdi,” demeye hazir olmalidirlar,

yagsandi. Bir o kadari da neydigiinii
hep bildigimiz "olagan" kosullarda
"demokrasi denemesi” ile gegti. Bu-
giin gelinen yer yine de kimseyi tat-
min etmiyor. Yoksa bu iilkenin insan-
lari, birkag kugsak birden ardarda,
"nankorlik” illetine mi tutuldular? La-
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ik devlet, aitmug yidir hep “makbul” sayiimayan
styasetlere ve siyaset adamlarina oy veren kendi
halkimin "adam olmazhgt" konusunda kesin karara
vanp onu adam etmenin geregini yerine getirebil-
mek i¢in zaman zaman 28 Subat “balans ayan” gi-
bi usuHere bagvurmaktan ve Cumhuriyetin kurulu-
sundan yetmis beg, seksen yul sonra yeniden en ba-
sa, 10, Yil Marst’na donmekten baska gare gore-
miyorsa, o cumhuriyetin ne ise yaramig oldugunu
bugiin o "garesizlik"ten kendilerine ve birilerine
Ozel misyon ¢ikaranlara sormak gerekinez mi?
Hi¢ bir devlet salt despotik olmak igin, ya da
yoneticilerin kafa yapisi "8yle” oldugu igin despo-
tik olmaz. Kafa yapisi yoneticilere kendiliginden,
durup durnrken ariz olmaz. Tarihten geliyorsa, na-
s1l geldigine ve tarihin bugiiniin kapisina dayan-
mazdan once nerede durdufuna bakmak gerekif:
Her sey despotik devletin, Tirkiye kapitalizminin

varlik kosullarinin —bir ttielli giderilemeyen akut,

sermaye birikimi eksikligi ve uluslararas: ekonomik
isbdtimiinde alt siralara mahkumiyet ile bunlarn
hep bilinen kiimilatif sonuglarmin— dogurdugu
onulmaz aczin bir “icabt” oldugunu gostertyor

"Nerdeydik, nereye geldik!"

Gelinen yer, bir yere kadar gelinen yerdir. O ye-
re gore "kadar” olciisii —tipk: "kader” gibi— de-
giskendir. Ulke ekonomisini bdyle bir acze mah-
kum eden kosullar siirerken kimler nereye varmig-
lar, kimler nerede kalmig? Ne, ne i¢in, nasil degig-
mis? Degismeyen ne? Elbette hayatta ve toplumda
hi¢ bir gsey bugiinden yarina, bir anda degigmez.
Degisim, stiregtir. Ama kadar’lar ve kader’ler o sii-
recte boylesine esitsiz biliigiilmiisse ve bolitgiiliiyor-
sa bunun hesabi, kadar’1 ve kader’i belirleyen ege-
menlik sisteminden, onun siyasal ve toplumsal te-
cellisinden pekala sorulur. Sorulmasin m? Nerden
nereye gelinirken yasanan hayatlarin nasil yagandi-
i kaale almadan, defisken kadar’da/kader’de ar-
tilarla eksilerin birliginin hesabini gikarmadan su ya
da bu hedef, ideal, vb. (aydinlanmna, ilerleme, kal-
kinma, biiyiik iilke, gli¢lit devlet olma, vb...) ugru-
na egemenlik sisteminin somut tecellisini salt adi
"cumhuriyet"tir diye kutsamak, en azindan yargila-
maktan kaginmak, "O kogullarda bu kadar!" diye-
rek mazur gérmek mi gerekiyor? Reel cumhuriye-
ti gbrmezden gelip sanal cumhuriyetle oyalanmak
mr gerekiyor?

Ozetle, TC’de simif iktidarinin “deqpouk devlet”
uygulamalari olmadan altindan kalkilamayacak cid-
di toplumsalfsiyasal muhalefet potansiyeli firetmesi
gok dogaid:. Laiklik lizerine vurgu iktidar mekaniz-
masimn ana diglilerinden biri olarak iglev gbrmiis-
* tiir. Laik Cumhuriyet’te kapitalist toplum miihendis-
liginin temelleri ve sonuglarn enine boyuna sorgu-

lanmaksizin bu tilkenin ne kriz halleri, ne demok-

rasif/6zgiirtiik davasi, ne de parlamenter megruiyet

e “siyasi irade” sorunu dogru anlagilabilir. Bunun

gibi, en devrimcisinden en gardropgusunadek laik

MARTMNISAN 2003

52 KIZILCIK -

Cumburiyetci’lige en kdktencisinden en ilimhsi-
nadek karsi ¢ikislarin ardindaki dinamikler de an-
lagtlamaz.

e e e e

Cumhuriyet laikligini irdelemeyi siirdiirelim.

"Laiklik dinsizlik demek degildir!” Dogru. Ama la-
ikligin savunulmasinda bu soziin bizde oldugu ka-
dar sik tekrarlanmasina nigin gerek duyuluyor? Bu
stizde, herkese ytnelik bir "dinki elmaya” ¢agri yok
mu? Ya da dinsizlik suglamalarindan nicin o kadar
cekiniliyor da laikligin nitelenmesinde bu séyleme
bagvuruluyor? Laiklik adina kiyameti koparanlarin
dinli olmakta keramet gordiikleri ¢ok aglk'3

Ya da laik Cumhuriyet’gilerin hi¢ dillerinden di-
sirmedikleri gu iinlii siar:

"Kulla Tant1 arasina girilmez!"

Bu giar, her ne kadar dinin diinya iglerine kang-
tirilmamasiyla ya da birilerinin bagkalarina din da-
yatmasim dnlemekle ilgiliymis gibi gosterilmek is-
tense de, aslinda Tanr inancinin ve dine baglilifin
kiginin bilincinde i¢sellegmesinden beklenen yararin
ifadesidir. O nedenle de, boyle bir siarla yola gi-
kilmas: belli bir din anlayisinin ve din/devlet ilig-
kisinin diinya iglerinde iglevii kilinmasinin ta ken-
disidir.

"Kulla Tanr arasina girilmez!” ne demektir?

"Kul da olsun, Tanri da!”

Bu, kulluk stirsiin ve Tanr belli birilerinin teke-
linde olsun demektir. Kul igin Tanriya, Tann adi-
na kula kim sahip ¢ikacak? Islam’da ruhban simifi
ya da Hristiyanhigin Kilisesi yerine gecen bir "Ca-
mi" olmadigina gore, kulluk siirerken Tanr’y1 ege-
menlik sistemi adina devlet sahiplenir. Cumhuriye-
tin seksen yitlik tarihinde-de kulla Tanr: arasim
hep devlet iggal etmistir. "Araya girilmez!" TC
devletinin koydugu yasaktr, Ciinkii o "ara"nin sa-
hibi var! Miilke tecaviiz gibi bir sey. Oraya adim
attlmasindan en ¢ok devlet gocunuyor: Bu giar, za-
ten, Islamin kendi siart. Islam devletinin (6zellikle
de onun Osmanl tiirliniin) kul dzerinde dolaysiz ta-
hakkiim tekelinin gerekgesi. Tiirkiye Cumhuriyeti,
hilafeti kaldirarak ve ilgili yasa metninde agik bir
ifade ile, "Hilafet, Hiikiimet ve Cumhuriyet mana -
ve mefhumunda esasen miindemigtir...” diyerek bu
gerekcenin altim bile bile gizmis, agilan yeni do-
nemi gecmise referansla tanmimlamagtir,

Bupun mantigi su: Padigsah kovulduktan sonra
onun "Halife" sifatinin padigah olmayan birine ya-
kigtirtimas: ya hepten antamsizdir, ya da bundan ¢1-
karilabilecek anlamlar mesruiyet sorunu yaratir.
Dogrusu, padisahm yerini alan "Hiikiimet ve Cum-
huriyet"in o sifati kendisinin kuganmasi, dolayisiy-
la o iglevi kendisinin yiiklenmesidir. Halktan yetki-
1i oldugu varsayilan parlamento, kendini ve devle-
ti, "haktan yetkili" Hilafetin hildt’iyla donatmigtir,
"Halk iradesi" padigahi devre digi kilinca, dogrudan
ilaht iradenin yerine "hallan dini" gecirilmigtir.




Megruiyet sorunu boyle
¢bzilmiigtiir, |

Bu tutumda belki o
giin igin bir "taktik" on-
goriiliyordu, B, Tanér’iin
deyisiyle, hedefe "adim
adim” ilerleniyordu.4 Ne
ki Cumhuriyet o taktigin
kiskacindan kendini hig
kurtarmadi. “Hilafet,
Hiikiimet ve Cumhuriyet
mana ve mefhumunda esasen miindemistir” hikkmii
bugiin de TC yasalarindaki yerini koruyor. Laik
devlet pratigi de hep o dogrultuda tecelli ediyor:
toplum i¢in din gereklidir. ("Laiklik dinsizlik de-
mek degildir!™) O halde "halkin dini"ni haik irade-

sine dayall mesgruiyetin ("milletin kayitsiz sartsiz™

hakimiyeti"fiin) en azindan bir 6gesi saymak gere”
kir. O nedenle de din sahiplenilmeli ve iizerinde
ona atfedilen dnemle miitenasip bir denetim ve gii-
diim wygulanmalidir. (¢'Din, din adamlarina birak-
lamayacak kadar ciddi bir kurumdur.”) Dine toplu-

mun manevi harci olarak sahip ¢ikilirken (“Hepi-

miz elhamdiilillah Misliimamz!"") cagdagliga -~~ka-~
pitalist toplum diizeninin serpilip gelismesine— ag1-
lan yolda engel ¢ikarmasi dnlenmelidir. Ayrica, im-
paratorluk artif1 bir cografyada gegitli mezheplere,
tarikatlere, etnik kimliklere, vb. bdliinmiis bir fslam
toplumunda merkez-kag giiglerin 6niiniin kesilme-
siyle “limmet”ten “ulus”a gecis —-kapitalist pazarin
boliinmez biitlintigii— teminat altina alinmalidir.
Kisacas:, din fizerinde devlet denetimi esastir. Bu
anlayis dinin dinya igleri arasinda sayilmasindan
bagka bir sey midir?

Cumbhuriyetin kuruculari dini kendi anlayislarina
gore diinya islerinden ayirdiar ve bireyin "vicdani-
na hapsettiler," deniiiyor orda burda. Fiilivatta olan,
vicdanlarin dine hapsolmasiydi. Kurucular ve takip-
gileri diinya igine kanigtinlmamasi gerektigini soy-
ledikleri, ama toplum igin "vazgecilemez" oldugu-
nu dilgiindiikleri dinin kisi vicdanina karigsarak onu
devlet adma esir almasinda  beis gormediler.
TC’nin en devrimei dénemlerinde dahi dinsizligin
toplumda ve resmi makamlar indinde ne giddetli bir
tepkiyle karsilandigt ¢ok iyi bilinir. Bu arada din-
ya igini laik esaslar dogrultusunda diizenlemenin
“gergek din”in bir gereZi oldugu da hep ileri sii-
rillegelmistir. "Gergek Islam"in Cumhuriyet’in temel
taglarim baglayan harcin aynilmaz bilegeni oldugu
On-kabulityle deviet dinlerden din, inanclardan

inang begenmeyi kendine hak bilmis, is edinmistir.

"Arkadaglar, bizim dinimiz islam dini, en makul
ve dogal bir dindir... Dogal olabilmesi igin makul
olmasi gerekir, Alkil, gabuk kavrama, muhakeme,
mantik, bilim, fen ve hepsine uygun olmas: gere-

kir, ki 8yledir.., Biliyor-
sunuz, bizim dinimizde
bilimin ve erdemin ayri-
caliks1z elde edilisi ve
uygulanisi vardir. Kimse
bundan ayrt tutulmamig-
ur. Bu nedenle hepimiz
esit olarak din ne ise,
hiikiimleri ne ise hepsini
6grenmek zorundayiz ve
tgrenecegiz...  Insanin
dinsiz olmasi olanaksizdir... Dinsiz kimse olmaz.
Dogal olarak biz, bagh oldugumuz dinin en uygun
ve en olgun oldugunu biliyoruz ve buna inancimiz
vardir..." (2 Subat [923’te Izmir’de “Tiirkiye nin
Gelecegi Hakkinda Halkla Konusma”.)

.o baglist olmakla rahatlik ve mutluluk duydu-
gumuz Islam dinini de, ylizyitlardir geleneklestigi

~gibi bir siyaset araci olmaktan kurtarmak ve yii-

celtmek gerektigi gercefini goriiyoruz. Kutsal ve
tanrisal olan inanglart ve viedani kanilar: kanigik ve
rengarenk olan siyasetten ve siyasetin tiim organla-
rindan bir an 6nce ve kesinlikle kurtarmak ulusun
diinyadaki, ahretteki mutlulugunoun buyurdugu bir
zorunluluktur...” (1 Mart 1924. TBMM nin 2. D&-
nem, 1. Toplanuisini Agig Konugmasi.)

" Soru ; Oyleyse yeni Tiirkiye nin siyasetinde di-
ne aykirt hig bir egilim ve nitelik olmayacak de-
mek.

Cevap : Siyasetimizi, dine aykinhk soyle dursun,
din agisindan eksik bile hissediyoruz.

Soru : Diigiindtiklerinizi bana daha iyi agiklar m-
s1mz? .

Cevap : Tirk Ulusu daha dindar olmalidir, Yani
tiim sadeligiyle dindar olmalidir demek istiyorum,
Dinime, dogrudan dogruya gercege nasil inaniyor-
sam buna da dyle inamyorum... Tiirkiye’ye bagim-
sizligini veren bu Asya ulusunun i¢inde daha kari-
sik, uydurma, batil inanglardan ibaret bir din daha
vardir. Ama bu cahiller, bu zavallilar sirast gelin-
ce aydinlanacaklardir. Onlar aydinliga yaklagmazlar-
sa kendilerini mahv ve mahkum etmigler demektir.
Onlar1 kurtaracagiz.”

Buradan yola gikilmis ve bugiine varilmigtir. Ara-
da gergek bir “kopukluk™ olmamigtir (“kargi-devrim”
filan...) Oldugu iddialary, tarihsel gerceklikle
bagdasip bagdagmadifina hi¢  bakilmaksizin
siirdiiritlegelen hiisnii kuruntudur. Cumhuriyetin ilan
edildigi giin dile getirilen gorig buglin de hep ileri
siirtiliiyor. "Islam kimligi" sahiplenilerek ve dviilerek
nereye kadar yiikselebilecegine "laiklik", yani deviet
adina 6l¢i bigilmek isteniyor. Cumhuriyete bagl, in-
kilapg1 din adamu yetigtirme “ihtiyacini” kargilamak
icin Cumbhuriyetin ilk, en devrimci yillarinda kuro-
lan ve sonradan yillar gegtikge yine devlet tarafin-
dan "halkin ¢ocuklarinm din egitimi ihtiyact"nr kar-
sttayacak kurumlara déniistiiriilen imam Hatip Okul-
larina sayilarimin "gereginden fazla” oldugu ve bel-
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li bir siyasi gériis ya da partiye "fidelik islevi" gor-
ditkleri gerekgesiyle karst gikitiyor..!

Sorun, "laik devlet"in din egitimint zorunlu, vaz-
gecilemez goriip din diye neyin &gretilecegini
onemsemesi ve bu alanda karar vermeye kendini
yetkili gbrmesindedir. Dahasi, o yetkiyi kullanmaz-
sa toplumun felakete siiriiklenecegini ispat: gerek-
meyen bir kaziye saymasindadir. Bu anlayis, gide
gide —toplumda “komiinist fitne”ye karsi korku
baraji olusturma, yurtdaglarin kurulu diizenden ya-
na manevi ve digiinsel teghizatlanmasint saglama
saikinin de katkisiyla— din egitiminin biitiin okul-
larda zorunlu kilinmasint getirmigtir, Aynisi, Diya-
net Isleri Bagkanligi'mn islevinde ve islerinde go-
riliyor. O da resmi bir devlet organi. Din iglerini
devlet adina tedvir ediyor. Dinde ve dini ciddiye
alan milminler, miitedeyyinler icin (bu arada, tabii,
herkes igin) hayatta neyin dogru, neyin yanls, he-

yin gerekli, neyin gereksiz, vb. olduguna dair fet-’

valar gikartyor. Kurani Kerim yorumlari yaymhiyor,
insanlar hayatlarini buna gére yasamaya cagiriyor.
Kimi dindarlarin goriigleri, inanglar1 bu yorumlara
uymuyorsa onlar "yobaz", "miirteci”, "batil-tnang
sahibl”, "misgrik"”, vb. oluyorlar, Bu arada Diyane-
te bagh on binlerce devlet memuru imam her Cu-
ma hutbesinde devletin iistlendigi gesitli diinya ig-
lerine dair cemaate aym teikinatta bulunmakla gé-
revli. Bu insanlar din adina devlete mi galisiyorlar,
devlet adina dine i hizmet ediyorlar? Devletin di-
yanet iglerini tedvirden elini gekmesi hig disiiniile-
meyecek bir sey mi? Bunun parti programlarinda
bir talep olarak ileri siiriilmesi neden "devletin te-
mef nizamlarindan birini degistirme"ye tesebbiis su-
¢u saytliyor ve parti kapatma gerekgesi oluyor? Bu
bile, tek bagina, laiklikten ne anfasildigini gisster-
meye yeter. Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, bu haliy-
le ve bu igleyigiyle, ne oldugu ve ne olmadig: her
an, her vesile ile devletge ya da devlet adina be-
lirlenen bir dine atifla diinya islerinin tedvir edil-
digi bir tiir "modern teokrasi” degilse nedir?

Cumbhuriyetgi "laiklik" -burada yer darhindan
otiirt birgoguna deginilmeyen~ biitiin bu gibi ken-
dine 6zgii yanlar ve ydnleriyle, dinin diinya isine,
yani siyasete dogrudan kanigtirlmasi, hattd agikca
arag kilinmasidir,

"Gergek" din, "asi]" Islam, vb. tarzinda bir sby-
femin laiklerin dilinden hig diismemesi. sizin de
dikkatinizi cekmiyor mu? Bu sdylemin kendisi pe-
kala din istismar oldugu gibi, dinin istismar edil-
diginden muttasil yakinmak da ayrica dini istismar-
dir. Dinin "el degmemis kutsiyeti"ni sahiplenen,
bundan kendine pay ve paye ¢ikaran bir siyasal ta-
virdir. Bu tavrin Cumhuriyet laikligini iginden ¢1-
kilmaz sorunsalliklarla yiikli bir kavram ve olgu
haline getirdigi ¢ok agik. Ne ki bu, 8yle durup du-
rurken, "kolayct” bir egilim olarak ortaya ¢ikmig ve
strdiiriliiyor degil. Derin bir sinifsal mevzilenme-
nin ifadesi.
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Deviet dinden elini g¢ekmiyor, ¢iinkii ¢ekemesz.
Dine ihtiyact var. "Diinya islerine kangmayan bir
din"e ihtiya¢ duyuluyorsa, o ihtiyag, nereden baki-
lirsa bakilsin, diinya igleriyle ilgilidir. O ihtiyact
kargilayan her sey, din egitiminden Diyanet Igle-
ri’nin Orgiitlenmesine ve finansmanina kadar, siya-
setle i¢ igedir. Kapitalist devlet halkin ezici cogun-
lugunu canindan bezdiren sorunlari ¢ézmekten aciz.
O aczin listesinden gelecegi de yok. Toplum ger-
cekleri... iilke gergekleri... diinya gercekleri... "Oz-
glirlik, insan haklari, hukuk devleti, saglik, egitim,
15¢1 haklart, su bu... ne kadari miimkiinse simdilik
o0 kadar, idare edin gitsin... onlarin yerine din ve-
relim! Ama Oylesini degil, béylesini verelim. O ka-
darini da degil, bu kadarins verelim!”

Dini, varligi kaale alinacak bir toplumsal ve top-
lumbilimsel olgu olarak gérmekle, toplumsal islevli
bir olgu olarak gézetme ve gbzetleme arasinda dag-
lar kadar fark var. "Laik" Cumbhuriyet, anayasasin-
da devletin dini Islamdir diye yazmasa da, onsuz
yapamtyor. "Laik Cumhuriyet'qi yurtdag da, dine
inansa da, inanmasa da, ¢ogunlukla onsuz yapami-
yor. Her ikisine gére de din kitleler icin bir "ihti-
vag"tr, onlara "lazim"dir. Oysa dinin kitlelere la-
zim olmast, asil, mevcut egemenlik sistemi igin ve
o meyanda her “laik” deviet i¢in bir ihtiyagtir. Biz~
de de laiklik baglaminda tanimi dnceden konulmus
bir Islamin kerameti burdadir. Siyasete ara¢ kilin-
mayacak, yozlagtiilmayacak bir islam! Reel Cum-
huriyet gergekligi ile kitlelerin yasadiklar1 hayat ara-
sindaki ugurum dinin yozlagtinlamayacak kutsiyeti
ile doldurulmak isteniyor ama olmuyor. Islamin se-
mavi giizelligini, temizligini, akilla, mantikla, bilim-
le bagdagirhgim, vb. herkes paylagaraktan ne giizel
kardeg kardes yaganip gidilecekken birileri ¢ikip ara-
ya giriyor, onu gokten yere indiriyor, kutsiyetini bo-~




zup yozlagtirarak devietle kitleler arasindaki diinye-
vi geligkiyi istismar ediyor, azdiriyor.

“Din siyasallagiyor, sonu iyi olmaz,” diyorlar.
Sonu iyi olmaz da, hangi kitiye varir? Kimler
igin kotiiye varir? Ashinda din bagtanberi siyasal-
lagtinlmustir, siyasetle ig igedir. Din-siyaset iligki-
sinin getirisini paylagmada ihtilaf ¢ikmistir sade-
ce. Bir siiredir o iligkiyi bilhassa kendinden yana
yontmaya bakan genig bir ¢evrenin ekonomik/top-
lumsal tabani bir hayli palazlanmus, gii¢ toplamig-
tir. Siyasi iktidarda —Kkarar mekanizmalarinda—
sz ve oy sahibi olmak artik o tabana ve onun
lizerinde oturanlara yetmiyor: belirleyici olmak,
ileri atilmak, oldugundan da daha zenginlegmelk,
memieketin asli sahipleri arasinda sayiimak ve —
kapitalist stmiriiniin sagsmaz geregi olarak— en

one geemek istiyorlar, “Taht iddias1” gitdiiliiyor... -
yani taht kavgas1 var. O kavga sermayenin ken-’

di icindeki catigmadir. Degisik sermaye kesimleri
arasinda, ¢aligan kitleler iizerindeki sémiiriiniin ni-
metlerini paylagma kavgasi veriliyor. Din fizerin-
de devlet denetimi daha Kurtulug Savagi sirasin-
da ve hemen sonrasinda TBMM iginde beliren {in-
lii yol ayrimuyla da (Birinci/fkinci Grup, Cunthu-
riyet Halk Firkasi/diger cesitli firkalar, "Gazi/mu-
halifleri", vb.) baglantihdir. "Gazinin muhalifferi”
arasmda onun cafdaslagma hedeflerini paylasma-
yanlann sayisi ¢ok azdi. "Gazinin yandaslart"yla
aralarinda sumifsal kéken ve konum bakimindan da
kayda deger bir ayrigma yoktu. Anlagmazlik "yon-
tem"e, hiiklimet etme tarzina dairdi. Yontemde an-
lagmazlik her zaman iktidar iligkilerine, yani ge-
lir, servet paylaginu ve gelecek beklentisine dair-
dir. Yollar orada, burjuva cumhuriyetin getirisin-
de ve gétiiriisiinde paylagim uzlagmazliginda ayril-
di. Halkin dinini sahiplenmenin tarzina, usuline
defgin karsit tavirlar o kavgada kargihkh siyasal
mevzilenmelerin nedeni degil, uzantisiydi. Aym
kavga bugiin, "laik" Cumhuriyet’¢ilerin "irtica" ta-
kintisiyla siyasal Islam yandaslarina atfedilen "se-
tiat” tutkusu ve bunlanin gatigmasindan dogan ge-
rilimde diga vuruyor.

Tiirkiye’de sermayenin “daha dogarken” tekelci
oldugu bundan ¢ok 8nce sdylendi. Sermayenin da-
ha bagtan boyle tekelci olmasiyla tarihsel aczi ara-
sinda g¢ok siki baglar var. Onulmaz birikim yeter-
sizligi, taht iddias: giiden “yesil sermaye”nin “laik”
tekelci gikarlar i¢inde ihata edilmesine elvermiyor.
Kavgasiz giiriiltiisiiz paylagilabilecek pasta yok glin-
kii ortada. Olacag: da yok. “Adaletsiz gelir uguru-
" denilip gegilen olgu, ¢ok cesitli ve karmagik
somut vecheleriyle, sermaye somiiriistinii olmadik
agmazlara mahkum ediyor. Bu durumda iki kesim
—-ya da kutup~— arasinda rekabetten dogan gerilim
toplum hayatina, siyasete ve ideolojik tavirlara yan-
Siyor. Burda s8z konusu olan, emek sémiirtisiintin
getirisine el koyma baglaminda zitlarin birligidir.
Bunun i¢indir ki, biiyiik sermaye ne kadar dzgiir-

liik¢ii, demokrat, ilerici, vb. olabilirse, “yesil” ser-
maye o kadar 6zgiirliik diismani, yalanct demokrat
(takiyyeci), gerici, vb.’dir. Ya da tersi.

Zitlarin birligi Tiirkiye’nin sivasal/toplumsal dii-
siince dleminde genellikle iyi algifanamarnus, ge-
leneksel pozitivist degerlendirmeler bazinda ileri-
ci/gerici geliskisi ve gatigmast gibi goriilmiiy ve
zaman zaman sdzgelimi Idris Kiigikomer gibi ke-
limenin iyi anlaminda orijinal diigiiniirleri, kimile-
rine sagint solunu sagirtan dnli “paradoks™a sii-
riklemigtir. Bugtin bu “paradoks” —solun sagda,
sagin solda goriinmesi-—~ kimi sermaye muhibbi
{(kiireseilesmeci, 2.Cumhuriyetci, vb...) mahfillerin
zihinlerinde ve dillerinde geger ak¢eye cevrilirken,
“paradoks’a vaktiyle olmadik sertlikte dile getiri-
len tepkiler de kimi sol mahfillerde veniden “ile-
rici/gerict” geligkisi diizleminde tedaviile sokul-
maktadir.

“Ilerici” ya da “gerici”, “laik” va da “geriatg1”,

‘goriiniiste ne olurlarsa olsunlar temelde ¢aligan

halkin karsgisinda aym paranin iki yiiziidiir.
Burjuva cumhuriyete soldan olsun, sagdan olsun
sahip cikilarak gelecek perspetkifine zar atmakla
bir yere varnlamayacags yillardur goriiliiyor. Her
zar sermayeye diises ¢ikiyor; ama o da bunun
hayrimi goremiyor: siiregen kriz hallerinden ne
yapsa bagim alamuyor. Cikis yolu, 70 milyonluk
iilkkenin genis ve derin emekg¢i potansiyelini
harakete gegirecek sinif miicadelesinde ve onu
tetikleyip hedefe yonlendirecek bagunsiz sinif
siyasetindedir. Bu bagarildig1 oranda laikligin de,
laiklik karsitliginin da ipligi pazara gikacaktir.

1) Fransa Krali Dévdiincii Henrd, Kral olana kadar Protes-
tanlifa yakin durmug bir yitksek hanedan soylusuydu. 1572
yrhinda Katolikler Aziz Bartolemeus Yortusu katliaminda on
binterce protestan bigtiler. Onderlerinin hemen hepsi ldiiriil-
dd. 1589 yilinda Henri, bir 8nceki Kral erkek varis birak-
madan Sliince tahta gecti. Birkag yil sonra da, katlignun so-
ku Fransa’da ve biitiin Avrupa’da daha gegmeden, iilke ha-
13 Katofik-Protestan ¢atigmalaniyla calkalanirken, Protestanlik-
tan déniip Katolik ofdu. Bu olay iilkede "Protestan (sapkin)
Kral"a itiraz sorununu gézerek mezhep galigmasinl yumusat-
ma efilimlerini gliglendirdi. Protestanhifa ve Protestanlara
megruiyet ve birtakim dzgiirliikler tanmdi,

2) Biitiin 19. y.y. boyuncae ve 20. y.y."da Fransa’da Kili-
senin Ozellikle effitim alaninda yerinin bir "sorun” ofmay:
silrdiirmiis olmasi, laikligin bu en "kdktenci” tiiriiniin dahi ne
oldufunu gosterir. Bir bagka drnek de, 2. Ditnya Savagt et-
tesinde ftalya’min, fagizmin altedilmesinde bas1 geken komii-
nistlerin elindent "kurtariip® NATO’va emanet edilmesinde
Katolik Kilisesi'nin distlendigi siyasal iglevdir.

3) Ceza Yasas'nm iinli 163, Maddesinin kalkmig olmasi-
ni bir tiirlé hazmedemeyenler, sézgelimi Anayasa Mahkeme-
sinin dnceki bagkanlarindan biri bundan on y1l dnce bakin
ne diyordu: “163, dinlere saygiy1 saglayan Maddeydi.” (Yekta
Gingdr Ozden, TYS Edebiyat Dergisi, say1 3, Ocak 1994.)

4) Bununla ilgili olarak, bakunz: Bilent Tanor, Kurulug
Uzerine On Konferans, Cumhuriyet Yayiian 1997, S. 44-46.

5) 29 Ekim 1923. Fransiz yazar M. Pernot’ya demeg.
Almtlar igin, baknuz : Atatirk’de Konular Ansiklopedisi,
Yapt Kredi Yayinlary, s, 188-193,
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Venezuela’da Bolivarct devrim

“Diinya capinda bir kavga”

Zeki YanlIZ —

“Bir halk ¢ogunlugu son derece
adaletsiz bir diinyaya kar;z sinifsal
aidivet va da deri rengme gore
degismeyen, egit haklar icin
miicadele ediyor.”

enezuela’ya 6 milyar dolara mal olan lo-
kavt ve grev eyleminin ardindan, Mart or---
tasinda tilkede petrol iiretimi giinde 3 mil;’

yon varille eski diizeyine yaklagti. Bagkan
Chavez kilit petrol sektoériindeki kamu sirketi
PDVSA’da iiretimi sabote eden bir kag bin yone-
tici ve galigani igten ¢ikardi. Eylem liderlerinden ve
11 nisan darbesinin yoneticilerinden CTV lideri Or-
tega, lig hafta gizlendikten sonra Kosta Rika bityii-
kelgiligine sifinarak iltica talebinde bulundu (darbe
ardindan Bagkan olmaya kalkan isveren 6rgiitii Fe-
decamaras lideri Carmona da Kolombiya'ya iltica
etmigti). Eylemin yoneticileri hakkinda 20 yil hapis
istemiyle dava agan Chavez ydnetimi diger lider-
lerden Fedecamaras’in yeni lideri Fernandez’i uzun
slire gdz hapsinde tuttu. Ancak muhalefete yakin
duran yargt, Fernandez ve tutuklanma karari ¢ikan
7 PDVSA ybneticisi hakkindaki iglemi simdilik
durdurdu. ABD'nin Irak savagt nedeniyle istikrarh
petrol iiretimine ihtiya¢ duydugu Venezuela’y: ge-
cici olarak bir kenara birakmasi, Chavez’e iktidar
pekistirme, Nisan 2002 darbesi sonrasinda alamadi-
g1 onlemleri alma firsat1 verdigini gosteriyor.
Chavez ve Bolivarc: devrimin ana giivencesi —
ordu igindeki etkinligi ve kimi kiiit noktalar: tut-
masindan ¢ok-— yoksul halkin 6rgiitli, kitlesel des-
tefi. 11 Nisan darbesi bunu kanitladi. Destek en
somut ifadesini Bolivar Cevreleri’nde (circulos bo-
livarianos) buluyor. Ulkenin 1999 yilinda ezici co-
gunlukla kabul edilen demokratik ve katihimei ana-
yasasina dayanan, adimi bagimsizlik lideri Simon
Bolivar'dan (Kizileik’m 14, sayisinda -tanttilmistr)
alan bu mahalle komiteleri tercihan 7-11 kisiden
olu@uyox Her biri ayn bir isimle anibiyor, Uyelik
igin tek kogul, Bolivar'in ideallerini paylagmak.
Deviet bagkaninin dogal bagkan oldugu yapida, se-
¢imle belirlenen I. ve 2. koordinatérler, belediye
ve tilke koordinatorleri alinan kararlart yerel yone-
tim, parlamento vb. kademelerine tastyabiliyor.
Cevreler, hafgada bir ortak sorunlar: (saglik, gliven-
lik, egitim, ulagim, sokak bakimi, kent temizilgi,
terkedilen gocuklar, hava kirligi, adalet, vb.) ele ali-
yor, ¢bziim iiretmeye (6r. gida temini, derslik yap-
tirma) galisiyor, ya da anayasay: 6greniyor. Chavez

56 KIZILCIK - MARTMNISAN 2003

darbe girisimi sirasinda tutuklandifinda Bolivar
cevreleri sokaga dokiilerek darbeyi yenilgiye ugrat-
migt1. Tabandan gelen, daha ¢ok yoksul ve isgiler-
den olugan gevrelerin, Chavez tarafindan baglatildik-

lar1 2001 bagtarindan bu yana hizla artan sayilari

70 bini buldu, Kiiba’daki Devrim Koruma Komite-
leri’ne benzetilen ¢evrelerde bir milyon kadar Ve-
nezuelalimin Grgiitlendigi tahmin ediliyor, Bolivar
Cevreleri’ni her devrimde oldugu gibi halk iktidari-
nin organlariun yaratilmas: olarak gorenler de var.
Alman Junge Welt gazetesinde 21 Arahk 2002"de
{Chavez'in muballifleriyle kavgast stirerken) Dario
Azzelini’nin, Bolivarci Cevreler’in ulusal koordinats-
rii Rodrlgo Chavez ile Bolivarcr devrimin perspek-
tifleri tizerine bir sdylesisi yayinlandi. Chavez, Tiir~
kiye'de solun ve Kizileik’in yakindan izledigi gelis-
melerde akillara gelen bir ¢ok soruyu yamthyor:

JW: Venezuela muhaleferi ay basimdan beri bir
kez daha Chavez hiikiimetini grev ve gisterilerle
baskr alting almaya caligyor [iki ay siiren ve

subat baginda bagarisizlikla sonuclanan “grev”,

¢.n.]. Hiikiimer cephesinin kitlesel seferberiigine
karst igveren orglitiiyle sendika konfederasyonu
CTV yeni secim talebinde wsrarli, Arkalarinda

hangi sosyal giicler var?

RC: Venezuela’'da diglanmigtarin sayisi gok
fazla. Ulke ¢ok zengin olmasina karsin cok
kiigiik ekonomik ve politik gruplarca ydnetildi.
Sisteme Kilise ile partilere baglanmis sendikalar
da dahildi. Kurumlara ve orgiitlere ¢oreklenip,
orta ve iist katmanlar icin mireffeh bir tilke
tablosu ¢izdiler. Bu tablonun ardinda ise iyice
yoksullagmis bir halk ve haklarin bile yozlagarak
metalagtigr bir iilke vardi. Istatistiklerin de goster-
digi gibi son on bes yilda saglik, egitim, konut
durumu, gercek tcretler, sosyal hakiar, vb. hep
k(’:‘ntﬁye gitti. Sonunda diglanmuglar bir bilinglenme
siirecine girdi ve Hugo Chavez Frias bagkdnllk
koltuguna tagid.

Béylece soyup sogana ¢evrilmig, fakirlegmis
devletin yemden ingasi, halkin kendine giiveninin
geri gelmesi, “yurttag olma™nin sayg gérmesi,
hukuk devleti ve sosyal adaletin kurulmasi, kamu



kaynaklarinin yalniz seckinler yerine tiim halkin
yararina dagitilmasi siireci bagladi. Bolivarc
devrim diye buna diyoruz.

Elbette bu, “demokrasi”lert sirasinda {ilkenin
400 milyar. dolarim hortumfayanlarin, baslhca
devlet isletmelerini ¢dkerten ve Gzellestirenlerin
hosuna gitmedi. Yeni bir devlet kurulugunun
temelinde artik yonlendirilemeyen, bilingli ve
kendine giivenli insanlar var ve oligargiye -bu da
ters geliyor. Onun igin Bolivarcr siirece
saldirmaya baghyor ve sanki evvelce hig sunflar
ve yoksulluk yokmusg, her sey giilliik
giilistanlikmig gibi davramiyorlar. Onlara gire,
geligen bir Venezuela birderibire felakete ugrad.
Biri harig tiim televizyon ve radyolar, tiim giin-
lik gazeteler bu tabloyu kafalara nakgetmeye
calisiyorlar, Hem de giinde 24 saat.

Muhalefet giderek keskinlesti ve isi.sonunda 11 -
Nisan 2002 farihindeki darbeye kadar gotiirdii. |,

a

Ustetik Bagkan tutuklanmis ve iilke digina
gotiiriilmesi hesaplanmisken, muhalefetin elindeki
yarglya gore, bu darbe bile degildi. Eili kigi
dldii. 4000 kisi darbecilerce tutukland: ve Sili’de
“0liim kervani1” denen uygulama bagladi. Neyse ki
sonunda halk 48 saatten az bir siirede darbeyi
akamete ugratti. Ama bu arada bir¢cok muhalif de
makamlarina geri dondii. Zaten hukuk dévlétinin
geregi de bu.

Ne var ki, muhalefet yenilgiden sonra da dar-
beci gizgisini siirdiirdii. Grevler bunun bir géster-
gesi, Yaral: bir hayvanin tepkileri. Muhalefet,
medya ile yiliriittiigli yogun kampanyaya kargin
iilkeyi Chavez’in gitmesi gerektifine ikna edeme-
di. O nedenie greve kalkigtilar, Ama ilkeyi, hatta
petrol sektdrilnii bile diisiindiikleri gibi felg
edemediklerinden grev bagarisiz oldu. Bu sefer de

catigmayi sokaga tasidilar ve vargiigleriyle yoz bir

elit tarafindan yonetilen devletin petrol girketinin
tesislerinde harekete gegtiler. Yaklagik 1000 kisi -
PDVSA’y1 diinyamn en verimsiz petrol girketi
yapmay1 becerdi. Diinyada sahibine ——burada
Venezuela halkina— biyle az getirisi olan bagka
bir petrol sirketi yok. .

500 yildir bunlarfa mitcadele ediyoruz: Bir halk
¢ogunlugu son derece adaletsiz bir diinyaya karsi,
smifsal aidiyet ya da deri rengine gore
-degismeyen, esit haklar i¢in miicadele ediyor. Bu
kavga yalmz Venezuela ve Latin Amerika’nin
kavgas: degil, diinya capinda bir kavga, Bunu
tiim diinyadaki ve Avrupa’daki sol parti ve
hareketler anlamali. Bizi elestirebilirler. Elbette
bizim de hatalarinmz var. Ancak biz bagka bir
toplum, hak ve esitiik temelinde bir toplumdan
yanayiz: herkesin dogdugu andan itibaren egit
oldugu, egitime, beslenmeye, konuta ve saghga
erigebildigi bir toplum.

YW: Venezuela’da aym zamanda ikili iktidar
denen bir sorun var. Bir ¢ok makam ve kurumda
stireci desteklemeyen, muhalefetten kigiler bulunu-

yor. Cogu kez tabamn siireci hiikiimetin
yapacagindan, yapabileceginden daha fazla
radikallestirdigi gdriintiisii doguyor...

RC: Biz secimlere katildik, segkinlerin, imtiya-
zlilarin kurailarina uyduk ve kazandik. Stmdi
hiikimet bizde. Ama kurumlarin yapisi dogal
ofarak devrimnci, Bolivarcl bir siiregten bagka
gikarlara hizmet ediyor. Gene de yeni Bolivarci
anayasa ile is¢i haklarina saygl gistermeye karar
verdik. Belirli yerdekilerin ¢ogy eski klientelist
sistem ve parti baglariyla o mevkilere geldiler,
Bu durumda siirecimizde toplumsal drgiitlere gok
daha biiyiik ig dligliyor. Daha genis kesimlere
para dagetilmast, merkeziyetgi politikadan
uzaklagilmasi igin kurumlara onlar bask: yapacak.
Bir bakan her konuda mutabik olsa da kurum-
larin galiygmamasi uygulamay giiclestiriyor.
Engelleme iktidarina, siirecin bloke edilmesine
kars: toplumsal Srgiitlerin temel bir rolid var.

-Onlar Bolivar devriminin dncii giicit, Politikacilar

alan agabilir, ancak alant doldurmak halkn isi.
Bu ylizden muhalefetin baslica iki hedefi, Hugo
Chavez’i bertaraf etmek ve toplumsal drgiitleri
dagitmakt. Bu ¢atismada Bolivar cevrelerinin 6zel
bir agirhgs oldu. Cevrelerde halkin %9'u érgiitlii.
Bu hareket darbecilerin “8lim kervant”nn Oniinii
kesti.

Cevrelerde yalniz olabildigince ¢ok insan
Orgiitlemeye galigmiyoruz, nitel bir ¢aligma da
yaptyoruz. Yani insanlari oyuncu olmalari i¢in
egitiyoruz. Hepsinin kendi bolgelerinde ydnetimin

dikkate alacag1 karar stireclerine katilmalarim
amagliyoruz. Bolivarc: anayasa bunu dngérityor,
8O maddesi toplumsal drgiitlerin, tek tek
yurttaglarin ve orgiitlii toplulugun ortak yasama,
kamu yonetimine, kamu butg:elerme katilimum
diizenliyor.

JW: Veneziela'da tabamn hic kabullene-
meyecegi olaylar oluyor. Mesela bir grip askerin

iniformayla bir mevdanda toplanabilmesi ve bir
hafta boyunca hiikiimetin diigiiriilmesini istemesi.
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Bu Venezuela'daki *'dzgiirliik-
ler” igin olabilir, ama dilnyada
bir drnefii yok. Devlet neden
miidahale etmiyor?

RC: Bunu uluslararasi
baglamda degerlendirmek lazim.
ABD’nin biiyiik agirhigs var.
Amerikan Devletteri Orgiitit
(OAS) ya da Birlesmis
Milletlerin kime hizmet ettigi
kimse i¢in sur degil. Dinyanin
hi¢ bir yerinde darbe pedeniyle hapse atilmasi
gereken askerlerin agik bir meydanda glinlerce
kadin ve ¢ocuklarin arkasina saklanmasina izin
verilmez. ABD’de Bush herhalde asla bir gener-

alin meydana ¢ikip kendisine “deli” diye sdvme-

sine ve devrilmesini istemesine izin vermez.

Fakat gayet iyi biliyoruz ki, miidahalemiz hemen ,”

Venezuela’ya kars: nlemler i¢in bahane olacak.
Siirekli Venezuela'ya kargt girisim igin gerekge
clugturmaya calisiyorlar. Buras: diinyanin en genis
basin dzgiirligii olan litkesi olsa gerek, ama
Uluslararas: Basm Birligi'nin izlemesi altinda. Bir
gazeteye dokunsaydik ne olurdu kimbilir? Halbuki
daha once bu iilkede hitkimeti elestiren gazete
kapatmak ya da gazeteci tutuklamak gayet
olagandr. Bir medya sirki iilkenin elinden yasal
onlem olanagint aliyor. Ama siireg asama asama
Herliyor.

Uluslararas: diizeyde medya giiciini kirmak
dnemlii, 11. Sao Paolo Forumu’nda, érnegin
Aralik baginda And Forumundaki tiim sol drgiit
ve partiler Venezuela’yy izledigi yolda destekle-
meye karar verdiler. Bu ¢ok 8nemli, zira darbe-
ciler ¢ok gliclii. Arkalarinda eski bagkan, katil
Carlos Andres Perez de var. Protestolarin
[1989°da IMF tasarruf programina karsi gikan
isyan, ¢.n.] bastiritmasi sirasinda sayis: binleri
asan dlimlerden sorumlu, hatta onu dava eden
bir avukat da bertaraf edildi. Sonra Gustavo
Cisneros var. Veneruela’da bir gok TV kanalimn
ve bir cep telefonu girketinin ana sermayedar ve
miiitimilyarder. Iste Bush da dahil politikaya
boyun egdiren paranin glicii.

JW: Neden kendi biiyiik medya- ve iletigim
yapdanmzr kurmaya daha fazla agirlk vermiyor-
sunuz? '

RC: Zor bir ekonomik durumla karst
kargtyayiz. Devlet gelirlerinin %40°1 dig borglar
oddemek igin kullamhiyor. Petrol sirketindeki yoz
elit hala gelirterin biiylik bir bdlimiinii cebine
atiyor. Petroliin varili 22-23 dolar bile olunca,
devlete 5 dolar kadar bir sey kaliyor.

Bu nedenle ozellikle alternatif medyay! tegvik
ediyoruz: yerel televizyon ve radyolar, gazeteler,
bildiriler, zincirleme telefonlar, internet..,
Venezuela'da bdyle iletisim kuruyoruz. Ciinki ne
zaman televizyonu agsan, ¢evrendeki gergeklikle
ilgisi olmayan bir Venezuela goriiyorsun. Elbette
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uluslararasi iletigimde biiyiik
‘zaaflarimiz var. Bu iletigim iyi
ylriitiimiiyor. Ancak daha fazla
seyahat etmeye ve Venezuela
gercegini anlatmaya galisiyoruz,
¢linkii diinyanin kilit noktalarina
erigimimiz yok ve dogrudan
insantarla konugmak zorundayiz.
Bir sonug, 5 Subat’ta beg And
devletinin sol drgiitlerinin
Venezuela'da biiytik bir kongre
yapmast.”

JW: Latin Amerika’da sic sik ABD’nin olumsuz
rolii vurgulantyor ve Avrupa’ya giiclii umutlar
baglanyor.

RC: Elbette ABD’nin rolii vurgulaniyor, ¢linkii

" bizi arka bahgeleri gibi gdriiyorlar, Ancak

Avrupa’yl da azimsamiyoruz. Ispanya,

‘Venezuela’yt 300 yil boyunca kasip kavurdu, dar-

becileri de destekledi. Bunu gayet iyi biliyoruz.
Fakat diinyanin da degistiremeyecegimiz kurallan
var, O nedenle Venezuela’da ¢ikarlar: olacagt
gergegini unutmadan farkh iilkelerle iliski kur-
mamz gerekiyor.

JW: Bolivar devriminin oOniinde sizce nasi bir
perspektif var?

RC: Cok uzun bir siire¢ oldugunu biliyoruz.
Ancak daha adil bir toplum kurmak ve zenginlik-
leri adilce dagitabilmek igin herseyi yapacagiz.
Karsi taraf da, Kiiba'da gordii§iimiiz gibi, kendi
hedefine varmak igin hergeyi yapacak. Ama
zamanin bizim yammizda olduguna gliveniyorum.




Cinayetin kokusu Oniimiizdeki
yillarda Londra ve Nev York
miizayede salonlarinda ¢ikacak

tilagit Cengiz Han’1n torunuydu.
Ciftvavli Mister Bush’un askerleri
Hiilag(i’nun torunlar muyd: yoksa?
_ Ama onlar Orta Asya gbcmeni
soyundan Kizilderililerin degil, Avrupa gog-
meni soluk benizliterin ahfadi.

Irak’a dzglirliik, demokrasi, hukuk devleti
—ve asil ve asil!l— MEDENIYET getirmek
icin taa nerclerden kalkmis sefere
gelmislerdi, 6yle mi? Akildan, izandan nasi-
bi olan kimse inanmadi dediklerine ve
inanmamakta ne kadar hakh olduklar
goriildii.

Teknoloji harikas: ¢ok “medeni” silahlari,
yerdeki karncayr géziinden vuran “akll”
fiizeleri vardi. Bagdat’t havadan yakip -
yiktiklary yetmezmig gibi, ele gegirip iggal
ettikten sonra yagmaya verdiler. Bir kag
yiiz capuicu, tarih-i kadimden kalma gehri
bir kere daha yakti yikti. Devlet binasi,
banka filan derken hastanelerle birlikte
mitzeler, kiittiphaneler de talan edilip
dagitildi, Esi bulunmaz, eski kitaplar
yakildy, ayaklar altinda paralandi, bir cogu
calimp gotiictildii. Onlar buna seyirci
kaldilar.

Soyguna ortak olduklarina hig siiphe yok.
Calinan ve galinirken mahvedilen onca
asérin kiymetini bilmez degiller. Bagdatia
2003 yilinin Nisan ayinda iglenen cinayetin
kokusu dniimiizdeki yillarda Londra ve
Nev York miizayede salonlarinda ¢ikacak.

200 yil 6nce Napolyon da biitiin Avrupa’nin,

Misir'in sanat ve kiiltiir degerlerint
yagmalamigti ama boyle degil: ganimetini
dogrudan yiiklenip Paris’e tasimisti. Heniiz

bunlar kadar medenilegmis olmadig: icin, ciir-
miinii tarihin ayiplayan nazarlarindan gizlemeyi

akil edememigti. Onlar, Dogulu/Miisliiman

ahalinin “yikici hoyratligt” ardina saklanmaya

kalkarak yaptilar ne yaptilarsa. :
Iglenen ciirmiin —“Amerikan Yiizyili”na

damgasini vuracak talanin— fecaatini anlatmak
icin, ¢alinan ve bir daha geri gelmemek iizere

mahvedilen onca eserin getelesini ¢ikarmaya
hi¢ gerek yok. Petrol bakanhgin: korudular,
miizeleri, kiitliphaneleri yagmalattifar.

-Bunu bilmek yeter!

“Geldim, yendim, ¢aldim”..!
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Degisimler arasinda kendisi kalan -

Metin Eloglu

Konur Ertop s

Okurundan da dikkat, ézen, katki bekliyordu

etin Eloglu ifk siirini yayinladifn 1943
yilinda yalmzea 16 yagindayds. Stir
digyasinda dikkatleri lizerine gekmesi
ise 1951 yilinda ilk kitaby Didiiklii .

Tencere’nin yayifanmasiyla gergeklesti. O donem-

de ilgi goren gsagirticihklart bol bol tasiyordu bu

kitap. Yergi, taglama, alay genis yer tutuyordu.

1940 kusagmnm getildigi yeniliklerle beslenmis gi-

riinen y1p1tta okumn §1ne gumemne gok Gug: 14;11 '

Idmyordu R'llmt senli benli bir konu>ma, a}dbﬂ—
digine alayci bir anlatim tutturmustu. Tekerleme-
lerden, halk siirinden, halkin sdyleyiginden yarar-
lanmaktaydi. Sokakta, kahvehanede, meyhanede
karglagilan soylesi bicemiyle duyarlikli ama gozii
agimis bir Istanbul ‘cocugunun diinyas: yansitih-
yordu. Toplumsal bozukluklar, gel;@kllu sergilent-
yordu.

IS GUC SAHIPLERI

Ben uyandum,

Ilyas’r diirttiim, o da uyands;

Bizim sesimize Sahavet Hanim da wyand;
Elimizi yiiziimiizii yikadik,

Sabah cigimizi ettik,

Giyindik;

Dogru ige...

Dostum llyas;la beraber

Saat 12’ye kadar cahstik,

Bir saat dinlendik,

Sonra 6’ya kadar yine c¢alistik;
Szhavet Hamm bilmiyoruz ne yapt...

Aksam oldu, sular karards
Ben 260 kurus aldom.

Ilyas da o kadar;

Sahavet Hamim 35 lira aldi.

Slirinin toplumsal icerikli; taglamact yan
Sultan Palamut ve Odun kitaplarinda da stirdi:

Belki Ada’daki kégkii iizerine yapacak
Kanismm kizanmu peskes cekecek belki
Ayaklarma kapanacak sdylelemesine
Benim bildiimse riigvet teklif eder
Stlenter kadar rakih makih

Kanma sakin
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Ense kikiine vur bir odun

.. Yilzitkoyun kapaklansin deyyus
. Insanim her gordiigii

Somununu haraca kestidi
Bagimsizhgima dig biledidi su topra@n dpsiin.

Stirimizde “ikmu Yeni” deneyiminin yagandigi
dénemdeki Horozdan Korkan Og!an, Tiirkiye ' 'nin
Adresi, Aysemayge kitaplarinda ise bu akuna dzgi
anlatim yollarindan yararlanthr, Degigtirimler kul-
tamlir. Kimi yerde anlam oldukga giic kavranu:

CILGAR

Oralar yazin mn hala, giipgiizel midir
Gayri sarapsaditn ben, Istanbulsadim
Kusladiysa gozlerimi bir sakar tavan
Sensiz giinlerimi carcur etmek fgindir
Ama porsitmiig, giil bitine karnug bir sar:
Siner, kiilcelenir ta evimde barkimda
Pelit acismdan yavoz bir dzlem kiri
Yu camim usulcacik

Sen bu vmudumun qlgan

Gogii maviltir bir kirlangig yakamaz
Baliklar depregir suda.

Daha sonraki Dizin, Yusugak G, Rizgar Ekmek
ve dteki kitaplarinda baglangig ¢izgisine oldukea
uzak goriinily. Ancak, her seye karsmn biitiin bu
giirfer ayni kisiligin, strtip giden tek bir yagamumn,
ditnyaya ve insana yoneitilmis —zenginlesen, fakat
bagkalagmayan— bir bakigin trtinleridir. Zaman,

. boyunca kendini gsteren ayriliklar arasinda ozam

kendi kendisi yapan ozellikter de pek goktur.
Eloglu'nun baslangigtaki siiri, Istanbully bir deli-
kanlinn yasamn kugatan gergekleri yansittyordu,
Yagama giiglitkleri, ¢evresini sarmug ¢arpikliklar,
sevi, aile iligkileri okuru ¢ekiyordu. Biiyiik: kentin
yoksul semtlerine ait insancil ¢izgiler cantandinli-
yordu. Ozamn ¢ocuklugunun ve ilk gengliginin
gergevesi Uskiidar, bir siir kahramant gibi, zaman
zaman gOrliniime egemen oluyordu. Eloglu, serii-
venlerint yansittida insanlarla biitiinlesmis konum-
daydi, Onlardan biri olarak konuguyordu. O siir-
ler, o insanfarin yagamindan dykiiciikler icine yer-
legtirilmigti:



Kigcbagmda bizim aile efrads:
Biri lozkardeshm, oteki ninem;
Nermin fingivdesiyordu, ninem dileniyordu...

Siirlerin birgogunda toplumeu bir aydinin, hatta
bir ozann ¢ileli seriiveninden, sanki bir yagam
dykistinden izler yer aliyordu:

Sen bir arabk demistin ki:
Gerekirse, ben de cahgirnn, demigting
Ing,ilmuzden terciimeler yaparim, dikis dikerim;
El isine gitmek giicime gitmez; :
Annem bana bunlarm hepsini 6retti,
Benim anam da iyi kadmdwr, biliyorsun;
Sana kaynanahk etmez tabii.
Ama hastalikli, eli ise varmmyor;
Bulasik mi yikayacaksm, terciime mi
yapacaksun;
Ortahil pu glipiireceksin, dikis mi
dikeceksin?
Bir giin, bes giin degil ki bu;
Gengligini yitivince hayattan
soguyacaksn.
Ben de siir yaziyorum, biliyorsumn;
Siirlerimde bang gibi, hilerviyet gibi
© sizler gegiyor;
Buna icerleyenler olacak belki,
Bu giizelim ige bir kulp takiverecekler;
Cezaevlerine ditgecefim, sen yapayalmz disarda...

Zamanla biitiin bu somut ger¢eklerin, gercekiistiiy-
le biitiinlestigi gézlenir:

v bizimkilere gitmigtim;
Enigtem, iivey dayim, gékkugsagim, eltisi;
Tretilh kuyu suyu, asafudakiler, vesaire..

Diidiiklii Tencere ozaninm konusma dilini kullanis:
aliiiglanmust. “Heyheylerim iistiimde...

Kigm kakip kismetind beklesin... Buna derler kany
cilvesi... Kanima ekmek dograma... Giizelligin de
senin olsua, paran da...” diye sereserpe konuguyor-
du. Atag, onun igin, “Bir gairde aranacak degerle-
rin hepsi var onda: Dili seviyor, her giin kullandi-
gz stzierle wmulmadik gekiller kurmasim bili-
yor,” demisti.

Ancak, dille hesaplagirken aligilmadik deneylere de
girigti. Zaman zaman, “savsak, mavilti, iptlik, ogii-
riik,..” gibi sdzciikler kullandi. Dil kurallarin,
“penceremizler” drnegindeki gibi yadirganacak bi-
¢imde uyguladi. Bu dénemde pek sasutict 36z
obekleri kuruyordu: *Yiireksi digliigiinde tijreyen
korugu ¢ekirdeksiz razaki”, “Yinelerin ymesmde yi-
necen dksiirlik.”

Okur artik bilmeceyi dll(ll]l[ metinlerle kars
karsiyaydu

Geleceklere sevi tiiter gencecikligin yirtik bacasmdan
Bir ciloglan belkilenir elinde soyunuk simsir comak
Ve bir hickizla elele kosusurlar acabasinda

Geng Eloglu toplum soruntarin konu edinmis, bu
yiizden bagi derde de girmisti. Siirlerinde adalet,

esitlik, bagimsizhik, barig, ozgurliik izlekleri yer
aliyordu. Fusatgilart, gikarcifar, vurguncular, ka-
raborsacilari. ihbarcilary, din sémiiriiciilerini kini-
vordu, Sevgil izegi de toplumsal sorunla birles-
mekteydi:

Seni sevmestydim ilkbahar kodunsa bul gayr
Istanbul diye bir kent yoktu ki yeryiiziinde
Umut diye bir sey yoktu ki seni sevmeseydim
Hak hukuk bereket diye
Egitlik kardeglik hiirriyet diye.

R

Gagindan sorumsuz, toplimsal bilingten yoksun
siiri kinayan ozan zamanlta siiri bir savdagim araca
olarak kullanmaktan uzaklasmig gibiydi.
Siir de giic ¢ag da giic

diyor, ancak giirin derdini yiiklenmis go-
riinityordu:

Sarimis kalem-kajida

Yaziyor ha yamyor

Kimi yerde

Inadma okunaksiz yaziyor

En kargacik buncacyfy yazmah artik

Artik aramalarla zenginlegmis bir anlati-
nun sahibiydi. Okurundan da dikkat, 6zen, katk:
bekliyordu. Baslangigta drnegin dogay: yalin giz-
gilerle apagik canlandirmisti:

Baktim ki tabiatta yalan yok
Cicek acarsa meyve veriyor
Irmak gibiyse denize akacak
Dagsa ovalarm c¢ok yiikseginde
Kuzuysa kurttan iyi

Tagsa havadan afir

Baliksa suda soluyacak

Domuz bile yavrusunu emzirecek
Sacilan her tohum filizleniyor
Yonca oluyor, bugday oluyer zamanla
Baktum ki tabiatta yalan yok.

Yalansiz, diizenli doga ozanin son siirferinde kari-
sikhik i¢indeydi:

Al morunu bohgalayip
Saksidan tiiyen cigek
Yalmayak bagt kabak
Denize indi

Bitigikteki kuslarla
Tuhaf seyler oluyor.

Cevresindeki uzlagsmazligi, celiskileri artik bdyle
sergiliyordu. Seviyi, sevinci, aciyi, insan hallerini,
dzlenen diinyayt sezdirerek, diigiindiirerek, nere-
deyse Alevi/Bektagi siirinin gagirtic1 gathiyeleri gi-
bi anlatiyordu:

Bu cicelkler aarmanns teyzesi,

Su sulanmams amecast kékler havada
Nar kabuksuz ayvamn cekirde@i yok
Haminnesi

Insana binmis bir azgin diive
Buralar neresi day?
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te KIZILCIK turu

Gegtigimiz aylar savasin i¢ kararticr hava
hareketliligin' yiikselisine de sahne oldu.
World (Iscinin Diinyast) gazetesi e
hakim siflart da sagirtan geligme
digindaki beklenmedik hareketlilikte, zamanmnda Pentagon’un ge
oynadift rolii vurguluyor. Artk emekgiler, Ggrenciler,
bu teknolojivi okullardan, kiitiiphanelerden
Internet, hem iletisimde sagladigi iz ve

st kadar, tion dinyada savas karsini
ABD de yaywnlanan- haftalik Workers
ditérii. Griswold, yeni savas karsiti hareketin
lzinda ve ozellikle ABD de biiyiik kentler
ligtirdigi internetin
bilgisayariart olmasa da

o internet kahvelerinden kullanabiliyor.
ucuzlukla kitlesel hareketlerin

drgiitlenmesini kolavlagtiriyor, hem de tekelci medyanin kontrolii disinda haber
ve goriiglere erigilebilmesine olanak tammasiyla sistemin kaliplarine zorluyor.
Griswold, ‘kapitalizmin keskinlesen eligkileriyle giderek barbarlasng: giiniimiizde
Gutenberg'in matbaasivia karsilagnrdifi internetin olumiu potansiveline dikkat

gekivor. Keziletk turu, isci harekeri ve sava

yansitan siteyle siivityor:

www.iww.org
(Industrial  Wor-
kers  of  the
World, ABD -In-
gilizee)
IWW, ya da
Diinya Sanayi Is-
gileri, ABD de 1905 yilinda arala-
rinda “Big Bif” Haywood, Eugene
Debs ve Mother Mary Jones gibi
bir grup maden is¢isi, sosyalist ve
anargist tarafindan militan biy siif
miicadelesi drglitii olarak kuruldu.
Amerikan g Federasyonu’nun
(AFL) sendikal anlayagima kars irk,
cins, vasif, is kolu, iitke ayrum g~
zetmeksizin tek biiyitk sendikayi
{*Ore Big Union”) savunan IWW,
kisa stirede tiim lilkede bir cok
sankt grev yonetti, konugma 6zgiir-
ligii igin on binlerce kisilik goste-
riler diizenledi. “Dogrudan eylem™i,
savunan, iginden 1915°de kursuna
dizilen Joe Hill gibi militanlarn
giktifn hareketin destekledigi Sos-
yalist Parti adayi Debs, 1912 bas-
kanlik secimlerinde 900 bin oy al-
di. Bir yandan IWW yiizlerce isgi-
nin can verdigi biiyiik sinif miica-
deleleri iginde yer alirken, sosya-
listler de 1917 belediye secimierin-
de New York’da %22, Chicago’da
%35 gibi oy oranlarma ulagt.
IWW ve Sosyalist Parti, siddetle
kargt gikiklart (hatta Alman ajan
olmakla suclandiklart) Birinci Diin-
ya Savagi’mn ardindan 1920 lerden
itibaren etkinligini yitirdi.

Buglin de ig¢i ve savag karsiti

»

hareket icinde yer alan, “adil ic-
ret” yerine iicret sisteminin de, ka-
pitalizmin de bertaraf -edilmesini
savunan IWW'nun sitesinde “kiil-
tir” (culture) baglifs alunda érai-
tlin tarihgesine, resmi belgelere (6r.
Ocak 2002 tiiziigii), biyografilere
ve hakkinda ¢ikan yazilara, kitap
tamtimlarina ulagitabilir. “Sendika”
{(union) ve “brang” (branches) bag-
tiklarindan IWW bétimleri hakkin-
da bilgiye, ABD deki ve baz1 ulus-
lararas: subelerine (&r. I'ngiltere,
Kanada, Avustralya) erisilebilir.
“Haberler” (news) bagh@ altinda,
media.iww.org’da internetteki isgi
haberlert, goriisler, radyo ve video
yayilar, ayrica yilda 10 kez basi-
tan “Industrial Worker” ile “Bre-
ad&Roses” (Ekmek ve Giitller -In-
giltere), “Direct Action” (Dogrudan
Eylem- Avustralya) adli IWW ya-
ym organlary, buniann nasil dagti-
lacag, iscilerle ilgili gok sayida
tartigma grubu, kapitalizm kargity,
grev ve boykot siteleri bulunabilir,
Siteden IWW iiyeleri aidatlarim
Odeyip, gesitli formlara erisebilir-
ken, yen! bagvurular girilebiliyor,
gerekli belge ve bilgilere (6. ¢a-
figma mevzuati) erigilebiliyor, ayri-
ca rozet, mitzik CD’lert, kitap, vb.
ismarlanabiliyor. Is¢i sarkilart ve
marglant béliimii, simf miicadelesi
verenleri koruma, endiistriyet snuf-
landirma komiteleri, teknik destek
biliimil, benzer sitelerin dolagilabi-
lecei webring diger dikkat gekici
béliimler,
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§ k'arﬂtlzgmm iki rengini

WWW.Savas-
karsitlari.org
(Savag Kargit-
lart Sitesi)

“Tim vicdani retgilerin, antimilita-
ristlerin sitesi”, savag karsitt her
tiirlii belge, haber, resim, duyuruyu
yayinlayan, argivieyen dinamik bir
site. Ana sayfada glincel haberler,
yazlar, eylem duyurulart var, Site-
nin &zelligi, bir ¢ok alanda genig
argive sahip olmast ve bu alanlarin

© segmeli olarak taranabilmesi, Orne-

gin, Nisan sonunda giindem argi-
vinde 1000 kadar, basin arsivinde
10.000°den fazla, “sizden gelenler”
kigesinde 1300, viedani red bélii-
miinde 60 kadar belge var. Yazi-
larla ilgili “soyleyecek stzii olanla-
ra” gorits yazma, ilgili yazilar gor-
me gibi olanaklar verilmig. “Yur-
dum insam” (100°den fazla) bolit-
miinde Tiirkiye'deki “militarist kiil-
tir” yansitan, kimi kara mizah
olacak (“karageyik” adh bir mizah
kisesi de var) haberler, “Bagdat
ginliigii"nde canli kalkanlarin ha-
berleri yer almig. Sitede “Mehme-
din Kitabi”, “Vicdani Ret Dosyasi”
([zmirli Savag Karsitlarn), “TSK’nmn
modernizasyon programnin bir de-
Berlendirmesi” gibi ilging belgeler
ve karikatiirler de bulunuyor.
Sitede 40 kadar muhalif site ta-
netlarak  bir zincir olugturulmusg,
“A-infos™ adli ¢ok dilli anarsist ha-
ber servisine erigilebiliyor. Savas
kargitlatina erismek isteyenler igin
sitede e-mail adresleri verilmis.
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Girsek de kaybedecegiz, girmesek de...

Oyle ya, bizim tuzumuz kuru, “sorumlu-
luk” mevkiinde ‘degiliz, elimizi tagin altina
koymuyoruz, diinyanin gidisat: hakkinda
fikir sahibi degiliz, “siireci” geregince
okuyamiyoruz.

Bizim igin “hayir” demek kolay.

Oyle mi? :

Cok siikiir hem diinyanin gidisat:
hakkinda fikir sahibiyiz, hem siireci

okuyabiliyoruz, hem de sirtimizda “insan,’ |

sorumlulugu” tasiyoruz.

Biz iistelik, herkesin gormedigini,
bazilarinin gérmek istemedigini de goriiy-
oruz:

Istanbul Zirvesi’'nde olugan gorece baris
havasinin ABD’nin “yaratici katkilar1”yla
nasil dagildigini, [rak meselesini
Saddam’in sahsinda odaklayarak “aradan
styrilmaya calisan” Ortadogu iilkelerinin
tehdit karsisinda nasil yiizgeri ettiklerini,
ABD’nin “¢oziim” diye bir derdi
olmadigini ve Irak’1 vurmaktan bagka bir
segenek tanmimadigini, biitlin hesaplarini
Ortadogu’ya ¢oreklenmek ve Israil’le bir-
likte bolgede “kalici gii¢” haline gelmek
lizerine kurdugunu...

Bunlar goriiyor, anliyoruz.

Irak’a demokrasi gotiireceklermis.

Demokrasiyi “iggal”le, sivilleri ldiirerek
gotiirecekler. -

Ulkenin bagina da “gegici donem iginde
Amerikali bir general eskisi oturtacaklar,
eyalet valisi gibi.

Boylece Cevik Bir’in riiyasi
gerceklesecek. “Amerika’yla komgu olma
sansin1” ele gegirecegiz.

Cin uyandi, Rusya uyandi, Avrupa
uyandi, Castro uyandi, Oliver Stone
uyandi ve “Amerika’nin terorii bahane
ederek diinyay1 yeni bir kolonyel siirece
sokmaya caligtigini” gordii, ama Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’ni “A plani”nin
faziletlerine inandirmaya caligan “Pax
Americana” muhibleri gormedi,
gormiiyor.

Tiirkiye Amerika’nin yaninda yer

"

almazsa zarara ugrarmis.

Ugrayalim. \

Yalniz kalir, bedel 6dermisiz.

Yalniz kalalim ve bedel ddeyelim.

Zaten ddemiyor muyuz?

Halihazirda idrak ettigimiz ekonomik
kriz, terdr, iilkenin onyillarina mal olan
faili mechul cinayetler, IMF kiskac1 dden-
mig bedeller degil mi?

Diine kadar, “A planint kabul etmezs-

- eniz, B planini1 uygulariz ve sizi digarida

birakiriz” diyorlard: ve “tehdit” skalasina
IMF kredilerini de dahil ediyorlard:.

Simdi “acik tehdit” modundalar:

“Kuzey Irak’ta canimzi sikacak tatsiz
geligsmeler olabilir...”

Madem 6yle, o zaman B planin1 uygu-
lasinlar.

Kesmediyse C planini, D planini...

Coli tanklarla gegsinler, ordularini
Basra’dan, Dahran’dan Irak’a soksunlar,
Bagdat varoslarinda “korakor” meydan
muharebesi yapsinlar ve biraz dlsiinler.

Iyi ama Tiirkiye Amerika’nin stratejik
ortagt...

Olabilir.

Fransa da Amerika’'nin stratejik ortagi...

Almanya da...

Rusya bile, “Avrasya’nin gelecegi”
konusunda artik Amerika’nin stratejik
ortagi...

Stratejik ortaklik sadece tek yanl gikar
sozkonusu oldugunda degil, siyasi ve
ekonomik konularda da hatirlanmalidir.

Askeri konularda stratejik ortakligi
hatirlayan Amerika, neden ayni duyarli§:
diger alanlarda gostermedi, gostermiyor?

Iki kere iki dort:

Tiirkiye savasa girse de kaybedecek,
girmese de...

Hig¢ degilse onurumuzla kaybedelim ve
“bedelleri” usulca ddeyelim. 99

Mehmet E. Yavuz
Yeni Safak, 25 Subat 2003
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Gergek bir halk devrimiydi, emperyalistler yikti
Macaristan Konseyler Cumhuriyeti

I.Diinya Savasi’nin sonunda
ateskesten hemen 6nce Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun Ma-
caristan kanadinda sokak ve fab-
rika gosterileri yaygindi, sosyal
demokratlar kitleleri yatigtirmaya
calisip Monarsi'yle uzlasma arar-
ken, kendilerini anti-militarist ve
sosyalist devrimei diye tanimla-
yanlarla 1917 Ekim Devrimi’'nden
sonra Rusya’dan donen savas
esirleri eylemin politiklesmis
gruplaniydi. 31 Ekim’de halk bas-
kentten cepheye gidecek asker
treninin kalkigini engeledi, vagon-
lardaki askerler onlara katildi, hii-
kiimet binalari ve posta idaresi
isgal edildi. Aym giin Imparator
Karl, Radikal Parti bagkani Ka-
rolyl’nin baskanliginda kurulmus
olan Ulusal Konsey'e hiikiimeti
kurma gorevini verdi. 10 giin
sonra ateskes imzalandi. 16 Ka-
sim’da Avusturya-Macaristan ikili
monarsisinde Macaristan Cumhuri-
yet ilan etti. Halkin talepleri hii-
kiimetin ufkunun otesindeydi: Ikti-
dann iscilerce alinmasi, biiyiik
miilkiyetin fabrika ve tesislerinin
millilestirilmesi, feodal topraklarin
koyliiye dagitilmasi, cepheden do-
nen askerlere is verilmesi, ith.

24 Kasim’da Komiinist Partisi
kuruldu. Yoneticileri arasinda
Lenin’in yakin ¢evresinden
Béla Kun da bulunuyordu.

700 bin iiyeli sendikal hareketi
kontrol eden sosyal demokratlar
zayiflarken, komiinistler giicleni-
yordu. 1919 Subat ortasinda top-
rak reformu yasas: cikartilarak
miilkiyet 710 déniimle sinirlandi
ama yasa uygulanamadi.

Disarida ise, galip Itilaf (An-
tant) devletleri, Rusya’dan sonra
Macaristan’in da sosyalizme kay-
masindan kaygilamyorlardi. Fran-
siz general Foch, Romanya-Maca-
ristan arasinda bir tarafsiz bolge
olugturulmasini 6nererek Romen
ordusuna imkan acti. 20 Mart’ta
Paris Baris Konferansi’nda bu ka-
rar C. Baskam Karolyl’e teblig
edilince, sosyal demokratlar ile
komiinistler birlesip, yeni bir hii-
kiimet kurdular. 21 Mart’ta yeni

hiikiimet Magaristan’in burjuva
Demokratik Halk Cumhuriyeti ol-
maktan ¢ikip, proleter Konseyler
Cumburiyeti'ne doniistiigiinii ilan
etti. Diinyanin ikinci sovyetler
(konseyler) rejimiydi bu. KP lide-
ri Béla Kiin Disisleri Komisirerli-
8i'ni iistlendi.

Almnan dnlemler 6zetle sunlardi:

# Macar Kizil Ordu’su ve jan-
darma yerine Kizil Muhafizlar 61-
giitlendi.

* Konseyler yerel yiiriitme or-
ganlar1 kabul edilirken, Ulusal
Konseyler Meclisi yasamay iist-
lendi. 7 Nisan'da referandum ni-
teligindeki secimlere gidildi. 18
yasini dolduran herkese oy hakki
tanind: ve sonuglar rejimin halkca
desteklendigini gosterdi.

*20 den fazla is¢i cahistiran is-
letmeler millilestirildi, yonetiim
amacl isci kurullar secildi.
Bankalar devletlestirildi.

* 143 doniimden fazla olan
topraklara (10 milyon doniim) el
konularak kollektif ciftlikler olug-
turuldu. Ama topraklarin kiigiik
iireticiye dagitilmamasi sonradan
kargi-devrimin en biiyiik dayanak-
larindan birisi oldu.

* Ekonomik abluka nedeniyle
dogdn sikintiyr ve karaborsayi
devlet diikkan ve depolara el ko-
yarak azaltma yoluna gitti,

* Jlk ve orta 6grenim kilisenin
elinden alindi, egitim esitligi sag-
landh.

* Aralarinda Lukacs (Egitim
Komiseri), Béla Bartok, Jeno
Varga, Zoltan Kodali gibi kimse-
lerin de bulundugu taninmis sanat

ve bilim insanlari aktif gorevler
aldilar.

Uc emperyalist devletin sosya-
list Rusya’ya askeri miidahelesi
sonucsuz kalmisti, ama devrimin
Bati’ya yayilmasina goz yummaya
hi¢ niyetleri yoktu. 24 Mart’ta
Bela Kun’un Paris’e bir iyi niyet
mesaji ileterek, goriisme dnermesi
sonugsuz kaldi, 16 Nisan’da Ro-
men ordular: dogudan, 23 Nisan-
da Cekoslovak’lar kuzeyden iilke-
ye girdiler. Dort yil savastan bi-
tap diigmiis, ekonomisi yikilmig
ve biricik miittefigi sosyalist Rus-
ya ile arasi diigman giiclerle ay-
rilmis, hi¢ bir yerden yardum ala-
mayan Macaristan, Antant’in sal-
dirtt1g1 ordulara kars: yigitce kars:
koydu. Rusya Romenler’e durma-
larini ihtar edince, Budapeste’ye
100 km. uzaklikta durdular.

fcte kargi-devrimci giigler hare-
kete gecti bu sirada, Fransiz isga-
li altindaki Giiney Macaristan’'da
gecici hiikiimet ilan ettiler, Hazi-
ran’da Tugamiral Horthy kuman-
dasinda bir ordu kurdular. Hazi-
randa Macar Kizil Ordusu kuzey-
de Cek’leri geri piiskiirttii, hatta
Slovakya Konseyler Cumhuriyeti
ilan edildi. Bu bagari kargisinda
telaglanan Fransa bagbakani Cla-
menceau, Macar ordusu kuzeyden
¢ekilirse, Romen ordusunun da
isgal ettifi bolgeyi bosaltacagim
soyledi. Konseyler bu teklifi ka-
bul etti. Bu karar, rejimi eski s1-
nirlarin korunmasi amaciyla savu-
nan solcu olmayan kesimleri hos-
nutsuz ettigi gibi, goniillii kurulug
olan Kizil Ordu’da kopmalara yol
agti. Romen ordusu da geri cekil-
medi. Béla Kun ve Yonetim
Konseyi 1 Agustos’ta istifa ede-
rek hiikiimeti sendika liderlerine
devretti. Romen ordusu 3 Agus-
tos’ta bagkente girdi.

Boylece 133 giin siiren Maca-
ristan sovyetleri donemi sona eri-
yordu. Cok gegcmeden, Avrupa’nin
ilk fasgist karakterli rejimi (fagiz-
min isim babasi Italyan fagistleri
bile iktidara gelmeden &nce) Ma-
caristan’da kurulmusg olacak ve
basinda Horti yer alacakti.






